Arif KUNAR - Elektrik Miihendisi

“... bundan on sene 6nce, kamuoyunun niikleer sant-
rallara dénlik ‘yersiz’ kaygisini teskin etmeye calisiyor-
duk. Ama itiraf edeyim ki , meydana gelen kazalar, her
ne kadar bir atom bombasi infilakiyla kiyasla
olumsuzluklar dogurmamis olsa da, niikleer sé
dénlik kamuoyu kaygilarini ‘hakir’; koca k
bilim adamlarinin santrallarin neredeyse
nilir oldugu yéntindeki iyimser degerle
6nemli éIctiide ‘haksiz’ ¢cikarmigtir”

Niikleer Miihendis, Prof. Dr. Tolga Yarman; “Atom
Enerjisi”, iskenderun Cevre Biilteni, Sayi:4, 1990

cek kadar ucuz “(2) olarak lanse edilen ve

bltlin dinyay kaplayacagi varsayilan nikle-
er santrallardan, bugun hizl bir kagis vardir. 1974
yilinda Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi’'nin (IAEA)
hazirladigi bir rapora gére; 2000 yilinda diinyada
4500 adet nukleer santral olacakti (3). Oysa 2004
yili sonu itibariyle, 441’i igsletmede olan ve birgogu
neredeyse 15-25 yildir yapimi devam eden 30 adet
nukleer santrall toplarsak (4), en fazla 471 adet
nukleer santral olacaktir. Bu sonuctan da gérula-
yor ki, nikleer santrallarin yayginlag(tinl)masina
iliskin 6ngdrulerde, on misli bir yanilgi ve blyuk bir
hayal kirkidi olmustur. TAEK eski Baskani ve ayni
zamanda Akkuyu ihale sarthamesini hazirlayanlar-
dan rahmetli Prof. Dr. Nejat Aybers’in, 38 yil 6nce
yazdigi 6ngorisine gore de; “2000 senesinde,
dlinyanin elektrik liretme kapasitesi 4 milyon Mwe

1 950’lerde “Kéleniz Atom” (1), “Olgiilemeye-
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olacak ve bunun da % 60’ini niikleer santraller tegkil edecektir’(5). Oysa
bugun, dinya toplam elektrik Uretiminin yalnizca %15’i nukleer santral-
lardan elde ediliyor. Diinya enerjisinin ntkleer enerjiden karsilanacagi
oéngordleriyle, nikleer santrallar “zorunlu ve tek ¢6zim” olarak sunan
resmi kuruluslarin, akademisyenlerin, teknokratlarin, siyasilerin ne kadar
yanildiklari ortadadir.

Soruniar Saymakia Bitmez...

NUkleer sektdrde yasanan bu buyuk yanilginin temel nedenlerine
gelince; yatinm-finansman-kredi-garanti-isletme maliyetlerinde,
ekonomik-ticari olarak tam bir basarisizlik yasanmasi; diger eneriji
kaynaklari ile artik rekabet edememesi, atiklarin nasil bertaraf edile-
ceginin hala ¢6zimsiz olmasi ve simdiden birgok Ulkenin basina ¢ok
bUyuk belalar agmasi; arizalar nedeniyle sik sik devre digi kalmasi,
normal isletme aninda bile ¢cevreye sizan ve igletmede calisanlara da
zarar veren radyasyon yayilimi; sikga yaganan ve milyonlarca kisiyi
etkileyen nUkleer kazalar; yuksek guvenlik nedeniyle lisanslama su-
relerinin 15-20 yila uzamasi; nukleer silahlanma ve 11 Eylul saldinisi
gibi uluslararasi tehditlerin artmasi; uranyum yakiti isletmeciliginin
sorunlari; nikleer enerjiye karsi gelisen yurttas tepkisi ve guven-
sizlik; yenilenebilir, alternatif, temiz enerji kaynaklarinin gelismesi;
enerji verimliligi, enerjinin etkin kullanimi ve tasarrufu yaklasimlarinin
yayginlagsmasi; enerji yogun uretim yerine, dusuk enerji kullanimli
teknolojilere ve Uretime gecis; enerji tiketim aliskanhklarinin degis-
mesi gibi birgcok konuyu sayabiliriz.

Nukleer santrallari Ulkemizde surekli gindeme getiren nukleerci poli-
tikacilara, burokratlara, teknokratlara, firmalara ve onlari destekleyen
akademisyenlere, su can alici sorunun sorulmasi gerekmektedir: NUk-

11k kaza radyasyon sizintisiydi. ikincisi biraz daha vahimdi.
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leer santrallar iddia edildigi ka-
dar cevreci, temiz, risksiz, ucuz,
sorunsuz, tehlikesiz ise; bize
bunlan satmaya calisan ABD’de
1978 yihindan (6), Almanya’da
1982 yilindan, Kanada’'da 1978
yilindan itibaren yeni bir nakleer
santral siparisi niye yok? (7).
Ulkemizdeki niikleercilerin géz
bebegi olan Fransa ise, 1997
yilindan itibaren 2010 yilina ka-
dar nukleer programini askiya
aldi (8). Eylul 1999°da, Yesillerin
Cevre Bakani Dominique Voynet
tarafindan, Fransa tarihinde ilk
kez bir nukleer santralin, Car-
net Nukleer Santral’nin yapimi
durduruldu. Kettering University
(ABD) Elektrik Bolimii Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Huseyin Hizirog-
lu; “Ndkleer Santrallar bilhassa
1979’daki Three Mile Island
kazasi ve 1986°daki Cernobil
olaylarindan sonra artik hi¢ kimse
tarafindan istenmiyor. Baslanmig
olanlar durduruldu, kimisi buhar
santralina, kimisi de dogalgaz
santralina déndgtardldi. Artik
ABD’de nlikleer santral bitmis
bir teknoloji ¢egidi olarak g6z
ondine alinabilir’(9) diyor.

Mart 1997 Monju’dan sonra, Ey-
Ul 1999’da Tokaimura’da yasa-
nan Japonya’nin en buyuk nik-
leer kazasl nedeniyle, Japonya
halki da nikleer santrallara karsi
clkmaya basladi. Japonya’da,
1996 yilinda Maki kasabasina
yapilmak istenen nikleer santral
icin, halk; referandumda “hayir”
demisti. Kanada’da, 13 Agustos
1997 tarihinde 21 adet CANDU
nukleer santralindan 7’si, ABD’li
ve Kanada’ll uzmanlarca yapilan
denetimlerde yetersiz, tehlikeli ve
yénetim hatasi bulundugu icin
kapatildi (10). Eger kendi nUk-
leer teknolojisini geligtiren bir
ulke bile, Ulkesinde artik ntkleer



santral yapamiyor ve var olanlari
saglikli olarak isletemiyorsa, na-
sil olur da bizim gibi bir Glkeye
nukleer santral satip, garanti
verebiliyor?

Avusturya’da yapimi 1978 yilin-
da biten Zwentendorf Nukleer
Santral’, referandum sonucu hi¢
calistirimadan kapatildi. Filipin-
lerde Marcos zamaninda bitirilen
Bataan Nukleer Santral’, yapilan
binlerce muhendislik hatasi ve
guvenlik nedeniyle isletmeye
alinmadi. Brezilya ise, yapimi
bitmekte olan ikinci santralin-
dan ve 1.1 milyar dolar harcadi-
g1 telncl nukleer santralindan
vazgecti. isvec, 1980 yilinda yapi-
lan referandum sonucunda 2010
yilinda, elektriginin %46’sini elde
ettigi tim nukleer santrallarini ka-
patma karari aldi ve 1999 Kasim
ayinda Barseback-1 Santral’ni
s6kmeye basladi. italya, Kasim
1987’de yapilan referandum so-
nucu, nukleer enerjiden vazgecti
ve %70 bitmis olan Montalto di
Castro dahil 4 nlkleer santralini
kapatti. Alimanya, 1991’de bitiri-
len SNR-300 Kalkar santralini ve
Hanau MOX tesisini hi¢ isletme-
den kapatti. ispanya 1984 yilinda
%92’si bitirilen Lemoniz 1-2 ve
Valdecaballeros 1-2 santrallarini
kapatti. Belgika, AB’nin yogun
baskisi sonucu santrallardan
birisini kapatacagini acikladi.
ABD, 1984 yilinda bitmis olan
Shoreham santralini, isletmeye
almadan kapatti. Rusya, etkileri
hala devam eden Cernobil faci-
asindan sonra, daha énce plan-
ladigi onlarca santral projesini
iptal etti. Cin, daha 6nce siparis
verdigi nukleer santrallarini, as-
kiya aldi. Endonezya, Tayland ve
Vietnam gibi “Asya Kaplanlar”,

nukleer planlarini terk ettiler. Vazgecen diger Ulkeler ise sunlar; Avus-
turalya, Kilba, Meksika, Portekiz, irlanda, Liksemburg, Danimarka,
Yunanistan, Norveg, isvigre, Hollanda, izlanda, iskogya, Yeni Zelanda
(11). Ozellikle Avrupa Birligi tilkeleri’nde cok ciddi dilstsler yasana-
caktir; “Aday Ulkelerde ntikleer enerji kullanimi azalma egilimindedir,
Su anda elektrik tiretiminde %15 olan payin 2020’lerde %8’e diisecegi
tahmin edilmektedir’ (12). Avrupa’da yalnizca Finlandiya Parlemen-
tosu; 92’ye karsi 107 oyla, ulkenin 5. nukleer santralini onaylamigtir.
BP Dunya Enerji Raporu’na gére; “Diinyanin ticlinct biylik niikleer
tireticisi Japonya’nin lretimde yasanan %27 lik blylik diigtise bagl
olarak, dlinya genelinde niikleer enerji liretimi %2 oraninda daraldl.
ABD’nin ntikleer enerji tretimi de %2 azaldi” (13).

“NuUkleer Enerji Verileri’ne gore, bir turll bitirilemeyen 30 nukleer sant-
ral disinda, planlanan 32 adet nikleer santraldan 12’si Japonya, 8’
G.Kore, 4’0 Cin, 2'si Kanada ve 1’er adet Arjantin, Brezilya, Finlandiya,
K. Kore, Pakistan’da gbézUkuyor (14). Ancak Japonya, meydana gelen
kazalardan sonra, yapimi stren 3 adet disinda, 12 adet nukleer sant-
ral planindan vazgegmek zorunda kaldi. Ayni sekilde, Ekim 1999’da
G.Kore’nin Wolsung Nukleer Santral’'nda da, Japonya’dakine benzer
bir kaza yasaninca, G.Kore de bekleme slrecine girdi.

Simdi nikleer lobilerin g6z, kulagdi ve eli Turkiye'ye odaklanmis
durumda. Hemen hemen her konuda; demokrasi, insan haklari,
eskimig, zararli, kirli teknolaijiler, atiklar vb. konularinda cifte standart
uygulayan batili Glkeler, artik kendi halkina reva gér/e/medikleri nik-
leer santrallarn da, batmakta olan nikleer sektérlerini kurtarmak icin,
bizim gibi Ulkelere pazarliyorlar.
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Dunya, Niikleer Yerine
Yenilenebilir Enerjiye

Yonelmistir
1 —

Tim dlnyaca kabul edildigi ve ar-
tik terk edilmeye calisildigi Gzere,
basta nukleer santrallar ve tim
fosil enerji kaynaklari; cok buyuk
ve geri dénulemez bir cevre kirliligi
ve toplumsal maliyet yaratmakta-
dir. Ayrica nukleer enerjinin; yakiti
sonlu, kredi-finansman-yatirm-ig-
letim-s6kim maliyetleri acisinda
en pahall, yakit ve teknoloji olarak
disa bagimli, hala bertaraf edi-
lemeyen radyoaktif atik sorunu,
kiresel iklim degisikligine kismen
de olsa yol actidi, ekolojik denge-
yi bozdug@u ve Uretim guvenirligi-
kaza-risk acisindan da en tehlikeli
oldugu anlasiimistir. NUkleer sant-
rallara sahip olan ve halen kulla-
nan gelismis Ulkeler, yukardaki
nedenlerden dolayi artik nukleer
enerjiden vazgecmis; bazilari da
yapimi biten santrallarini isletme-
ye bile almamis, hentz ekonomik
omru tamamlanmayan santrallarini
kapatma yoluna gitmislerdir.

Gelismis ve sanayilesmis Ulkeler-
de nukleer santraldan vazgecilme
nedeni olarak 6ne surllen; “bu
lilkelerin, hem ilave elektrik talebi
ve nufusu az artmakta, hem de sa-
nayilesmelerini tamamlamiglardir,
tuzlan artik kurudur” sGylemi dogru
degildir. GUnkU, eninde sonunda
Omru dolan veya vazgecilen nikle-

er santrallarinin yerine, yeni enerji
kaynaklar ikame etmek zorunda-
dirlar. Ornegin Almanya, nikleer
santral yerine; son 10 yilda 16000
MW’a yakin rlzgar enerjisi santrali
kurmustur. Ayrica gelismis Ulkeler,
enerji artisinl bagka tedbirlerle 6n-
leme yoninde politikalar gelistir-
mektedir. Bu politikalar arasinda;
enerji tasarruflu ev Urlnlerinin
6zendirilmesi, yenilenebilir enerji
kaynaklarinin kullanimi, doJalgaz
kombine 1sI ve gug¢ santrallarinin
kullanimi, enerji verimliligi, tuke-
tim aliskanliklarinin degistiriimesi,
enerji yogun teknolojilerden, bilgi
yogun teknolojilere gegilmesi vb.
bulunmaktadir.

Avrupa Birligi’nin 27.09.2001 tarih
ve 2001/77/EC sayili “Dahili Elekt-
rik Pazarindaki Yenilenebilir Enerji
Kaynaklarindan Uretilen Elektrigin
Tesvik Edilmesi” baslikll Yonet-
meligi'nde, AB Ulkelerinde 2010
yilinda tuketilecek tim elektrigin
%20’sinin yenilenebilir kaynakl
olmasi 6ngoérulmekte ve Ulkeler bu
amagcla kendi mevzuatlarina gére
cesitli tesvikler vermektedirler.
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