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"iptal Kararina Neden Olan Eksiklikler Devam Ediyor..."
iZDEMIR-II ICIN MUHURLEME CAGRISI

Aralarinda TMMOB  izmir il
Koordinasyon Kurulu'nun (IKK) da
yer aldigi izdemir-1l Termik Santrali
icin dava agan kurumlar basin agik-
lamasi diizenleyerek, iptal edilen
CED raporundaki eksikliklerin yeni-

lenen raporda da yer aldigini duyur-

du. Konuya iliskin acilan dava siireci
kapsaminda hazirlanan  bilirkisi

raporundaki tespitlere yer verilen
agiklamada, izmir Valiligi'ne santra-
lin miihiirlenmesi icin ¢agri yapildi.
Aliaga'da yer alan izdemir-II
Termik Santrali icin 2010 yilinda ve-
rilen CED olumlu Raporu, 2016 yili
sonunda mahkeme karariyla iptal
edilmisti. Yargilama sureci beklen-
meden insaatl tamamlanan santralin
muhirlenmesi gerekirken, mahkeme
karari yok sayilarak hizla yeni CED
olumlu belgesi verildi. Itirazlar dik-
kate alinmadan ve kararin tebligin-
den itibaren taninan 30 gunlik sire
dolmadan; 22 Mart 2017°de yenilen
GED olumlu kararina karsi da dava

acildi. izmir Barosu, izmir Tabip Odasi,

EGECEP, TMMOB izmir iKK, Menemen
Belediyesi, Menemen Ziraat Odasi ve
Foga Belediyesi'nin bulundugu ku-
rumlar ile 107 yurttasin actigi dava
kapsaminda gergeklestirilen bilirkisi
incelemesi sonrasi, davaci kurumlar
29 Mart 2018 tarihinde ortak bir basin
toplantisi diizenledi. izmir Barosu'nda
dizenlenen toplantida, kurumlar
adina ortak aciklamayi izmir Barosu
Bagkani Av. Aydin Ozcan okudu.

iptal edilen CED raporundaki yan-
Listiklarin yeni raporda da mevcut

olduguna vurgu yapilan agiklamada,

santralin mahkeme kararinin arkasin-

dan dolanarak calistirildigi vurgulandi.
Kesif sonrasinda dizenlenen bilirkisi
heyeti raporuna iliskin bilgi verilen
aciklamada, "Raporda; bolgede yer
alan mevcut tesislerin Ustline, ekosis-
tem, bolgede yasayan niifus ve saglik
etkilesimleri veya neden sonug iliskisi
ortaya konup, biitlinciil degerlendirme
ve planlama yapilmadan yeni kirletici
tesislere izin verilmesinin sehircilik il-
kelerine, planlama esaslarina ve kamu
yararina aykirilik tagiyacagi uyarisi ya-
pilmaktadir” denildi.

Bilirkisi raporunda Sanayi
Kaynakli Hava Kirliliginin Kontroli
Yonetmeligi'ne uyulmadigi ve alter-
natif saha arastirmasinin yapilmadigi
tespitlerin yer aldigina deginilen agik-
lamada, alanin tarim digi kullanima
uygun olduguna dair rapor alinma-
digi vurgulandi. Yeni CED Raporu'nda
da hava kalitesine yonelik hesaplarin
nasil yapildigi ve projenin etkileri
hakkinda yeterli degerlendirme ol-
madiginin belirlendigine dikkat ceki-
len agiklamada, bilirkisi raporunda yer
asan su ifadelere yer verildi:

“Aliaga ilgesinde yer alan Nemrut
agir sanayi bolgesinin yer aldigi bol-
genin endustriyel tasima kapasitesini
ortaya koyan ve bunu temel alan bol-

gede, yer secimi veya se¢cmesi planla-
—
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nan tim sanayi tesislerinin birbirleri
teknik alt yapi, ulagim ve ekosistemi
ile olan etkilesimlerinin butunsellik
icinde ele alinmadigi, bolgesel en-
distriyel gelisme ve bu gelismenin
doguracag enerji ihtiyac ile ekosis-
tem, bolgede yagsayan nufus ve saglik
etkilesimlerini veya neden sonug ilis-
kisini ortaya koyan butlincil deger-
lendirme ve planlama yapilmaksizin,
bolgede yer alan mevcut tesislerde
kapasite artirmina gidilmesi veya
yeni tesis kurulmasi yonundeki ¢evre-
sel etki degerlendirilmesi basvurula-
ri ve plan degisikliklerinde sehircilik
ilkelerine ve planlama esaslarina ve
kamu yararina aykiritik tagidigi”
Kiltir ve tabiat varliklari, dogal
sit alanlari ve turizme olan etkilerin
degerlendirmedigine yer verilen agik-
lamada, bolgedeki mevcut tesislerin
etkileri buttncul olarak degerlendi-
rilmeden yeni kirletici tesislere izin
verilmesinin kamu yararina aykiri
oldugu vurgulandi. Santralin beledi-
ye sinirlari iginde olmasina ragmen
isyeri agma belgesi ve ¢alisma ruhsati
olmadiginin tespit edildigine vurgu
yapilan agiklamada, kirlilige neden
olan santralin muahurlenmesi igin
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