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ONSOz

iTU’deki Bilim ve Miihendislik Etigi Paneli’nin ardindan...
Prof. Dr. Turan Oztiirk (iTU)

“Etik nedir?” sorusunu sordugumuzda ilk alklimiza gelebilecek cevap sanirim “durist ol-
maktir’! “Peki durust olmak nedir?” dedigimizde su cevaplari verebiliriz sanirm: Kimse-
nin zararina olmamak, herkese hakettigi krediyi vermek...

Aristotoles'in yaklasik 2300 yil dnce “insan politik bir hayvandir’ sézii hepimiz tarafindan
bilinir. Bunun insanin drgutlu bir toplum iginde var olabildigi anlamina geldigini soyleyebi-
liriz. Bu 6rgutll toplum iginde insan ahlaksal bir varliktir. Ankalsal varlik demek yaptikla-
rinin ve yapis yollarinin hakli ve dogru oldugunu agiklayabilmek demektir kugkusuz. iste
bu noktada insan diger varliklardan ayrilimaktadir. Diger varliklarin bu tir yargilari bulun-
maz. insan stirekli ahlaksal yargilar yaparak davranislarini hakli, dogru veya tersine hak-
siz, yanlis olarak yorumlamaktadir. Tabii bu yorumlar da bir tarihsel sireci icermektedir.
Kolelik Aristotoles zamaninda kabul goren bir davranig bigimiyken glinumuzde kabul gor-
mesi s6z konusu bile olamaz. Bunun gibi pek gok ornek verilebilir. Konumuz bilim olma-
sI agisindan, ilging bicimde gok eski ¢aglardan beri degismeyen ve bilimi yakindan ilgi-
lendiren bazi davraniglar da bulunmaktadir. Diger yandan, eski ¢aglardan beri degisme-
yen ve bilimi de yakindan ilgilendiren davranislar da bulunmaktadir. Calma (asirma) bun-
lardan en dnemlisidir. YUzyillardir degismeyen ve kabul gérmeyen bir davranig bigimidir.
Gundmuzde bilimin en kotu ahlaksal davranigini olusturmaktadir. Kaynaginin vahsi ka-
pitalizim, yani tlketim toplumu oldugu stiphesizdir. En 6nde olma, daha fazlasina sahip
olma hirsi kapitalizmin kortkledigi kiltir degil midir?

Heraklitus “Adalersizlik olmasaydi adaletin adi bilinmezdi” der, yaklasik I.0. 5. yiizyilda.
Tarihsel gelisim iginde bazi farkliliklar gosterse de bilim camiasinda yasanan en buytk
haksizliklardan biri de liyakatina gore davranmamaktir. Butln insanlarin adalet, saglk ve
egitimde esit kosullari yakalamasi dist evrensel dederlerin en éninde geleni olmalidir.
Bunun yaninda 6zellikle bilim alaninda bireyi dnplana gikaran Urettikleri olduguna gore,
bilim insanina hak ettigi yeri alabilmesini saglamak, yani liyakatina gore yerini bulabilme-

si, 0zellikle gelismekte ve geri kalmig Ulkelerin en blyik etik sorununu olusturmaktadir.

Bu sorun bir anlamda da o toplumun kendi ayagindan vurulmasidir. Toplumun gelismesi-
~nin motoru en basta insan kalitesi ile iligkili olduguna gore, iyi bilim insanlari yerine iyi ol-
f{/mayanlarl koydugunuzda gelismeyi durdurmus veya yok etmis oluruz.
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Bugun Ulkemizin agir sorunlarina bakildiginda ve “balik bagtan kokar” sozl ile siyasi are-
nanin durumu gozlemlendiginde etikten bahsetmek Iliks gibi durmaktadir. Ama boyle de-
gildir. Asil bu atmosferde etikten, ahlaktan s6z etmelidir. Asil ihtiyag tam bu andadir. Bu
alandaki micadele uzun solukludur. Etik digi davranislar beslenmesini en basta tiiketimi
korukleyen toplum yapisindan aldigina gore, onunla mucadelenin uzun soluklu oldugunu
unutmamak gerekir. Diizenlenen etik paneli, bu anlamda értimekte olan duvarin bir tug-
lasini olusturmaktadir. Panelin kisa bir 6zetini asagidaki gibi yapabiliriz.

istanbul Teknik Universitesi ve Elektrik Miihendisleri Odas! istanbul Subesi’'nin ortakla-
sa duzenledigi “Bilim ve Muhendislik Etigi” paneli -ginumuz sartlarinda genis diyebilece-
gimiz konusmaci ve dinleyici katilimiyla- 13 Nisan 2011 tarihinde gergeklestirildi. Pane-
le, konusmacilardan Istanbul Universitesi 6gretim Gyelerinden Prof. Dr. Hasan Yazicrnin
onerisi ile gok anlamli bir alt baglik verilmisti: “Hangi Etikle Bilim Etigi". Panelin afisinde de
Tayfun Akgul'in cizdigi “akademik bir ip cambazi” deseni yer almaktaydi.

iki ayri oturumda gerceklestirilen panelin ilk konusmacilarindan Prof. Dr. Ayse Erzan “Bi-
limde ve Teknolojide Guveni Kotlye Kullanma ve Haksiz Rekabet” basligi ile yaptigr su-
numda, etigin ne anlama geldigini ve 6nemini tartigsarak, asirmalarin bircogunun “kim-
seye zararl yok” mantigi ile yapildigina degindi. Olanaklarin yetersizligi gibi soylemlerle
olusturulan magduriyet edebiyati ile agirmanin masum gosterilmeye calisildigindan bah-
setti. Sabanci Universitesi dgretim iiyelerinden Prof. Dr. Giirol Irzik “Bilimin Etosu, Islevi
ve Karsisindaki Tehlikeler” baglikli konugmasinda, bilim etiginin kisa bir 6zge¢misini ele
alarak gegirdigi evreleri anlatt ve ulagilan son noktadaki olasi tehlikeli durumlari siralad.

Prof. Dr. Hasan Yazici “Tip Arastirmalarinda Etik: Guincel Sorunlar” ile tiptaki etik sorun-
lara degindi. Tip alanindaki pek gok saygin bilimsel dergilerden 6rnekler sunarak, kullani-
lagelen bazi aligilmis yontemlerle sonuglarin nasil degisebildigini gosterdi.

ikinci oturumun ilk konusmacisi Elektrik Miihendisleri Odasi’'ndan Elektrik Miihendisi Or-
han Oriicii “Miihendis ve Etik” baslili konusmasiyla miihendislik alanindaki etik sorunlara
degindi. Cernobil radyasyon faciasindan sonra Turkiye'de yasanan ve bugin 6zellikle
saglik alaninda hala etkileri gortlen streci hatirlatmasi, o guinleri yagsamayan dgrencilere
trajikomik olaylari ve yetkililerin agiklamalarini gostermesi ilgingti. O gnlerde strekli yok
sayllmaya ¢alisilan radyasyonun gercek oranlarini (%3 degil %65) cesaretle aciklayan
ve bugin artik aramizda olmayan ODTU &gretim Gyesi Prof. Dr. Olcay Birgiil tekrar anil-
di. ITU 6gretim gérevlisi Turgut Uyar “Bilisim Teknolojileri ve Etik Tartismalari” ile gi-
nim0zin hemen hemen en yeni alanindaki etik sorunlardan bahsetti. Tartismalarin en
ilging alanlarindan biri olarak, dyle gozukuyor ki bilisim-etik tartismalari bagh basina ayri
bir panel konusu olabilecek yogunlukta. iTU 8gretim Gyesi Prof. Dr. Atilla Bir bizleri yillar
oncesine goturerek, Osmanl Muhendishane Baghocasi Mastariyeci Hiseyin Efendi'nin,
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Antik Cag'dan beri goztlemeyen bir aginin Ug esit pargaya bolunmesi problemini, Hise-
yin Efendi'nin nasil ¢oz(emedigini)dugunu ve bunu donemin padisahi Sultan Il. Mahmut'a
onaylattirmalarini zevk iginde dinletti. Son konusmaci, panelin diizenlenmesine dnculiik
eden ve biiyiik emek harcayan Prof. Dr. Tayfun Akgiil “Akademik Ugkagitgiliklara Ug Or-
nekler” baslikli konugmasini, igneleyici ve bir o kadar keyif verici karikattrleri ile stsle-
di. Sanirm konusmasinin en ilging noktasini, bugiin OSYM'nin basinda olan ve “sifrele-
me skandall” ile bagi dertte olan Prof Dr. Ali Demirci ile arasinda gegen ilging yazigmala-
ri sunmasiydi. Oyle géziikiiyor ki, sayin Ali Demir iTU'de Fen Bilimleri Enstitiisii miidi-
riyken de karikaturlere konu olabilecek yonetsel hatalari ile dikkatleri Gzerine toplamis.

Panelile ilgili ilging bir ayrintidan s6z etmek isterim. Panel'de ITU Etik Kuruluw'ndan bir 63-
retim Uyesi de dinleyiciler arasindaydi. Kendisine, buginlerde etikle ilgili bir problem olup
olmadigini sordugumda yeni bir sey olmadigini sdylemesi ok ilgimi gekti. Bence 6nun-
de bir yigin dosya olmasi gerekirdi. Sanirim bir panel de “ITU Etik Kurulu Etigi” bashg
ile yapilabilir.

Prof. Dr. Turan Oztiirk (iTU)

*Bu yazinin bir béliiminde Cumhuriyet Bilim Teknik Dergisi'nin 06.05.2011 tarih ve 1259. sayisinda yayinlanan makaleden
yararlaniimistir

——
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BiRINCi OTURUM

HANGI ETIiKLE BILIM ETiGi

KOLAYLASTIRICI: Prof. Dr. Tayfun AKGU
iTU Elektrik-Elektronik Fakdiltesi Ogretim Uyesi

KOLAYLASTIRICI- Hepiniz hos geldiniz.

Panelimize gegmeden once, acilis konusmasini yapmak uzere, Dekanimiz Prof. Dr.
Omer Usta'y kurrstiye davet ediyorum.

Prof. Dr. OMER USTA

(iTU Elektrik-Elektronik Fakiiltesi Dekani)

Sayin misafirler, degerli akademisyen arkadaslar, sevgili 6grenciler; 3. Bilim ve Mihen-
dislik Etigi Paneline hos geldiniz.

Son yillarda ¢ok énemli konulardan biri olan etik konusunun kendi fakiltemizde islen-
mesinden son derece memnunum. Etik, butin toplumlar igin gerekli; ama 6zellikle bizim
gibi, dinamik toplumlar, hizli degisen toplumlar icin son derece gerekli olan bir konu.
Dikkat ederseniz, Istanbul Teknik Universitesinde yetistirdigimiz miihendisleri tanimlayan
veyahut yetistirdigimiz muhendislerin tam mezun olduklar anda saglamasi gereken ya
da sahip olmasi gereken becerilerden bir tanesi de etik konularda duyarli olmasidir. Bu
yonde baktigimizda, sadece llkemizde degil, butiin dinyada mihendislik programlarin-
da bir ya da iki adet zorunlu etik dersi var. Toplumlarin, gelismis ulkelerin bile son derece
ihtiyag duydudu bir konu. Ozellikle bizim gibi, gelismekte olan, dinamik iilkelerin de son
derece ihtiya¢ duydugu bir konu.

S0zl uzatmadan, bu son derece dnemsedigimiz bir konuyu basta bu paneli diizenleyen
degerli akademisyen arkadasimiz Prof. Dr. Tayfun Akgl'e, panelistlerden degerli hoca-
miz Atilla Bir, yine degerli hocamiz Ayse Erzan hocamiza ve Elektrik Mihendisleri Odasi
istanbul Sube Baskani Sayin Erhan Karagay'a tesekkiir ederim. Umit ederim, sizin icin iyi
bir panel olacaktir. Basarili gegmesini diliyor, tesekkr ediyorum.

\q}" ,KOLAYLASTIRICI- Tesekkirler.
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Bizi her zaman destekleyen Elektrik Mihendisleri Odasi bu paneli de destekliyor; aksi
takdirde bdyle bir organizasyon yapamazdik. Bizi yalniz birakmadigi igin Elektrik M-
hendisleri Odasina tesekkir ediyor, bu desteklerinin strekli olmasini diliyor ve Erhan
Karagay'l kirslye davet etmek istiyorum.

ERHAN KARACAY

(EMO istanbul Sube Yénetim Kurulu Bagkan)-

Degerli_ hocalarim, sevgili dgrenci arkadaglarim, misafir arkadaslar; Elektrik Mihendisleri
Odasi Istanbul Subesi Yonetim Kurulu adina sizleri saygiyla selamliyorum.

Universitelerimizle, dzellikle de Teknik Universiteyle biraz daha siki bir isbirligi icerisinde
birgok aktiviteyi ortaklasa gerceklestirmeye calisiyoruz. Bunlarin igerisinde yer alan bu
etkinligin de anlaml etkinliklerden birisi oldugunu dustnlyoruz.

Ogrenci arkadaslarimiz mezun olduktan sonra, gerek serbest alanda, gerek kamuda, ge-
rek 0zel sektorde galistiklari zaman, Oda olarak bunlarin sicillerini biz tutuyoruz. Etik ko-
nusu, ttm meslek alanlarimizin planlanmasinda, yonetmelikler ¢ikartiimasinda ve mes-
lek alanlarimizin duzenlenmesiyle ilgili kurallar konulurken ilk basta referans aldigimiz
en 6nemli konularin baginda geliyor. Bu anlamda, boyle bir etkinlikte bulundugumuz igin
memnuniyetimizi ifade etmek istiyor, katilimlarinizdan dolayi hepinize tesekkur ediyorum.
Tayfun hocamiza da bu konudaki gabasindan dolayi ayrica tesekklr ediyorum.
Saygilar sunuyorum.

KOLAYLASTIRICI- Tesekkur ediyoruz.
Oturumu agryorum.
Birinci konusmacimiz Prof. Dr. Ayse Erzan. Hepimiz taniyoruz hocamizi. Konusma basli-

g1, “Bilimde ve Teknolojide Guveni Kotuye Kullanma ve Haksiz Rekabet.”

Hocamizi kirsuye davet ediyorum.



SYBILIMVEIMUHENDISikETiGIlPANEU

Prof. Dr. AYSE ERZAN
(iT0 Fizik Mithendisligi Balimi Ogretim Uyesi)-

Bilim ve Teknikte Giiveni Kotliye Kullanma ve Haksiz Rekabet

Bilimsel arastirma ve bilim insaninin tanimi, bilim pratigi iginde kabul goren disiplin ve
yontemler uyarinca varilan sonuglari, ve sadece bunlari, sahtecilik ve tahrifata bagvur-
madan, aslina uygun bir bigimde bildirmeyi ve sonuglarini diger bilimcilerle olsun, uzman
olmayan kisi ve kurumlarla olsun agiklikla tartismayi gerektiriyor. Boylece bu tanim, bi-
limci ile toplum arasinda bir kontrati da barindiriyor.

TUBA yayinlarindan gikan Bilim Etigi El KitabI'nin Giirol Irzik'la birlikte yazdigimiz giri
bolimUnde, soyle demisiz:

IIREIYE BILIMIER AKADEMESE
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Ahlak felsefesi olarak da adlandirilan etik, ‘iyi yasam’i temellendirmenin mimkuin olup
olmadigi, eger miimkiinse bunun nasil bir ydntemle olacadi sorulari ile yola gikar. ‘yi ve
kétd, dogru ve yanlis nedir?’; ‘Erdemli olmak nasil mumkindir?’; ‘Adalet ve hakkaniyet
ne anlama gelir?’ Etik tim bu ve benzeri sorulara yanit arar. Farkli etik sistemler bu so-
rulara verdikleri yanit 1s1ginda, ‘dogru davranisin,’ ahlaki degerlerin rasyonel, empatik,
tarihsel vb. temellerini arastirirlar; bu degerlerin insan topuluklari tarafindan benimsenme
ve yasama geciriime sureglerini irdeler, mevcut deger dizgelerini elestiri sizgecinden
gegirirler. [1]

Bu panelin baslgr “Hangi etikle bilim etigi?” Ben bu soruyu “Bilim etigini nasil temellen-
dirmeliyiz? Bu konuda “saf akil,” [2,3], yani a priori bilgilerimiz, analitik distnce, timden
gelimci ya da anlambilimci yontemler, ne kadar yol gosterici olabilir? Toplumda varolan
hangi pratikler, hangi deger yargilar bilim ahlakinin temel taglarini olusturabilir?” diye
anlyorum.

Modern distnceyi ve modern ¢agin en belirleyici etkinligi olan bilim pratiginin altinda
yatan felsefi kabulleri, Kant'in ok kuvvetle belirlemis oldugunu distntyorum. Burada
niyetim Kant'in ahlak felsefesi ile tartismaya girmek degil (bu beni asar) ama, ondan
esinlenerek, bilim etiginin analitik ve ampirik bilesenleri neler olabilir Uzerine bazi seyler
sOylemek istiyorum.

Her ne kadar Kant insanin “saf akil” ile turetebilecegi bir “Ahlak Felsefesi’ne ulagabile-
cegini savlasa da [2,4], “6zgurligun yasalarina iligkin bilim” dedigi Etik [2] , yalnizca a
priori ilkelerden gikarsanabilecek dnermelerden degil, ayni zamanda “deneyimsel” bilgi-
lerden de olusuyor. Bu deney(im)sel kisim, toplumlarin tarihsel devinimi iginde bireysel
ve kollektif deneyimleri, bugln genel kabul goren degerleri gibi “pratik bilgileri” de igeriyor
ve hatta bu nedenle buna Kant “Pratik Antropoloji” diyor. ~ Saniyorum bize son ikiyliz
yilin deneyimleri gosteriyor ki etik segimler, insan mutlulugu, iyi yasam gibi ereklerin ne
olabilecekleri ve onlara nasil varilabilecedi, kismen gozlemsel olarak, gegmise, tarihe
de elestirel bir gdzle bagvurarak karar verilebilecek konular. Bu konulardaki akil yritme-
lerin, Uretilen hipotezlerin deneyimle sinanmalari gerekiyor. Bence hakkaniyet ilkesi de,
hatta Kant'in “insanlari kendi amaglarin i¢in salt bir arac olarak gormeme” [2] dUsturu da,
hatta salt, “kendi igin ve kendi iginde dogru’nun ne olabilecegi de, aklin yordamiyla, yine
insan bireylerinin ve topluluklarinin deneyimlerinden yola ¢ikarak tretilmis dnermeler.

Etik, ya da Ahlak Felsefesi dedigimiz ugras alaninin sadece bir kisminda, ama galiba ¢ok
dar bir kisminda, tamamen analitik yontemlerle, gok genel kabul géren postulalardan ya-
hut dogrudan dogruya bazi tanimlardan, belli yap-yapmalarin yahut yaklasim tarzlarinin
¢clkarsanmasi s6z konusu olabiliyor ya da toplumsal deneyime dayanarak, yani ampirik
bir bicimde, sonugta bireylerin ve toplumlarin yasamlarini daha mutlu kilacak birtakim
kurallar ortaya ¢ikarilabiliyor. P

14_ I VLY



SYBILIMVEIMUHENDISikETiGIlPANEU

Burada toplumu 6zel olarak vurgulamakta yarar var; ¢lnki toplumsal degerler, ok kar-
masik stiregler iginde oluguyorlar. insan onuru, yasamin dokunulmazligi, adalet, hak-
kaniyet gibi kavramlar, etik alaninin gundelik dilde yahut bilimsel baglamlarda ifadeleri,
bilim etigini tartisirken bagvurdugumuz genel kavramlar. Bu kavrayis bigimlerinin bir gogu
kendiliginden toplumsal suregler sonucu ortaya ¢ikiyorlar, ama dustnarlerin belli kritik
anlarda bazi dnemli saptamalari ya da mudahaleleri de, toplumun algisindaki niceliksel
degisimlerden niteliksel donugUmlere sigrama olanagi yaratabiliyor.

Bu deneyimler farkli topluluklar igin farkli da olabiliyor. Belli tir deneyimler bir toplumun ko-
lektif belleginde yer almayabiliyor, ya da bu bellek ve onun gergevesinde gelistirilmis olan
yasama sanati/zanaati oldukga kisitli verilere sahip olabiliyor. Neredeyse 18. Ylzyildan,
Aydinlanma ¢agindan beri, toplumlarin birbirlerinin deneylerinden 6grenme imkanlari, en
azindan teorik dizeyde, evrenselci yaklagimlara imkan taniyor. Bu alandaki bulgularin,
saptamalarin toplumsal pratiklere yansimalari yine de aninda ve bire bir olmuyor.

Kendiligindenlik, tabii ki bu kavrayislarin belirli 6lcude yerelligini de getiriyor. Ama yine
Aydinlanma’dan itibaren, yerelden pekala daha evrensel birtakim yaklagimlarin dretile-
bilecegine dair evrenselci bir anlayis, buna iyimserlik de diyebiliriz, hakim olmuyor degil.
Bu evrenselcilik modernitenin temel dayanaklarindan biri ve bu toplumsal pratiklere de
yansiyor. Yani bugun globallesme dedigimiz olgunun igindeki ekonomik, hatta politik en-
tegrasyon sureclerine de bu evrenselci varsayimlar ve hatta pratikler eslik ediyor. Bu
nedenle, evrenselci arayislarin ayni zamanda etige, 6zel olarak da bilim etigine de yan-
simasini bekleyebiliriz.

Bilim ve bilim insaninin tanimindan yola ¢iktigimizda, Kant'in adlandirmasi ile sadece “saf
aklin” [3,4] yolundan giderek bilim etigi hakkinda ulasabilecegimiz bazi analitik sonuglar
var. Bu ozellik bilim etiginin hem ickin hem de boylece evrensel olabilecek bir yanini
olusturuyor. Ote yandan bilim etigi insanlar arasi iliskileri diizenleyen genel kurallarin,
cogu kez ancak ampirik yontemlerle segim yapmamiza elveren bir alanin dzelliklerine de
sahip.

Bilim ve teknik (teknik, bilimsel gelismenin hem uygulanmasi, hem de bizatihi var olabil-
mesi i¢in gerceklestirilen bir faaliyet) dogaya, toplumlara, insan yapisina, psikolojisine
bakarak, oradan birtakim bilgilerin ediniimesi ise eger, bilimci de bu bilgileri edinen, yeri
geldiginde inga eden insan ise; 0 zaman, bu sonuglarin ilgili kisilere, genel olarak top-
luma veya dar anlamda bilim topluluguna iletimesinde, aslina uygun olarak — “dogru”
lafi gok yuklu bir laf oldugu igin, aslina uygunluk kavramini tercih ettim —aktariimasi ve
aciklikla tartisiimasi gerekiyor. Bu, bilim taniminin iginde, ona ickin. Burada bilimcinin
ya da mihendisin rolinin, gaipten haber veren bir yalvag ya da mihmandarinkinden
farki, soylediklerinin ya da gosterdigi yolun ilkesel olarak, timuyle elestiriye agik olmasi
~r Ve tim ayrintilarina kadar gerekgelendirimek zorunda olmasinda yatiyor. Ancak pratikte
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bu her zaman mimkin olmayabiliyor. Bu nedenle de bilimsel aragtirma ve arastirma so-
nuglarinin paylasiimasi ve yorumlanmasi, bilimci ile toplum arasinda bir kontrati zimnen
gerektiriyor. Bu zimni kontratin digina gikilmasinin dogru olmadigi, yani ahlaken dogru
olmadigi sonucunu buradan saf akil yiritmekle gikarmak mimkun.

itiraf etmek gerekir ki, burada sézii edilen mesleki disiplin(-ler), uygulamada gok genis
bir yelpazeyi kapsiyorlar ve blyuk ol¢lide meslek ici oydasimlara dayaniyorlar; ama ko-
numuz bu degil. Bilimcinin, biraz totolojik bir bigimde, uymak zorunda oldugu arastirma
yontemine, en azindan temel bilimler-teknoloji alaninda, kabaca “bilimsel yontem” diye-
biliriz. Ustelik, burada kendi aragtirmalarini yiiriiten ve sonuglarindan topluma karsi sa-
dece kendisinin sorumlu oldugu bir “ideal” bilimciden s6z ediyormus gibi yapiyoruz ama
bu da bir soyutlama; dzellikle endUstriyel - ya da askeri-endustriyel- ortamlarda boyle bir
tipleme gergege uymuyor, bunu da gozardi etmememiz lazim.

Bir bilimci bulgularini daha sansasyonel, daha carpici, daha onemli, ya da bir teoriyi
daha kuvvetle destekler hale getirmek icin tahrif etmesi, veya sahte sonuglar (anketler,
istatistikler, 6lguimler, gozlemler) uydurmasi, ya da bulgularinin isaret ettigi bazi sonuglari
(sigaranin kansere neden olabilecegini 6rnegin) gizlemesinin, bilimin tanimindaki amaca
ters dlismesi nedeni ile ahlaken sorunlu olacagini sdyleyebilmek igin, toplumsal deneyi-
me bagvurmak gerekmiyor. Bu sonug kendini analitik olarak dayatiyor.

intisas sahibi olmayan kisi ya da kurumlarin 1smarladiklari isi, raporu, kendilerinin de-
gerlendiremeyecekleri varsayilirsa, her tlrli muhendislik projesi, teknik danismanlik vs.
tek tarafli glvene dayanan bir iligki ortaya gikartiyor. Bu tipki bir doktorla hastasi ara-
sindaki iligkiye benziyor. Ayni sekilde, bir sehir plancisi ya da ¢evre mihendisi de bu
guveni hak edecek sekilde davranmak zorunda. Bu zorunluluk, iligkinin tanimi iginde,
zaten zimnen var olan bir durum. Boylece arastirma sonuglarinin aslina uygun olarak
rapor edilmesinin otesinde, her turll bilimsel-teknik danigsmanliga uygulanabilecek bir
olgut ortaya ¢ikiyor: Teknik danisman olarak uzmanhgina bagvurulmus olan kisi bu gu-
veni hige saydigi durumda kendi varolus nedenini de ortadan kaldirmis olacagina gore,
islevinin (tanimsal) geregi olarak ortaya gikan bir ykumluligu var: isini elinden geldigi
kadar iyi, dogru, dlrUstce, en az zarar vererek (hatta mimkin oldugu kadar makul bir
butge icinde!) yapmak.

Bilim etiginin analitik olarak ulagiimasi zor olan alanlari ise pratikte belki en gok zorlan-
digimiz alanlar. Bilim etiginin “saf akil” ile, analitik olarak variimasinin ¢ok zor oldugunu
dustndigim Ug alant var.

Bunlardan biri dogrudan bilimsel arastirmanin konulari/objeleri/yontemleri (zerine etik
akil yaritmeler; gevrenin, doganin, hatta giderek canli (ya da insan) deneklerin bu aras-
tirmalardan nasil etkilenecegi gibi dolayli (zarar vermeme tlrl) gerekgelendirmelerin
otesinde, bazi arastirma konularinin bizatihi sorunlu olup olmadigi meselesi var. Yasam ¢



SYBILIMVEIMUHENDISikETiGIlPANEU

bilimlerinde ve dzelliklede tipta bilim etigi problemleri, dogrudan dogruya, yapilan aras-
tirmanin konusu, objesi, yani yoneldigi sistem, burada kullanilan yontem, hatta kullani-
lan araglarin toplumsal degerlere uygun olup olmadiklarini s6z konusu ediyor. Ancak bu
degerler cogunlukla kendiliginden sUreclerle kristallesiyorlar ve felsefecilerle bilmcilerin
onlari ampirik olarak hasat etmeleri ve elestirel sizgeclerden gegirerek islemeleri gere-
kiyor.

ikinci alan, bilimsel/teknik olarak elde edilen yeni bilginin denetimi, kim tarafindan, “kimin
yararina,” ne amaglarla kullanilacagi. Bu konuya girmeyecegim.

Bu konugmamin asil konusunu teskil eden Ggiincl alan ise bilimcilerin kendi meslektas-
lari ile iligkilerini yoneten ahlaki kaygilarin nasil temellendirilebilecedi konusu. Bundan
kastim, bir topluluk icinde meslegini icra ederken yaptigi “normal” isler baglaminda, kendi
meslekdaslari ile isbirligi/rekabet iligkileri icinde uyulmasi gereken kurallarin ne olmasi
gerektigi ve bunlara hangi ilkelerden ya da deneyimsel bilgilerden ulagabilecegimiz.

Meslektaslarla iligkinin esitler arasi bir iligki oldugunu varsayabiliriz. Yapilan isler o mes-
legin “normal” isleri olduguna gore, herkes asagi yukari ayni tlr isleri yapma becerisine
sahip diye dusunebiliriz. Bu islerin meslekte yikseltme, hatta 6dlllendirme gibi amaglar-
la bigimsel (formel) ya da enformel yollarla sirekli degerlendirilmeleri s6z konusu. Yani
bilimsel, teknik arastirma ya da Uretim, (cogu zaman) salt kendisi igin yapilan bir is degil
sadece; dogrudan bir degisim degeri var. Modern toplumda blimsel teknik Gretim ayni
zamanda bir meta. Bu durumda bilimcimizin bir kunduraci, hali tliccari ya da otomobil
tamircisinden bir farki yok. Aceba davraniglarini nasil bir ahlak anlayisi Uzerine temel-
lendirecek? Burada a priori verebilecegimiz bir cevap yok galiba. Farkli disunarler
tarafindan insan iliskilerini dizenlemek Uzere Onerilmis tartisiimaz “emir’lerden yola
cikarak, gegcmis deneyimlere veya yerlesik pratiklere bakarak aklimizla farkli segimler
yapabilecegimiz bir alana gelmis bulunuyoruz.

Bu alanda aslinda “ticaret ahlaki” gecerli olmali. Ticaret ahlaki “bilim etigi"nin hig bir ulvi-
yet halesi ile kugatiimamus, ylceltilecek hi¢ bir yani olmayan, mitevazi ama bir o kadar
da vazgegilmez bir bilegeni. Meslektaslarla olan iligkiler, a posteriori, bagkalarinin hak-
kini yememe, haksiz rekabete yol agmama, hak ettiginden fazlasini almama gibi dustur-
larla ¢evrelenmesi mimkin bir alan.

Bilimde haksiz rekabet nasil ortaya ¢ikar? “Intihal” yani diipediiz hirsizlik, yakalanmadig
ve yapanin yanina kar kaldigi surece, haksiz “kazang” elde etmenin en acik yolu. Kitap
ya da makalelerin oldugu gibi asiriimasi ve kendi adi altinda yayinlanmasi intihalin bir
bicimi. Burada farkli mulkiyet anlayislarinin yol agabilecedi (“mulkiyet hirsizliktir!” [5]
gibi) hig bir kagis yolu yok. Zira intihal, hirsizligin da 6tesinde, bagkalarini kendi edimleri
hakkinda cikar amagli nitelikli aldatma demek.
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Ne kadar entellektliel emege mal oldugu memleketimizde bir tirli anlagilamayan derleme
yayinlarindan, makalelerin sunus bélimlerinden, binbir zahmetle variimis ve 6zimsen-
mis bilimsel sonuglarin, kendileri bunu yazabilmenin yanina yaklasamayacak insanlar
tarafindan “zaten herkesge bilinen laflar” denilerek araklanmalari, intihalin bir bagka turd.
Gerekli atiflarda bulunmama, bagkalarinin gorsel malzemelerini asirma (bunlari kendi
yapma ya da 1smarlama gibi vakit ve paraya mal olacak seylere ne lizim var?), bir arag-
tirmadan bir-yerine-bes yayin ¢ikartayim derken yarim yamalak hatta bazan birbirleri ile
celisen yorumlar iceren makaleler yazma, ayni arastirmayi birden gok yerde yayinlama,
meslegi iyi yapmanin gereklerini g6z ardi ederek, ve bagkalarinin da bunun farkinda bile
olmayacagina guvenerek, az ¢aba ile ok is yapmis goriinerek “kdse donme” yollarindan
bazilari.

Bunlar “bilim etigi” kavraminin gundelik kullaniminda yan kesicilik kadar, genel geger
“ahlak kurallar” agisindan tereddiide mahal birakmayacak kadar agik bigimde “faul” olan
ve bir o kadar da yaygin olarak karsilastigimiz davraniglar. Genelde entelektuel emege
saygisizlik, hatta entellektiiel ¢aba ile ulasilan sonuglari, eserleri bir nevi “hile” sanmak
ve bu nedenle de orta mali olarak algilamak toplumumuzda oldukga yaygin. (Osmanli'da
mekanik biliminin adi bizatihi “hile.” [6] Herhalde bugunki anlamina daha sonra barin-
mus olmall!) Bu toplumsal illetin sosyo-psikolojik boyutlari mutlaka daha derinlemesine
arastirlmaya deger. Gozledigim kadar ile, haksiz ¢ikar saglamaya yonelik bu tir aldat-
macalar, tipki kopyacilik gibi, bir genel “magduriyet” algilamasi ve edebiyati ile mazur
gosterilmeye calisiliyor ve hatta kahramanca (!) savunulabiliyor. Bu alginin, meslek ici
ahlak kadar, genelde toplusal 6zgiiveni de tahribeden bir yani var.

Bilim ve teknigin dogrudan uretici guglere donusmesinin gecikmis oldugu Ulkemizde,
bu tur curimlerin “kimseye zarari olmadigi” iddia edilerek de bunlara goz yumulabiliyor,
hatta mazur gosteriimeye calisiliyor. Daha beteri, meslek ici dayanisma (!) nedeniyle
cezadan kacabiliyorlar. Ancak bunlar tipki miteahhidin gimentodan-demirden galmasi,
isadaminin vergi kagirmasi ya da ayipli mal satmasi gibi, hakkaniyetsiz, adalet duygusu-
nu rencide eden igler.

Bu tiir ahlaksizliklarin kimseye zarar vermedigi iddiasi kétii niyetli bir aldatmaca. Ozellik-
le temel bilimlerde, bir aragtirmacinin uzun ve zor galismalar sonunda bekledigi en buytk
odul kendi alaninda yeni, orijinal bir gézlem, bulus, teori, izah tarzi ya da kavram ortaya
koyabilmek, 6zgin bir eser yaratabilmek ve bunun meslektaslari tarafindan taninmasi.
Bu tur bir kazanima bir bagkasi tarafindan haksiz yere sahip ¢ikilmasi ise bilimcinin en
degerli varligina el konulmasi demek. Ancak endustriyel toplumda, bilimsel aragtirmanin,
teknik gelismenin dogrudan dogruya Urlne, kazanca, rekabete dontsen bir tarafi da var.
Bu nedenle de, bilim camiasi iginde, muhendislik camiasi iginde, haksiz rekabet doguran
uygulamalar, Uretim sireglerini aksatiyor ve ortama dogrudan dogruya zarar veriyor.

18_ I
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Bilim ugrasinin marjinallikten kurtariimasi ve toplumsal bilingte deger yaratan bir etkinlik
olarak yer etmesi 6lgustnde, bu “kimseye zarari yok ki” safsatasinin da ortadan kalka-
cag@ini distnuyorum. Yine de bu stregler kendiliginden gelismiyor. Bu davranis bigiminin
bilim toplulugundan sokulup atiimasi ve adalet duygusunun onariimasi, ancak el birligi ile
basarabilecegimiz bir sey. Bir toplumun etik 6rgltlenmesi, sugun 6nlenmesi ve dnlene-
medigi durumda cezalandiriimasini mimkudn kilan yapilarin da olusturulmasi demek. O
vakit bilim etigini sadece iyi proje yazma teknikleri diye belle(tymek yerine tiim gerekge,
sebep ve sonuglari ile birlikte kavrayabilecegiz.

[1] Ayse Erzan ed., Bilim Etigi Elkitabi (TUBA Bilim ve Diisin Dizisi- 18, TUBA Yayinlari, Ankara, 2008)

[2] Emmanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, gev. loanna Kuguradi (Tiirkiye Felsefe Kurumu yayinlari, Ankara 2002).
[3] Emmanuel Kant, Art Usun Elestirisi, cev. Aziz Yardimli (Idea Yayinlari, 2008)

[4] Emmanuel Kant, Pratik Aklin Elestirisi, gev. loanna Kuguradi (Tiirkiye Felsefe Kurumu yayinlari, Ankara 1999).

[5] Pierre Joseph Proudhon, Miilkiyet Nedir? (Ararat Yayinevi, istanbul, 1969)

[6] ihsan Oktay Anar, Kitab-(il Hiyel (iletisim Yaynlari, istanbul, 1996)

*Girol Irzik’a degerli elestirilerinen dolayi ok tesekkur ederim.
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Prof. Dr. GUROL IRZIK

(Sabanci Universitesi Sanat ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi Ogretim Uyesi)-

Bilimin Etosu, islevi ve Karsisindaki Tehlikeler

“Bilim etigi” dedigimiz zaman, bilimsel faaliyetlerin timind yonlendiren, baglayici nite-
likteki ahlaki deger, norm ve kurallar kastediyoruz. Bunlar, dirUstltk, agiklik gibi deger-
lerden, insana ve gevreye zarar vermeme gibi norm ve kurallara kadar uzanan genis bir
yelpaze olusturuyor. Bu tlr deder, norm ve kurallarin, ylyillardir birikmis olan iyi bilim
pratiklerinden olustugu, Universite, akademi gibi kurum ve kuruluslar tarafindan benim-
senerek 6zenle korunup gelistirildigi, ve bilim insanlari tarafindan da buyuk dlglide i¢sel-
lestirildigi soylenebilir.

Bu konudaki ilk ampirik ¢alismalar, 20. ylzyilin ikinci geyregine, 6zellikle de bilim sosyo-
lojisinin kurucularindan Unli sosyolog Robert Merton'in 1930larin sonu 40larin basinda
yurattigu oncl ¢alismalara uzaniyor [1]. Bildigim kadariyla, “bilimin etosu” deyimini ilk
kullanan da Robert Merton. Etos, bilindigi gibi, eski Yunanca bir sozcik. Hem bir kisi
ya da grubun davranig kurallari anlamina geliyor, hem de bir kisi, grup ya da kurumun
ayirdedici karakteri anlami tagiyor. Konusmamin basliginda “bilim etigi” yerine “bilimin
etosunu” tercih etmemin nedeni de “etos” sozcugunun bu ikinci anlami. Bilimin biligsel
ve metodolojik niteligine ek olarak, ayni zamanda ahlaki bir karaktere sahip olduguna
dikkate gekmek istedim. Bilimin ahlaki karakteri, bilimin ne oldugunu, toplum nezdindeki
sayginligini, bilimsel yontem kadar belirleyen bir sey.

Merton, bilim insanlariyla yaptigi milakatlara dayanarak, bilimin etosunu olusturan dort
ana norm saptamisti: evrenselcilik, tarafsizlik, 6rgutlu-sistematik bir stphecilik, ve ortak-
lasmacilik.

Evrenselcilik normuna gére, bilimsel iddialar 6nceden saptanmis nesnel 6lgitlere gore
kabul ya da reddedilmeli, bu siregte bilim insaninin din, etnik koken, milliyet, sinif ya da
toplumsal cinsiyet gibi 6zellikleri hig bir rol oynamamalidir.

Tarafsizlik normuna gore, bilim insanlari kisisel ¢ikar ya da ideolojilerine hizmet edip
etmediginden bagimsiz olarak arastirmalarini ydrutmeli, bulgularini degerlendirmeli ve
bildirmelidir. Tarafsiz hakikat arayisl, bilim insanini, calismalarinin sonuglarini, bu sonug-
lar Kisisel ¢ikarlarina ters digse bile saklamaktan ya da gérmezden gelmekten alikoyar.

Bununla beraber, bilim insaninin yizde yiz tarafsiz ya da yansiz olmasi miumkun olma-
yabilir. Aragtirmasina, hi¢ farkinda olmadan, kimi dnyargilar sizabilir. Orgutlu-sistematik
_ sUphecilik bunlarin panzehidir.
=3
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Orgiitlii siiphecilik normuna gore, bilim insanlari ortaya atilan bilimsel hipotez ya da
kuramlari, bilimsel yontem gergevesinde sinayarak elestiriye tabi tutmali ve denetlemeli,
konuyla ilgili gerekli bilgiler elde edilene kadar yargida bulunmamali ve aklin disinda
hicbir otoriteye boyun egmemelidirler. Bu norm, bilimde nesnelligi sadlar. Bilerek ya da
bilmeyerek bilimsel veri ya da kuramlara sizmig olan on yargilarin, yanh tutumlarin ya da
carpitmalarin saptanip elenmesinde 6nemli rol oynarlar.

Ortaklagmacilik, bilimsel bulgularin insanhg@in ortak mali olduguna isaret eder. Zira, bilim-
de yeni bilgi, daima eski bilgiden yararlanir; bilimsel bulgu ve buluslar, agik ve 6zgir tar-
tismaya, fikir, yol-yordam ve hatta malzeme aligverisine ¢ok sey borgludur. Merton soyle
diyor: “’Bilimin bulgulari toplumsal bir igbirliginin Urtntdur ve topluma iade edilir... Bilimde
mulkiyet haklari bilimsel etigin rasyoneline gore asgari dlizeye indirilir. Bilim insaninin
kendisine ait bir entelektlel ‘mlkiyet’ iddiasi, kabaca ortak bilgi birikimine katilan degerin
(..) 6Gnemine denk gelen taninma ve itibar iddiasiyla sinirlidir.” [2]

Orgiitlii siiphecilik ve ortaklasmacilik normlari ile yakindan ilgili bir bagka norm agikliktr.
Aciklik, bilimsel veri ve bulgularin tim arastirmacilara agik olmasi demektir. Agik olmali-
dir ki denetlebilsin, bagkalari da yararlanabilsin.

Guntmuzde, Merton’un dncl caligmalarindan yaklasik 70 yil sonra, bilim etigi, basli basi-
na ve ¢ok canli bir aragtirma alani haline gelmis bulunuyor. Merton’in etosu, bilim etigine
evrildi, yeni norm ve ilkeler gelistirildi, bir gok Universite ve bilim akademilerinde etik
kodlar ve etik kurullar olusturuldu.

Peki, bilim etiginin iglevi nedir? Ne ise yarar?

Birinci islevi saglikli bilgi iiretiminin zedelenmemesi. Ornegin, evrenselcilik ve drgitlii
stiphecilik normlari, sahtekarligi ve uydurmaciligi yasaklayan etik kurallar bu ise yariyor.

ikincisi, bilimsel ilerlemenin sekteye ugramadan devamini sa§lamak. Burada dzellikle
ortaklagsmacilik ve aciklik normlari dnemli rol oynar. Kimi bilimsel veri, bulgu ve materyal-
lerin gizlenmesi, kamusal niteligini kaybedip 6zellesmesi hem dogruluklarinin denetimini
imkansiz kilar, hem de bilimsel ilerlemeye sekte vurur.

Bilim etiginin Uglincu bir islevi, hakkaniyetli itibar dagitiminin saglanmasidir. Bilim etigi
bunu, asirmaciliga kars ve atiflara iliskin kurallarla saglamaya galisir.

Bilim etiginin bir bagka islevi, bilimin ve bilim insanlarinin toplum nezdinde glvenilirligini
ve sayginligini korumaktir. Ve son olarak bilimin su ya da bu kisi ya da gruba degil, tim
topluma ve insanliga yararli bir faaliyet olmasini giivence altina almaktir.

22_ I
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Son 30-35 yil iginde, butun dinyada bilim etigine ilgi artarken, bir yandan da etik ihlaller
artmakta ve bilim etigini tehdit eden gelismeler olmakta. Bu donemde, basta A.B.D. ol-
mak Uzere bir ¢ok tlkede bilimin toplumsal 6rgutlemesinde ciddi bir dontsim yasaniyor.
Bu donustm oldukca karmasik bir siireg ve burada bunlarin hepsine deginmem mimkun
degil. Ancak kabaca denebilir ki 1945-1975 arasinda devlet-Universite-sanayi iligkilerine
damgasini vuran duzen artik gegerli degil. Bu eski duzende, asli fonlayici kurum, dnce-
likli arastirma alanlarini saptayan devletti, oncelikli arastirma alanlari da temel bilimlerdi.
Devlet, basta Universiteler olmak tzere arastirma kurumlarina bu dogrultuda kaynak sag-
liyordu. Universiteler de arastirmalarini biiyiik 6lciide bu alanlara ydneltiyor, karsiliginda
da genis bir 6zerklige sahip oluyordu. Temel bilimlerde yapilan kesifler de sanayi (0zel
sektor) tarafindan topluma yararli Grlinlere dontstarallyordu.

1975-80 sonrasi gerek biyotip, biyoteknoloji, bilgisayar bilimi ve iletisim teknolojilerin-
de yasanan teknobilimsel diyebilecegimiz devrimler, gerekse ekonomik alanda dinya-
daki gelismeler (bilgi toplumuna gegis, esnek dretim, neoliberal ekonomik politikalar ve
zihniyetin hakimiyeti) bu dlizenin degismesine yol agti. Yeni dizende, AR-GEye ayrilan
kaynaklarda kamunun pay géreli olarak azaldi, ézel sektdriinki artti. Universiteler, 6zel
sektorle gorilmemis turden yeni iliskiler kurmaya tesvik edildi. Bizzat Universitelerin kay-
nak tuketen degil, kaynak Ureten yerler olmalari gerektigi vaaz edilerek girisimci olma-
lari 6zendirildi. Fikri mulkiyet yasa ve uygulamalarinda yapilan degisiklerle, daha once
patentlenemeyen ve telif hakki kapsamina girmeyen bir gok sey (bilgisayar program-
lari, genler, dokular, hatta genetigi degistirilmis hayvanlar) 1980 sonrasi fikri mulkiyet
kapsamina sokuldu; bilim insanlarinin ve Universitelerin, kamu fonlariyla desteklenen
arastirmalardan elde ettikleri patentlerin sahipleri olmalari saglandi. Sonugta, genelde
universiteler dzelde de bilimsel arastirmalar giderek kar, verimlilik, Gretkenlik, fizibilite
gibi salt ekonomik olgutlerle degerlendirimeye baglandi. Bilim insanlari ve Universiteler
arasinda dostane rekabeti agan yikici bir rekabet normal gorilmeye baslandi. “Arastirma
icin para bul da nerden ve nasil bulursan bul”, “ne kadar gok yayin ve patent, o kadar iyi
bilim” (kisaca: publish or perish) anlayisi egemen olmaya basladi. Onde gelen bir cok
bilim insani bir yandan Universitelerde 6gretim tyeligine devam ederken, diger yandan
sirket sahipligine, ortakligina, yoneticiligine ya da danismanligina soyundu. “Karli bilim”,
bir oksimoron olmaktan ¢ikti.

Halen yasanmakta olan bu muazzam dontsuman, bilim etigi ile catismaya yol agmasi
kaginilmazdi, nitekim dyle de oldu.

1) Birincisi, yukarida kisaca ozetledigim ortamda Universiteler arasindaki kor-
kung rekabet, bilim insanlarinin Uzerindeki “publish or perish” baskisi; kaliteli yayin ye-
rine, ok yayina ve “getirisi olan yayina” oransiz bir vurguyu, (hatta 6gretim Uyelerine
dogru dirlst maas 6demeyen bazi Ulkelerde adeta bir tlr sibvansiyon olarak yayin basi-

~r ha parasal destegi) beraberinde getirdi. GintimuzUn “kuresel” dinyasinda, bu rekabetin
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ulkeler arasi bir rekabete, Web of Science gibi kaynaklarda lkeler arasi karsilastirmali
yayin siralamalarinin ulusal bir gurur meselesi haline geldigini de gézden kagirmayalim.
Boyle bir dinyada ve boyle bir zihinsel iklimde, agirmacilik, uydurmacilik gibi bilim etigin-
den sapmalarin yayginlasmasina sasirmamak gerek.

2) Bilgisayar programlarini, genleri, DNA'lari, hicre dizilerini ve genetik yapisi
yeterince degistiriimis hayvanlar da dahil her tirli canli organizmayi, kesif ile icat arasin-
da ilkeli bir ayrima izin vermeyecek bigimde, son derece comert bir patent ve telif haklari
rejimi gergevesinde fikri milkiyet nesnesine gevirmek, ortaklasmacilik ilkesiyle gelisir. Bu
tdr bir rejim, ticari agidan ne tlr fayda sadlarsa saglasin, insanligin ortak entellektiel mal-
kiyet alanini daraltir. Dahasl, gizliligi kortikleyerek aciklik normuyla gelisir. Bunun 6nemli
bir nedeni, Universitelerin arastirmalari igin endustriyel destek alirken imzaladiklari proto-
kollerde, genellikle, destekleyen firmanin yazili izni olmadan Universite arastirmacilarinin
bulgularini yayimlamasini engelleyen maddeler olmasidir. New England Journal of Medi-
cine tarafindan 1995te yapilmis bir galismada [3], ABD Ulusal Saglik Enstitisu’'nden kay-
nak alan en tepedeki elli Amerikan Universitesinde her dort bilim insanindan biri sanayi ile
iligki icerisindeymis; bu bilim insanlarinin, sanayiyle iligkisi olmayan digerlerine kiyasla iki
kat daha fazla ticari bilgileri gizli tutmaya ya da meslektaslarindan bilgi saklamaya meyilli
olduklari saptanmis. Harvard Tip Fakultesi'nin yakin tarihli bir arastirmasi da benzer so-
nuglara varmig [4]. Genetikgilerin yuzde kirk yedisi, yayimlanmis arastirma sonuglariyla
alakali veri ya da materyal taleplerinin ¢ sene igerisinde en az bir defa geri gevrildigini
bildiriyor. Genetikgilerin yuzde yirmi sekizi bu nedenle yayimlanmis sonuglarin dogrulu-
gunu teyit edemediklerini belirtiyor.

3) Tarafsizlik normunun kapsama alani da gatismanin agikga goruldugu yerler
arasinda. Yeni yasal dizenlemelerin tegvik ettigi Universite-sanayi isbirligi sekli, bilim in-
sanlarinin ilgisini agikga patentlenebilir ve ticari agidan karli olana yoneltmekte. Bunun
sonucunda taraf tutma ve “hosa gitmeyen” verilerin gizlenmesi 6zellikle tibbi aragtirmada
ciddi sorunlar olarak ortaya gikiyor. Ornegin, 6zel bir sirketin rettigi yeni bir ilacin etkisi
karsilastirmali olarak test edildiginde, eger arastirmailaci Uteren sirket tarafindan destek-
leniyorsa, sonug hep olumlu oluyor, olumsuz bulgular nadiren yayimlaniyor.

Burada yasal mevzuat da ok énemli bir rol oynuyor. Omegin, bir Amerikan ilag sirke-
ti, Urettigi yeni bir ilacin Gida ve ilag idaresine (FDA) onayi igin basvurdugunda, aras-
tirmasinda elde ettigi tim bulgulari idareye teslim etmek zorunda. Ama Gida ve ilag
idaresi’nin, sirketi bu verileri yayinlamaya zorlama yetkisi yok, clinkii bunlar “ticari sir”
saylliyor. ilag sirketi de enayi olmadigi icin, olumsuz verilerin yayinlanmasina izin vermi-
yor, sonugta yayinlar hep ilact destekler mahiyette oluyor.

Aslinda burada daha genel bir sorun oldugunu da belitmeliyim. Arastirmanin kaynaginin
ne oldugundan bagimsiz olarak, en prestijli bilimsel dergilerinin, olumsuz veri ya da so-
nuglarin yayinlanmasina pek sicak bakmamalari ve dolayisiyla bu tur bulgularin ya hi¢ ¢
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yayin yuzUu gorememeleri ya da daha az bilinen ve okunan dergilerde yayinlanmalari
sorunu. Oysa, kimi hallerde olumsuz sonuglar da olumlu sonuglar kadar énemli olabilir ve
bilim camiasina ulasamamasi ciddi bir kayip olabilir.

Ozetle, uzun vadede gizlilik ve tarafliligin bilimsel nesnellige ve ilerlemeye bir engel teskil
olusturacagini sdylemek kehanet sayiimasa gerek. Bilimde ilerlemenin, fikir, veri ve ma-
teryallerin agik ve 6zgur degisimine ve kamusal alanda tartisilmasina gok sey borclu ol-
dugunu bilim tarihi acik bir sekilde gosteriyor. Isaac Newton'in veciz s6zuni hatirlayalim:
“‘Daha uzagi gorebilmigsem, bu, devlerin omuzlarinda yikseldigimdendir.”

4)Biliminodullendirmessistemindekidegisim, birbaskaatismayanedenoluyor. Ge-
lenekselolarak, birbilimcininkesfinden edindigifayda parasal degil, entelektiieldir; Merton'un
belirttigi gibi bu fayda, “taninma ve itibarla sinirlidir.” Taninma ile itibarin bilim insanlari
icin ne kadar dnemli oldugunu sdylememe gerek yok. Son dénemde ise, bilimin yeni
toplumsal orgltlenmesi ile birlikte, kimi belli disiplinlerde 6dil parasal kazanca yonel-
mektedir. Sanayiden fon saglayan, ticari olarak kazangli patentler elde eden bilim insan-
lar1, 6zellikle Universite idarecilerinin gozinde diger bilim insanlarindan daha fazla itibar
goruyorlar. Daha da acisi, diger bilim insanlari kigimsenip daha az “faydali” gortliyor,
universite kaynaklarini tiketen fuzuli unsurlar olarak algilaniyorlar. Deger sistemindeki
bu degisim bir yandan Universiteyi sirkete gevirirken, diger yandan mesleki iliskilerin do-
kusuna inceden inceye zarar veriyor.

5) Ozel sirketlerin sponsorlugunda yiiriitilen yeni tarz Universite arastrmala-
rinin, endise verici sonuglari olan benzeri gortlmemis ¢ikar ¢atismalarina yol agtigini
belirtirtmek gerek. Bircok 6nde gelen bilim insani, bir yandan Universitedeki pozisyonunu
muhafaza ederken, diger yandan 0zel firmalarda ya hisse sahibi, yonetici ya da danig-
man; bir kismi ise diipediiz sirket sahibi. Bu bilim insanlarindan, Amerikan Gida ve ilag
idaresi (FDA) ve Cevre Koruma Dairesi (EPA) gibi diizenleyici kuruluslarin danigma kurul
ve heyetlerinde yer almasi sik¢a talep ediliyor. Kaginilmaz olarak bunlarin bazilarinin in-
celedikleri Urtinlerde ve genel politika mevzularinda mali gikarlarini gozettikleri goraltyor.
USA Today tarafindan gergeklestirilmis bir arastirmaya gore 1998-2000 yillari arasinda
Amerikan Gida ve ila¢ idaresi’nin uzman danisma kurulu toplantilarinda ¢ikar catismasi
orani endise verici boyutta ylksektir [5]; incelenen vakaya bagl olarak bu oran, ylzde 33
ile 50 arasinda degisiyor. S6z konusu idarenin, gikar ¢atismalarini yasaklamaya yonelik
duzenlemeleri olsa da, bilim insaninin ¢ikarlari kayda deger gorulmediginde ya da alanin-
da uzmanlgi paha bigilmez sayildiginda meselenin takibinden vazgegildigi gorilebilmek-
tedir. Bu konulardaki galismalariyla taninan bir akdemisyen olan Sheldon Krimsky soyle
diyor: “Uzman segtiginizde, ya yuksek etik standartlari ya da yuksek bilimsel standartlari
secersiniz; ikisini birden segemezsiniz. Sanki Heisenberg Sosyal Belirsizlik ilkesi gibi bir
sey var! [6]
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6) Ve en nihayet, bilime iliskin yeni toplumsal diizen, universitelerin bilissel ve
toplumsal islevleriyle gatisiyor. Toplumun bilime gosterdigi itibar, bilimin kendisinden bek-
leneni yerine getirmesi sayesindedir. insanlar yaygin bir sekilde bilimin bulgularina, bilim
insanlarinin 0zellikle saglik ve cevreye iliskin konulardaki goruslerine ve bilim toplulugu-
nun bagimsiz elestirel sesine guvenir. Gizli faaliyetlerde bulunan, tarafli, ve hakikatten
cok parayla ilgilen bir bilim insani imaji, bilimin toplumsal statlisi agisindan yikici bir
etkiye sahiptir. Boylesi bir imaj toplumun, bilime olan giivenini asindirip, bilimin toplumsal
mesruiyetini sarsabilir.

Konusmamda bilim etiginin/bilimin etosunun bilimi bilim yapan, ona karakterini veren asli
bir unsur oldugundan, ve bu etosu tehdit eden gelismelerden sozettim. Toplumun bilime
duydugu guvenin ve bilim insanlarinin toplumun géziinde sahip oldugu sayginligin bu
etosa ok sey borclu oldugunu vurguladim. Ote yandan, tim diinyada, bir yandan bilim
etigine duyulan ilgi artarken, diger yandan da onu tehdit eden ciddi gelismelerin yasan-
digina dikkat cekmeye calistim. Bu bir celiski gibi gorulebili. Ama bana 6yle geliyor ki,
son yillarda bilim etigine duyulan ilgi patlamasini, bilimin toplumsal 6rgutlenisindeki mu-
azzam dondstmun bilim Uzerindeki olumsuz etkilerine kargi bir tepki olarak yorumlamak
mumkan. Eger dyleyse, karsilastigimiz sorunu sadece bilim etigi egitimiyle, bu konuda-
ki duyarliigi artirarak ¢6zemeyiz. Bunlari elbette yapmaliyiz ama sorun daha genis ve
kokld bir sorun: kabaca soylersem, sorun “nasil bir diinyada, nasil bir toplumda nasil bir
bilim istiyoruz, ne igin bilim istiyoruz?” sorunu. Bu panelin basligindaki “Hangi etikle bilim
etigi?” sorusunu boyle okumamiz da mimkin. En azindan ben 6yle okudum. Tesekkr
ederim.

Not: Bu konusma metni, daha énce yayinlanmis olan bir yazim temel alinarak olusturulmustur. Bkz. Neolibreal bir Diinyada Bilimin Ti-
carilesmesi. 21. Yiizyilda Karl Polanyi'yi Okumak, der. Ayse Bugra ve Kaan Agartan. (lletisim Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 187-210).

[1] Robert Merton, The Sociology of Science. (The University of Chicago Press, Chicago, 1973)

[2]Ag.e.,s.273).

[3] Daniel Greenberg, Science, Money and Politics. (The University of Chicago Press, Chicago, 2001, s. 357)

[4] Sheldon Krimsky, Science in the Private Interest. (Rowman and Littlefield, Lanham, 2003, s. 83).

[5] D. Cauchon, FDA Advisors Tied to Industry, USA Today, 25 September, 2000. .
[6] Sheldon Krimsky, Science in the Private Interest. (Rowman and Littlefield, Lanham, 2003, s. 104). \:‘}:/
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Hepimiz ahlaktan gok bahsediyoruz, hele son 30 yilda biraz daha fazla bahsediliyor. Fa-
ulkner meshur “Sivrisinekler” romaninin girisinde bununla ¢ok guzel dalga geger. New
Orleans'ta, artistler arasinda herkes birbirine agikliktan, etikten bahseder, “Ben de oyle”
der romanin kahramani, “Dedigim gibi, harbice konusacagiz, agik konusacagiz; dedigim
gibi, diyorum ki...” falan gibi gevelemeye baglar. Tabii, esasinda orada kimse harbice
konusmaz.

Bugtn, sizlerle tartismak igin birkag konu segtim. Bir tanesi, tipta cok onemli olan rando-
mize kontrolli ¢alismanin kotiye kullanimindan bahsedecegim, yani nesnel bir seyden
bahsedecegdim biraz. Ondan sonra, son zamanlarda gok moda bir olay olan hasta kutik-
lerinden bahsedecegim ve onunla ilgili yeni bir sorundan s6z edecegdim; mihendislerin,
elektrikgilerin de ilgilenecegini tahmin edecegdim bir sorun. Sonra, ikinci kisimda, Kralige
Gertrude sendromundan bahsedecegim, etikten s6z ederken. Nihayet bir dneri ve bir de
bir girisim, bu igleri nasil duzeltiriz diye bir girigimi anlatacagim.

Son 30 yilda veyahut 50 yilda olan bitene bakarsak; tabii ki bir felsefeciden, ve bu konuyu
benden ¢ok daha iyi bilen birisinden sonra konusmak biraz zor ama diyecegim ki, bitun
bu olan bitende esasinda belki bilim yonteminin degismesinin de payi var. Bilim yontemi
20. Yuzyilda gok degisti de, belki ondan dolayi oluyor bunlar. Aydinlanmayla beraber
baslayan devamli bir timevarig mantigi, 20. Yuzyilin ilk baslarinda, belki de Einstein’la
baslayarak, ki burada ¢ok sayida baska bilim insani da var ve sozculeri de K. Popper,
kendisini glrGterek bilim yapmaya dondu ve 1948’de bunun tipta ¢ok dnemli bir Griini
oldu; ilk kontrollli ilag calismasi, “Bir yerine iki ilag tuberkllozu daha iyi tedavi eder mi?”
calismasi ¢ikti. Bu bence deductive, timden gelen mantigin, kendini ¢lrGtmenin belki
en guzel drnegiydi bilimde. Bu yontemle 20. Yizyilda tip ¢ok seyler yapti. Bu disiplinle,
kendini guritme disipliniyle, sadece ilag ¢alismalarinda degil, birgok diger ¢alismada. An-
cak, Ozellikle genetik biliminin ilerlemesi, molekuler biyolojinin ilerlemesi bizi tekrar yavasg
yavas inductive, (tumevaran) tirde bilim yapmaya gotirmeye bagladi ve ondan da epey
zarar gorduk gibime geliyor. Yalniz, altini gizeyim; bu sirf tibba 6zgu bir sey degil, bunu ta-
rihgiler de gok yapiyorlar, postmodern tarih de dyle. Kendilerini guritmek istemiyorlar; Gg
insan bulup, o g insanin agzindan zaman zaman duymak istediklerini de duyabiliyorlar.

Bunu bir yazimda (1) belirtirken diyordum ki, randomize kontrolli galisma, bu mikemmel
alet, kendini ¢urtitmenin aleti son zamanlarda gok kotuye kullanildi.
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Nedir bu kendini ¢lrGtmenin karsisinda olan inductive mantigin belki iki ginahi veya
temel 6gesi?

Bir tanesi, balik tutmak meselesi. Balik tutmak kotu bir sey degil; ama ondan ¢ok daha
onemlisi, devamli olarak kendini kanitlamaya caligmak. Tum verilerini, yayinlarini kendini
kanitlamak icin yapiyorsun. Bir an icin tibbi, mthendisligi falan birakalim, bir sosyal bi-
limcinin bunu yapmaya ¢alistigini disunelim. Diyelim ki A Ulkesinin bir bilim insani yine
Ahalki kendi lkesinde yasayan B veya C etnik grubuna zllmetti mi sorusuna “kendini
clrttme” yontemine uyarak yaklasmaya galissinsin. Boyle bir yaklasim s6z konusu bilim
insani yonunden ¢ok tehlikeli ve zor olur. Ama esasinda bilimsellik, gergek bilimsellik
bunu gerektiriyor. Televizyonda eger bunlar tartisilirsa nasil dinlenir etrafta; dustinemiyo-
rum bile. Tipgilar batin 20. Yizyil boyunca bunu yapmaya calistilar esasinda. Ama son
zamanlarda bu isten vazgegildi.

Bakin, nasil vazgegildigine dair birka¢ nesnel drnek vereyim.

O da benim gibi romatolog olan oglum Y. Yazicr'yla birlikte yaptigim bir calismada, ki bi-
zim bilim disiplinimizin en iyi dergilerinden birinde yayimlandi, yan etkilerin citkma zaman-
larinin nasil bildirildigini taradik (2). Bir ilaci veriyorsun, ondan sonra yan etki ne zaman
cikiyor? Bu zaman 6gesi gok dnemli. O yan etkinin ilaca bagl mi; yoksa sansa bagli mi
oldugu agisindan gok 6nemli. Gorduk ki yayinlarin kabaca ancak ugte birinde yan etkinin
cikma zamani veriliyor. Bu igler impact faktori oldukga yiksek dergilerde boyle yapihyor.
Yine bu randomize kontrollli calismalar ilag sirketleri tarafindan ve tabii bizler tarafindan
yayimlanirken, hep bunlar iyilestirme ve yan etki gozleme galigmalar diye soyleniyor;
halbuki bu ¢alismalar gergekte dyle degil. Yani sen 200 kisi calisip da, binde bir oraninda
insanlari 6ldlren bir ilact sinayamazsin. Onun igin, randomize kontrollii ¢alisma bir yan
etki 6lgme aleti degildir. Yan etkiler bagka tirlt dlgullr. Demek boyle sorunlar var ortada.

Behcet hastaligi calismalarina baktigimiz zaman da (3) benzer bir sey goriyoruz. Tip
arastirmalarinda kendini guritme aleti olarak kullandigimiz bir yontem de -ilag ¢alismasi
olsun veya laboratuar ¢alismasi olsun- hastalikli kontrol grubu dedigimiz gruplari kullan-
mak. Yani sadece Behget hastaliginda bakip, bir de sadlikta bakip, ¢inko dlzeyi ylksek
mi diye bakarsam, o kendini ¢lrltmek olmaz. Behget hastaligina benzer bagka bir has-
talik bulacaksin ki, onun da ginko diizeyi ne olacak, ona bakacaksin. Oyle baktigimiz
zaman, bakin genetik galismalarin ancak ylizde 6’sinda boyle hastalikli kontrol gruplari
var. Bu yazilarin blyukge bir kismi Nature veya Cell gibi ok tnlU dergilerde ¢ikiyor. Bun-
larin higbirinde hastalikli kontrol grubu yok. Genetikgiler 20 yildir falan hastalikli kontrol
grubu yapmaktan vazgectiler. Sonra yavas yavas, ancak Uglnci yayindan sonra, “Aaa,
bunda da var, bunda da olabilir’” demeye basliyorlar. Yani time varan mantik modasi o
hale gelmis durumda.
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ilac endiistrisi ve birtakim hekimler bir araya gelip, randomize kontrollii alismayi, bu gok
guzel aleti, kotl hale getirdikten sonra dediler ki, “Artik randomize kontrolll calismayi
birakalim, hasta kutuklerine gecelim.” Cok moda su anda, batin dergilerimiz registry
dedigimiz hasta kitlkleriyle dolu. Ne yapiyorlar? Diyelim ki bir grup Behget hastasini ali-
yorlar, o Behget hastalarini 10 yil, 20 yil devamli izliyorlar, birtakim gozlemler yapiyorlar;
diyorlar ki, “Bunlar gercek hayata bagl gozlemler.” Clnku oburleri, ilag caligmalari suni
ortamdi, bunlardan kisa streydi falan. Tabii, en dnemlisi de yan etkileri daha iyi gdzllyor-
sun, daha blyuk sayi; bir de daha ucuz ¢alismalar bunlar. Ancak, bunlarda ¢ok biyuk bir
hata oluyor. O da su: Mesela bdyle bir calisma ingiltere’de yapildi, cok ciddi bir dergide
cikti bundan birkag yil evvel (4). Statinler, hani su kolestrol dusuricu ilaglarin akciger
kanserine ylzde 45 engel oldugunu soylediler. Aradan 3 sene gegti, ortaya ¢ikti ki, bu
tamamen abuk sabuk bir seleksiyon hatasina dayali bir sey.

Bir ay evvel yayimlanmis bir calismada Tayvanli romatoid artritli hastalarda kanser sikli-
gina bakiliyor (5). Niye bakiyoruz kanser sikligina? Birtakim ilaglarimiz var bu romatoid
artrit hastaligini tedavi ederken kullandigimiz, bunlarin kanser yaptigi hakkinda birtakim
veriler var; ama ne kadar yapiyor, arabayla Ankara'ya gitmekten tehlikeli mi bu is, tam
olarak bilemiyoruz.. Bunlari okurken, bakin, ne gordim: Bu, yine bir kitlk ¢alismasi.
Yapilan, o kutlkteki kanser sikligini toplumdaki kanser sikligiyla karsilastirmak. Bakin,
ne oluyor: Birinci yilda 59 kat artmis. iniyoruz agsagiya, 18 kat, 2 kat ve sekizinci yila geldi-
gimiz zaman adeta bu ilaglar kansere iyi geliyor gibi olmaya basliyor. Niye; tamamen gok
basit bir aritmetik hatasi, bir seleksiyon hatasi. Bir defa, herhangi bir hasta kutugundeki
kanser sikligini, o kitugin geldigi ana toplumdaki siklikla kiyaslamaya baslarsam, eger
0 siklik zaman iginde toplumda gorilene kiyasla azalmaya baglar (6). Cunkl akciger
kanseri 6rnegini alalim. Akciger kanserlerinin gok buyuk bir kismi 6lUyor ve tabii bu dlen-
lerin artik romatoid artrit hastaligina yakalanma sanslari kalmiyor. Yani ortada klasik bir
seleksiyon hatasi var .

Yine kansere yakalanan hastalarin buyUk bir kismina romatoid artrit gibi bagisiklikla ilgili
hastaliklari dnleyen ilaglar veriyoruz. Bunlari verdigimiz zaman, aynen 6lmek gibi, bu
hastaligin artik gikma sansi azaliyor ve ¢ok 6nemli, buradaki aritmetik hesap gayet basit;
bu kutlgu ne kadar uzun takip edersen, aynen Tayvan'da oldugu gibi, o kutukte kanser
sikligi o kadar az oluyor ve “Aa, bunlar akciger kanserine az yakalaniyor” oluyor.

Yani kisaca, biz hekimler, bilim insanlari ve ilag endUstrisi, kendimizi kanitlamak yolunda
bilimsel yonteme pek Onem vermeyebiliyoruz. Yani agik soyleyeyim. Bir gok ornekte
dogrudan etik dislyiz demiyorum. Ancak kendimizi ¢lrttmek yerine kanitlamaya caligi-
yoruz. Hani gok seneler evvel suyun hafizasi galismalari vardi ya; sonra nasil olduysa,
suyun hafizasi kayboldu. Amerikali sihirbaz geldi sihri ¢ozdu (7). Orada da sorun aragtiri-
cilarin kendilerini gurttmek degil, olanca gugleriyle kanitiama telaslartydi.
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Tabii, hekimler ve etikten sdz ederken, hekim-ilag endstrisi iliskisinden de bahsetmek
lazim. Son zamanlarda, 5 yildan, 10 yildan beri ilag edustrisi hekim iligkilerini daha arzu
edilir bir diizeye getirmek ¢abasi var. Yani artik ilag firmalarindan yemek-sarap yok. Kong-
rede ganta vermiyorlar.. Oyuncaklar, semsiye, eldiven yok. Amaca uygun partnerlerle ja-
kuzili partiler de yok. Bunlarin hepsi olmus seyler. Artik yok. Herkes aldigi parasal destegi
acikliyor. Tum bu etik ¢aba iginde herkesin yaptigi ilag ¢alismasina artik Internet’ten erig-
mek mumkin. Yani ben Behget hastaliginda bir ilag ¢alismasi yapacagim. Protokolimi
mutlaka kaydettirmem gerek ve bu da Internet'te yayimlaniyor. Bu olan biten fevkalade
bir gelisme olarak dlsunuliyor; ama dyle mi?

Simdi gelelim Kralige Gertrude sendromuna. Biliyorsunuz kralige Gertrude Shakespeare’in
Hamlet oyununda Hamlet'in annesi. Piyeste, malum, Hamlet'in amcasi Hamlet'in babasi
olan krali 6ldurtr ve Hamlet'in dul annesiyle evlenir. Hamlet buna gok icerler ve intikam
pesine duser. Gezici bir tiyatro kumpanyasi sehre gelmistir. Hamlet hemen bir oyun igin-
de oyun ayarlar ve yeni kral amcasi ve annesinin huzurunda aynen babasinin oldural-
mesini anlatan senaryoyla kurgulu bir oyun oynatir. Oyun sirasinda da devamli annesini
izler. Kralige acaba cinayete ortakligini agiga vuracak yorumlar yapacak mi diye bekler.
Gergekten de oyun sirasinda Hamlet “Vay namussuz, bu da yapilir mi?!” tlrlinden her-
kesin duyacagi sekilde laflar eder ve Kralice Gertrude oyun igindeki oyundaki kralige
icin “The lady doth protest too much, methinks - Leydi asiri derecede itiraz ediyor diye
duistiniiyorum.” der. iste bu deyis, ok yaygin olarak, gerek yokken kendisinin ne kadar
namuslu oldugunu ilan edenler igin kullanilir. Yani bir insan bir seye ¢ok itiraz ediyorsa,
“Vay hirsizlar, namussuzlar!” falan diyorsa, belki kendisinde de bir sey vardir diye dusun-
mek lazim.

Oglumla dustindik: Her ne kadar tim ilag galismalarinin protokolleri Internette yayimlani-
yorsa da bu Oyle esasinda etik agisindan ¢ok énemli bir gelisme degil. Esas dnemli olan
denekleri bir ilag ¢alismasina alirken aydinlatiimig onamin tam nasil alindigi (8). Boyle bir
seffaflik 6zelikle gelismekte olan Ulkelerde yapilan ilag ¢aligmalari igin ok dnemli ¢link
boyle yorelerde etik kistaslar daha gevsek olabiliyor. Bunun yaninda yine ayni seffafligin
salt ilag propangadasi amagli ilag galismalarini da azaltabilecegi goriisindeyiz.

Bir diger ¢ok 6nemli olay da su: Yan etkileri irdeleyen calisma yapihyor. Yani diyelim ki
piyasada bir ilag var, piyasadaki o ilag yan etki olarak diyelim ki belli bir yas grubunda
kalp krizi riskini artiryor, ytizde 1'den ylzde 1.3’e gikartiyor. Toplum agisindan dnemli. Bir
firma , “Benim bu ilacim kalp krizi yapma riskini piyasadaki su anda en ¢ok kullanilan ilag-
tan daha fazla arttirmiyor” diye ¢alisma yapiyor. Bunu aydinlatiimis onam kapsaminda
hastaya sdylemek nasil olabilir? Dogrudan sunu diyebiliyor muyuz? “O senin kullandigin
ilag kalp krizi yapar, benim simdi arastirma amaciyla sana verecegim ila¢ da kalp krizi
yapabilir, ama bu kalp krizi riski digerinden pek fazla degil.” .
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Ozetle, bir aydinlatilmis onamin salt hastanin degil, toplumun da o calisma icin verecegi
bir aydinlatiimig onam olmasi gerekir.

Peki, ne yapacagiz?

Yakinlarda yapilmis bir galisma gosterdi ki tip dergilerinde ¢ikan bilimsel yayinlarda eles-
tirel bakisa pek dnem verilmiyor (9). Son yillarin tip literatlrinde derlemlerin sayisi edi-
tore mektuplarin gok dniine gecti. Bu bilimsel arastirmanin olmazsa olmazi olan elestirel
bakis icin kaygi verici bir durum. Herkes derleme makalesine merak salmis durumda.
Sitasyon pesinde olan glncel bilimci derlemeyi karsit gorise yegliyor. Cok ilging olarak
1994 yiinda Science Citation Indeksinin kurucusu olan Garfield istanbul'da bir konugunda
yapmisti. O yillarda ulkemiz 6gretim Uyelerinin sitasyon atesi yeni yeni alevleniyordu.
Garfield'in regetesi hazirdi. “Onemli, impact factor'ii yiiksek dergilerde derlemeler yayim-
layin.”. Anlagilan Gstat bu akli herkese veriyordu! isleri diizeltme yolunda bir girisimimiz
var. Romatoloji Arastirma Egitim Dernegi olarak yeni bir Internet dergisi baslattik (www.
lettertoeditor.org). Dergimizin uluslar arasi bir editorler kurulu var ve tabii hakemli bir der-
gi. Sadece editére mektup kabul ediyoruz. Amacimiz romatoloji ve ilgili bilim dallarinda
bilimsel olmak kosuluyla elestirel gorlse bir forum olusturmak. Hakemlerden gegmek ve
bilimsel olmak 6n kosullariyla her turlu elestirel gorise agigiz.

Tekrar K. Popper’a doneyim ve konusmami onunla bitireyim. Ben, Popper’in hig tibbi
yazis! oldugunu bilmiyordum, megerse bir tane varmis. 2 sene evvel buldum. 983'te Bri-
tish Medical Journal'da ¢ikmis (10). “Tipta etik davranis nasil olmal?” diye soruyor ve
cok begendigim su lafi sdyllyor: “Akilci yaklagim, akilli olmak, ancak kritige tahammidil
etmekle olur.” Kritige tahammul etmeyi gok iyi 6grenmemiz lazim.

Son slaydim ise 500 sene dnceki Cervantes'den Don Kisot;. , Popper'dan yuzyillar evvel
mukemmel etik dersi veriyor. Eger bir seyler yapmak istiyorsak, kuskusuz biraz da, 6zel-
likle genclere soyllyorum, Don Kisot'luk yapmamiz gerek.

Cok tesekkir ederim.
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KOLAYLASTIRICI- Tum katilimcilari saygiyla selamliyorum.
lkinci bélimde kolaylastiriciligi ben yapacagim.

Bu bolumdeki birinci konusmacimiz, “Muhendis ve Etik™ baglikli sunumu yapacak olan
Sayin Orhan Orticu. Kendisini klrstye davet ediyorum.

Buyurun Sayin Oriicii.

ORHAN ORUCU

(Elektrik Mihendisleri Odast)-

Hos geldiniz.
Oncelikle, bu etkinligi gerceklestiren, katki sunan herkese sahsim ve Odam adina tesek-
kdr ediyorum.

Ben, simdiye kadar konusan ve konusacak olan konusmacilardan farkli olarak, 6gretim
Uyesi ya da akademisyen degilim. 1975 yilinda, o zamanlar adi Mihendislik-Mimarlik Fa-
klltesi olan Magka'daki okuldan mezunum ve mezuniyetimden bugtne kadar profesyonel
muhendis olarak hayatim devam etti. Ama 6grenciligimden beri devam eden bir sey de,
Elektrik Mihendisleri Odasi igindeki drgutliligimdir. Yani mezuniyetimin dncesinden
beri Oda faaliyetinin her kademesinde bulundum. Son zamanlarda Odamiz biinyesinde
kurulan Meslek ici Stirekli Egitim Merkezi MISEM’in de kurucularindanim.

Muhendis ve etik konusunda soyleyeceklerim, bu sdylenen bilim ve benzerleri disinda,
farkll bir alanda, 6zellikle mihendislik yapan, yapmaya aday arkadaglarimiz tizerine soy-
leyeceklerimden ibaret olacak.
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“Muhendislik nedir, etik nedir, etik olabilir mi; yani genel yasalar, kanunlar dururken etik
isi nereden ¢iktI?” gibi konular Uzerinde biraz durduktan sonra, bunlari bir-iki seye bag-
layacagim.

Turkiye'de yasanan olay da aynen bu resimdeki gibi; yani 6grenci arkadaslarimiz, ilkog-
retim, ortadgretim ve ylksekogretimden sonra cesitli barikatlari, engelleri asarak asagi-
lara dokulecekler ve dokuldukten sonra da yeni bir hayata bagslayacaklar. Bundan sonraki
hayatlarinin neredeyse Ugte ikilik bir bolumunde yurltecekleri meslek hayati tzerinde
daha ¢ok konusacagim ben. Yani konusmam daha cok fiilen, pratik olarak muhendislik
yapanlar Uzerine.

Bu arada nasil muhendislik yaptigimizi, yapmamiz gerektigini konusmadan nce mihen-
disligi bir tanimlamamiz gerekiyor. Muhendisligin tanimi dnemli. Cesitli muhendislik ta-
nimlari var. Bu, bizim Tark Mihendis ve Mimar Odalari Birligi zerinden yapilan bir tanim-
lama; mihendis ne yapar, ne eder, nedir mihendisin yaptigi isler, bunu yaparken nelere
dikkat eder agisindan bir tanim. "Egitim, deneyim ve uygulama ile edinilen, matematik,
doga ve muhendislik bilimleri bilgileri sonucu kazanilan formasyonun, insanlik yararina
bir gereksinmeye yanit vermek Uzere ekonomiklik ogeleri de g6z 6nlnde bulunduru-
larak; teknik agirlikli ekipmanlarin, Grnlerin, proseslerin, sistemlerin ya da hizmetlerin
tasarimi, hayata gecirilmesi, isletiimesi, bakimi, dagitimi, teknik satigi ya da danigmanlik
ve denetiminin yapilmasi ve bu amaclarla aragtirma-gelistirme etkinliklerinde kullanilma-
st islevine muhendislik denir.”
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Bir digeri olarak ABET'in bir tanimi var. Biz daha ayrintiliyiz, ama asagi yukari dinyanin
her yerinde verilen muhendislik tanimini 6zetleyen bir tanim bu. Burada bizim ileride
sOyleyecegimiz seylerle ilgili bir-iki tane sey var; bunu Amerikalilarin sdylemesi bizim
agimizdan enteresan. Dinyada hem dogal, hem insan kaynaklarini bugiin birinci elden
talan eden bir Ulke, yetistirdigi muhendislere diyor ki, “Mihendislik, egitim, deneyim ve
uygulamayla edinilen matematik ve doga bilimleri bilgisinin, dogal gug ve kaynaklarin
insanlik yararina ve surdurdlebilirlik ilkeleri dikkate alinarak ve muhendislik etigi gozetile-
rek kullaniimasi igin yontemler gelistiriimesi ugrasisidir.” Yani etik yapiyoruz, ama neler
yaptigimiz baska.

Bir baska tanim, Ahmet inam’in tanimi. Bizim bir Ahmet inam hocamiz var; bilenler bilir,
kendisi felsefe profesoridir, ama elektrik mihendisidir. Yani Elektrik Muhendisleri Oda-
sinin dyesidir. Hem muhendis olmasi, hem de felsefe alanindaki ¢alismalarindan dolays,
ozellikle etik, ahlak, mihendis nedir, mihendis ne yapar, muhendislik nedir Uzerine turl
cesit yazilar var; gunlik gazetelerde yazdigi gibi, televizyonlarda programlar yaptigi gibi,
bir siirii de yayini var. Ozellikle geng arkadaslarimiz Ahmet inam hocamizin yazilarini ve
yayinlarini okuyabilirlerse, pratik olarak fiili bir miihendislik yapmasalar bile, mthendislik
acisindan onemli bir fayda saglarlar diye distntuyorum.

“Muhendis, beceri ve kuramsal bilgi alanlarinin ortustugu yerde durur. Beceri bilgisi,
kuramda olmayani, uygulamada ¢ozmesini sadlar. Kuramsal bilgisini, beceri bilgisiyle
saglamlastirabilir. lyi bir miihendisin bu iki alanda donanimli olmasi gerekir. Miihendislik
bilgisi, beceri ve kuramsal bilginin sentezidir. ikisinin toplamindan ibaret degildir. Onlarin
toplamindan fazla, kendine 6zgu bir bilgidir.

Sorunlari ¢dzim olanaklar ile gorebilen, hangi bilgiyi nerede nasil kullanabilecegini bilen,
amacina varmak igin en uygun olanaklari, en akilci, en ekonomik, en verimli (ahlaka uy-
gun) bigimde kullanabilen insandr.

Muhendisge dusunmek, mihendisge bakmak, mihendis gibi anlamak deyimleri miihen-
dise 6zgu bir bilgi ve beceri alaninin isaretlerini veren sozlerdir.”

Burada daha ¢ok vurgulanan seyler, ekonomik, en verimli, ahlaka uygun gibisinden sey-
ler. Yani neticede, hepsi, yaptigimiz isler agisindan anlatmaya galistigimiz seyi 6zetleyen
tanimlar. Peki, bu tanimlar, etik isleri falan nereden ¢ikiyor?

Biz, mihendislik hayatimiz boyunca isin her bir tarafinda farkli farkli yerlerde yer ala-

rak, mihendislik sureglerinde bulunan her bir Grln, Uretim ve benzerlerinde birtakim igler

yapiyoruz, o suregler icinde binlerce kararlar aliyoruz ve bu kararlar isiginda birtakim

davranis ve eylemlerin igine giriyoruz. iste, miihendislik ve etik dedigimiz sey de bunun
¢ icinde gizli oluyor.



TMMOB:EUEKTRIKIMUHENDISUERI[ODASI

AR b f )

-SAHiBININ a1
Mgm :
L

! ISTEDIG...

b MEL]

Mimar] BlRONUN
P TARIE ETTIGE VE .. -

ig MaL

© SaniBiNing
KIZARANL
3 ONERDIGT
GOzUM e

ol Tz izering
M olzELTImIg
R ourum....

Mesela, bu karikatUr ortalikta gok dolasiyor, daha dnce rastlamigsinizdir;

“Bir Devlet ihalesi” bagligi altinda cizilen bir karikatiir. Bu karikattir, belki de bizim burada
anlatacaklarimizin en guzel 6zeti aslinda. Burada bir ihtiyag var; bu ihtiyag bir ihale ola-
bilir, yapi olabilir, elektronik komponent olabilir, her sey olabilir. Neticede bir ihtiyag var.
intiyag sahibi de diyor ki, “Benim bdyle bir seye ihtiyacim var.” Tabii, bir teknik sarthame
yaziliyor bizim tarafimizdan. Teknik sartnamede ihtiyaci boyle soylUyoruz. Ama mal sa-
hibi de boyle istiyor. Mal sahibi lafina takilmayin, tasarimin sahibi de diyebiliriz. Tabii, 5
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mimari blro ya da tasarimci ona bir sey tarif ediyor, “Boyle olsun” diyor. Ama gizerek ver-
digi sey tarif ettigi yer degil, bu oluyor. Tabii, mal sahibinin kafasi bozuluyor bu ise, “Boyle
olsun” diyor. Ama “Bdyle olsun” demekle bitmiyor is; bu bir stireg. Bunun miteahhidi var,
mUteahhit de bdyle bir is yapiyor. Tabii, sz konusu miteahhit olunca, bir de kontrollik
teskilatimiz var, kontrol de durumu ikaz ediyor, boyle bir sey haline geliyor.

Neticede, bir ihtiyagtan bir yere gelmis oldu. Buranin her sirecinde, yani herhangi bir
tasarima ihtiyaci olan, mal olur, sureg olur, komponent olabilir, her sey olabilir, yazilim
da olabilir. Bir ihtiyaci var, bir teknik sartname icin birine miracaat ediyor, onlar bir teknik
sartname yaziyor; teknik sartnamenin geregi olarak bu is igin ihaleye ¢ikmamiz lazim,
ihaleye ¢ikiliyor falan, neticede bir is oluyor. Bu isin her surecinde teknik elemanlar var.
Teknik eleman ya da muhendislik Urtinleri ya da teknolojik trtinler hayatimizin her alanina
girdigi igin, insanlar eskisi gibi dedil, bu islerden tamamen kopmus olduklarindan dolays,
kendilerinde guvenecekleri baska bir sey yok. Mihendislik ve etik tartismalari da buradan
gundeme geliyor. Siz bu isi bilen bir insan olarak, insanlar size geldikleri zaman, onlari
yaniltmamak zorundasiniz. Bunun saglanmasi icin de iki tane sey ortaya ¢ikiyor. Bunlar-
dan bir tanesi, yasal mevzuatlar. Miihendislik dedigimiz, standarttir, patenttir, teknolojidir.
Bunlar klasik seyler. Atiyorum simdi, siz 10 milimetrekare NYY kablo 48 amper gegiriyor-
sa, “Yahu, bu benim yakinimdir, bu cemaattendir, bu bendendir, bu hemseridir” demekle,
10 milimetrekare NYY kablodan 60 amper gegiremiyorsunuz. 220 voltu da tuttugunuz
zaman, Turk, Kurt, Ermeni, sadcl, solcu, bilmem neci fark etmiyor, hepinizi ¢arpiyor.

Peki, bunlarin oldugu yerde etik muhabbeti falan nereden ¢ikiyor?

ingilizlerin centilmenlik tizerine bir tanimi var: “Gergek bir centiimen, dus yaparken tuva-
let ihtiyaci oldugunda klozete giren adamdir” diyorlar. Bu, vicdan ve kisilikle ilgili bir sey.
Sizin dusta ne yaptiginizi kimse bilmez, sadece kendiniz bilirsiniz; bu is, kendinizle ilgili
bir olaydir. Disarida, dediginiz bu streclerde karar almalarda arkadan dolanmalar var
mi, kayirmalar var mi, avanta var mi gibi seylerin disinda bir sey bu. Zaten yasal olarak
herhangi bir sey varsa, kanunlar, yasalar falan sizin yakaniza yapisiyorlar, bunun kagari
yok. Bizim soyledigimiz seyler, bu yasalarin ve mevzuatlarin diginda seyler.

Yasalar da her zaman bu isleri gozemez. Bizim Anadolu'da vatandas ormani yakmis.
Avusturya’'da calisiyormus. Bizdeki mahkeme, Avusturya mahkemelerine yazi yaziyor;
diyor ki, “Bu vatandas bizde ormani yakti. Karsilikli suglarin yargilanmasi ve cezalandi-
riimasi ilkesi geregi siz de bunu orada yargilayin.” Avusturya’dan cevap geliyor: “Bizde
bdyle bir sug yok ki, cezasi olsun.”

Bunun bir bagka érnegi de su: ATM'ler ilk defa yayginlaginca bankalarda, isveg'te ya da
Hollanda'da -hangisi oldugunu hatirlamiyorum simdi- ATM'yi dolandiriyorlar, paralari ga-
liyorlar. Daha sonrasinda yakalaniyor bunlar, mahkemeye veriliyorlar; mahkeme, “Boyle
bir suc yok” deyip, bunlari serbest birakiyor, ceza vermiyor.
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Sugun olup olmamasi, onunla ilgili ceza olup olmamasi baska bir sey, etik hikayesi bagka
bir sey. Ug tane dinin kitabi, “Oldiirmeyeceksin, calmayacaksin, zina etmeyeceksin...”
diye baslar; ama “Bunun kitapta yeri yoktur, bu isi yaparim” ya da “Din adina sunu ol-
dureyim” demek de baska bir sey olur. Hirsizlik da hirsizliktir; bunun mevzuatta olup
olmamasi ayri bir konu. Etik konulari da oradan gtindeme giriyor.

Etik tanimi iste buradan kaynakli. Etik nedir, nereden ¢ikti; iyiyi mi arayacagiz, kotlyu mi
arayacagiz, nereden ¢ikti bu? Yani bu kadar yasal mevzuatlar, din kitaplari, dini seyler,
bilmem neler varken, bir de etik denilen seye nereden ulasiyoruz? Bugln, baktiginizda,
her yerde etikle ilgili bir strt sey gorebilirsiniz. Bu yakinlarda yogun reklam bombardimani
altinda dikkati geken iki tane reklam: Vodafone'un tuketici haklar bildirgesi var, Turkcell'in
tuketici haklar anayasasi var. Yani insanlar, zaten yapmasi gereken bir seyi niye boyle
bir etik form igine sokuyorlar; bu daha ¢ok yasadigimiz guinlerle ilgili bir sey. Her sirketin
boyle anayasalari var. Roche ilag firmasinin da bir anayasasi vardi, Turkiye’de onun Ge-
nel MUdurd, “Yahu, biz SSK'y1 kazikliyoruz” dedigi zaman ortaliga dokuldd, mahkemeler
oldu. Roche’a bir sey olmadi da, Genel Mudur Volkan beyin basi belaya girdi. Roche, o
zaman dedi ki, “Yahu, bizim etik kurallar manzumemiz var; zaten bu etik kurallar man-
zumesi geregi boyle isler yapmayiz.” Baktik ki, etik kurallar manzumesi dedigi de su:
Amerika'da bunlar milyarlarca dolar ceza yedikleri icin boyle bir etik kurallar manzumesi
yapmislar. O manzumenin en énemli kurallarindan biri de “Farkli yerlere farkli fiyattan ilag
satmayacaksin” kurall. Ama Turkiye'ye sattiklari igin ve Genel Miduri de bunlari agikla-
digr icin baslari belaya girdi. Yani her firma giderek boyle seylere gelmeye baslad.

Bunun benzeri bizde de var. Bakiyorsunuz, IEEE'nin etik kodlari var, Duinya Mihendis-
lik C)rgUtUnUn etik kodu var, bizim Turk Mihendis ve Mimar Odalari Birliginin, “Mesleki
Davranis ilkeleri” diye, 2003'te cikardigimiz seyler var. Bunlar hep birbirinin kovalayan,
takip eden seyler. Nerede kaynaklaniyor bunlar? Yasa ve mevzuatlar igerisinde yer al-
mayan; ama gunlik hayat i¢inden, muhendislik streci icinden kaynaklanan, yapmamiz
gereken seyler var, bunlardan kaynaklaniyor. Bizim bir farkimiz var, o da su: Diyoruz
ki, muhendisin, sadece anlattigimiz olaylarin, fizik, kimya, matematik gibi temel bilimle-
ri doga kanunlarina uygulayarak insanlik yararina bir sey tretmenin disinda, toplumsal
sorumluluk sahibi olmasi gerekir. Yani bizim yaptigimiz Grlin ve strecler insan hayatini
dogrudan, direkt olarak ilgilendirdigi igin, bizim Grunlerimizi kullanan insanlara kars! bir
sorumlulugumuz var. Biz bu isleri hakkiyla yapamazsak, o insanlar ve toplum bu ytizden
zarar gorecek hale gelir. O nedenle boylesi birtakim isler yapiyoruz.

Ha, buna uymazsaniz ne olur? Belki suradan baslamak lazim: Biliyorsunuz, 1986 yilin-
da Cernobil patladiktan sonra, Turkiye’de uzun yillar, bu konuda, “Hicbir sey yok” falan
denildi. O zaman Atom Enerjisi Kurumu Bagkani olan Ahmet Yiiksel Ozemre, aradan
hayli zaman gegtikten sonra bir kitap ¢ikardi, “Cernobil Itiraflar” diye. “Caylar yakild,
radyasyon yayildi” dedi. Rize Universitesi'nde yapilan kazilarda hala radyasyonlu gayla-\ﬁi/
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rin gémilldiigii yerler ortaya cikiyor. Ahmet Yiiksel Ozemre de bu Gniversitenin 6gretim
uyelerindendi ben dgrenciyken; biz girmedik, ama dersine girenler vardi. Goriyorsunuz,
bir guzel gaylar icildi, caylar yakildi, bilmem neler oldu.
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Zamanin
Cumbhurbagkani darbeci
Kenan Evren, “Biraz
radyasyon kemiklere
yararhidir" dedi.

Ticaret ve Sanayi Bakani Cahit Aral'in “Dininize, imaniniza
inandiginiz gibi inaniniz ki, Turkiye'de boyle bir tehlike yoktur" diyer-
ek, TAEK Bagkani Ahmet Yiiksel Ozemre ile birlikte televizyonlarda
“radyasyonsuz cay" icti.

Not: Cahlit Aral yillar sonra kanserden 6lmeden énce bir roportajda “Hikdmet
gercekten de GCernobil'in Tirkiye izerindeki etkiter! konusundaki gercekleri ve
rakamlan gizlemigtir” diyerek ginah ¢ikards,

Donemin Bagbakani
Turgut Ozal: “Radyoaktif
cay daha lezzetlidir"
diyerek basina poz verdi.

BAKAN ARAL: “BIRAZ RADYASYON [YIDIR"

Radyasyonunetkileriyleilgiliyayinlarayasak getirilirken, halki ‘rahatlatma’kampanyasibag-
latildi.BakanAral TV'yegikarakcanliyayindacgayigti.Aral'inakillarakazinanbugérintilerine
‘birazradyasyoniyidir’sozleriesliketti. Aralgazetelere verdigidemeclerde de, “dininize,ima-
ninizainandiginizgibibilinizki, Tlrkiye’dekesinlikle bdyle birtehlike mevcutdegildir” diyordu.

OZAL: “RADYOAKTIF CAY DAHA LEZZETLI”

Donemin Basbakani Turgut Ozal “radyoakif cay daha lezzetlidir’ diyerek basina poz ve-
rirken, Cumhurbagkani Kenan Evren ‘radyasyon kemiklere yararlidir” diyordu.

> Radyoviteyi bilmeyen halkim rakami ne yapsin?

Cernobil’le ilgili benden bagka kimsenin konugsmamasi i¢in emir verdim. Ben Osmanli
devlet geleneginden geliyorum ve bu hiyerarsi anlayisini benimsiyorum”

‘6 Haziran 1986

Prof.Dr. Ahmet Yiiksel OZEMRE, TAEK Bagkan/’
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Politikacilar olarak, “Yahu, bir sey yoktur, tehlike yoktur” falan demek biraz kendi mantigi
icinde dogru. Biliyorsunuz, Bagbakanimiz dedi ki, “Ha nukleer santral, ha Aygaz tlpQ.”
Diyebilir. Ama tabii bu cevapsiz kalmadi. Enerji Bakani onu da asti; “Bekarlik, nikleerden
daha kotudur; bekarlarin 6mri 6 sene daha kisa oluyormus” dedi. Onlarin isi bu, karar
vericiler olarak boyle sdylemelerinin belki masum gorulecek bir tarafi var; ama bu isin
basindaki teknik bir elemanin boyle seylere girmesi bizim agimizdan kabul edilemez.

"Aygaz Tipli'de Riskli Geri Adim Atmayiz"

Tartisilan sey de bu.

“‘Radyoaktiviteyle ilgili olarak Bakan ne yapsin” falan diyor. Tabii, en tuhafi da su: Osmanli
geleneginden geldigimiz igin, bu isleri hic kimseye soylememek gibi bir aliskanligimiz var,
diyor.. Allah’tan, Ahmet Yiiksel Ozemre gibiler var da, bir sekilde dgreniyoruz olup biteni.
Buna cevaben, ODTU Kimya Béliimii'nden Olcay Birgiil, inci Gékmen ve Aykut Gence
yaptiklari bir calismayla Tiirkiye'deki gercegi ortaya cikardilar. Ahmet Yiksel Ozemre,
hem kanunen yalan soyluyor, hem de etik olarak da toplum karsisinda boyle kiguk du-
siiyor. Neyse ki Olcay Birgiil, inci Gékmen ve Aykut Gence gibi bilim insanlarimiz da var.
Biz, TMMOB olarak, her zaman bu insanlarin yanindayiz. Olcay Birgll hocamizi da bir
trafik kazasinda kaybettik; sukranla yad ediyoruz. Tabii, 0 zaman bu insanlarla ilgili olarak
YOK (izerinden sorusturmalar acildi, bilmem neler yapildi. Yani gercedi de Tirkiye'de
anlatmak sorun haline geliyor. Ama biz mihendisler olarak her zaman gergegin agiklan-
masindan yanayiz. Bilen insanlar olarak da biz biraz dekoder olmak zorundayiz. Cinku
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insanlar pek gok seyi bilemezler, her seyi alirlar, bir seyler yaptirirlar; bu anlamda gergek
sorumluluk bizdedir. Mesela, devlet, dogru bir is yapti; enerji tasarrufu, enerji verimliligi
cergevesinde, Anadolu'nun birgok yerinde milyonlarca ampul dagitti. Ama bu izlenme,
dinlenme meseleleri ¢ok yayginlastigi icin, mesela Sanliurfa’daki vatandaglar “Bunun
icinde dinleyici var” diye dustnerek, bu ampulleri toplu olarak térenle kirdilar. Bu tip sey-
leri anlatmak, agiklamak aslinda bizim isimiz; ama Turkiye'de yapilan edilen islerle ilgili
olarak dogasi geregi kimse bir sey sormadigi i¢in, gindeme getirilmesi agisindan bunlar
onemli hale geliyor.

Dogruyu yanlistan nasil ayirt edecediz? Meslek etigi bunun neresinde var? Buralarda
orgutlerin rolli ne? Tek basina mi micadele edecegiz, bir grup halinde mi micadele ede-
cediz? Orgiitlii yap! burada 6nem kazaniyor; yapan eden insanlara karsi bir sey yapmak
acisindan. Yasal gergeve ve benzerleri bir tarafa birakirsak, “Mihendislik neden gerek-
lidir?” diye bakarsak, topluma karsi sorumlulugumuz var. Gunkid kimsenin bilmedigi bir
isi yapiyoruz. Bizim yaptigimiz islerden dolayi toplum dogrudan zarar gorebilir; ugaklar
dusebilir, trenler devrilebilir, gemi batabilir, nikleer santral patlayabilir, radyasyon yayi-
labilir, baz istasyonu kurulur falan. Turkiye’de baz istasyonlari var, cep telefonlari var.
Cep telefonlari ilk ¢iktiginda tzerinde higbir not yoktu; bugtn her ¢ikan cep telefonunun
ustlinde SAR degerinin ne kadar olduguna dair notlar yaziyor. Bu SAR degeriyle ilgili ola-
rak uluslararasi bagimsiz kuruluglar standartlar belirliyorlar. Niye bunlar yoktu eskiden?
Bunlarla ilgili her tiirlii seyin siyasetten ve ideolojiden bagimsiz olmasi gerekiyor. ikinci
Dunya Savasi esnasinda zehirli gaz Ureten, savas igin gaz Ureten firmalarin issiz kalacak
halleri yoktu ya; bunlar, bocek ilaci Ureterek, DDT gibi bir malzemeyi diinyaya yaydilar. O
zaman ilag sektort, “Bu DDT soyle faydali boylr faydali bunu yaymaya galistilar; birtakim
insanlar da DDT'nin ne kadar zehirli oldugunu anlatmaya calistilar. Ama bunlarin sesi az,
obdrlerinki cok ¢iktigi igin bu ilac giderek yayildi. Ama bugtiin DDT diye bir sey kalmadi,
insanogluna ne kadar zararli oldugu ortaya giktl.

Topluma kars! sorumluluk boyle.

Artik baz istasyonlari ve cep telefonlari da boyle. Artik degerleri yaziliyor, Ama sizin
sOylemeniz mana ifade etmiyor; adam Iphone ¢ikariyor, SAR degderi normal telefonun
Uzerinde, insanlar onu aliyorlar. Sonra, baz istasyonlarina kargi micadele ettigimiz top-
lantilarda herkes fosur fosur sigara igiyor; yani baz istasyonlarinin tehlikesini anlattigimiz
yerde belki daha tehlikeli olan sigara iciliyor. Yani yasantimizda da tuhaf seyler var; ama
bunlar kolay isler degil tabii.

Dogaya ve cevreye karsi sorumluluklarimiz var. Yaptigimiz is mihendislik; yani dogay!
bir sekilde bigimlendiriyorsunuz, elden gegiriyorsunuz. Buyuk ¢apta demiryollari, otoyol-
lar, hidrolik santraller, termik santraller, bunlarin her sekilde topluma ve dogaya zararlari
var. Yapmayacak miyiz? Elbetteki yapilacak, su farklaki agiktan ve durtst bir sekilde
faydalari ve zararlari ile birlikte kamuoyu 6niine getirerek.
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Belki cep telefonlari konusunda sunu da sdylemekte fayda var: Diinya Saglik Orgiti-
nin basinda Norveg'te bagbakanlik yapmis bir bayan vardi, ismi aklimda degil; ulusla-
rarasi telekom sirketleri veya cep telefonu sirketleri bir bicimde bu kadincagizin ayagini
kaydirdilar ve saibeli bir adami Diinya Saglik Orgiiti'niin basina getirdiler. Ama tabii,
hani Allah’'in sopasi yoktur derler ya, onun da bagi rlsvet ve yolsuzluktan belaya girdi,
Amerika’'da hapse girdi. Yani siz mesleki olarak dogru yerde dursaniz bile, teknik olarak
sizi sikintiya sokuyor bazi glgler; nerede kaldi etik ya da benzeri seylerde bir yerde
durmak?!

Tabii, bir de, deminki drnekte gordigumiz gibi, isverene ve misteriye karsi sorumluluk-
larimiz var. Onlar 6nemli.

Bir digeri, meslege ve meslektasa karsi sorumluluklar. Bir de kendimize karsi sorum-
luluklar var. Bunlar her dinya capinda meslek orgutiinde benzeri sekilde dile getirilen
hususlar. Belki burada farkli olarak Fransizlarin bir tavri var. “Niye etie gerek yoktur?”
diye oralarda baska bir tartisma yiriyor. Hani diinyanin her yerinde rastlanan etik kodlar,
etik normlar manzumesi Fransa’da yok. Onun niye olmadigina dair de birtakim yazilar,
metinler goztmuze ¢arpmisti.

Muhendis olarak bizim yanlis yapmaya hakkimiz yok. Etik ve benzeri davraniglar da bunu
getiriyor. Yani biz yanlis yaparsak, bize kendini baglayan, teslim olan insanlar da bu isten
dogrudan zarar gordukleri igin, o konularda yanhs yapmaya hakkimiz yok. Tabii, bura-
da olay sadece teknik ya da felsefi bir tartisma degil. Tirkiye’de bugln nerelerde neler
yasaniyor; bunlari hep Turk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi olarak takip ediyoruz ve
Onur Kurulumuzda bu mesleki davranis ilkelerine aykiri durumlari degerlendirip karara
bagliyoruz.

Dunyada birtakim etik uygulama merkezleri var. TUrkiye'yi arastirmis bunlar; ahlaktan
sinifta kalmigiz. Tabii, boyle etik kurallar, manzumeler, tipgilarin etigi, mihendislerin etigi,
ogretmenlerin etigi, Vodafone’un anayasasi, Turkcell'in tuketici haklar bildirgesi derken,
devlet de bu isten geri kalmadi, devlet de bir tane Kamu Etik Kurulu kurdu. Yani sivil
toplum orgutleri, meslek orgutleri yapiyorsa, devlet de bu isten geri mi kalacak; kalmaz.
Hemen bu Kamu Etik Kurulunu kurdu. Bagina da bence herhalde Turkiye'de etik konu-
sunda bence tartismall olan Hasan Saglam’i getirdiler. Turkiye'de boyle bir kurul var;
sikayetler aliyorlar, sikayetlere cevap bulmaya galisiyorlar. Bazen toplantilarina bizi de
cagiriyorlar, ne oldugunu anlamadigimiz seyler oluyor. Ama Turkiye'de bdyle de bir kurul
var. Yani devlet de higbir alani vatandagin érgutlenmesine bos birakmiyor. Neyse. Sonug-
ta TUrkiye'de bir tane Kamu Etik Kurulumuz var.

Tabii, bizim de kendi aramizda yaptigimiz ¢alismalar var. Bu konuda bir kitabimiz var,
~r bugln size dagittigimiz kitap. Hasan Balikgi arkadasimizin kagak elektrikle micadele-
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si esnasinda Sanliurfa’da kiralik katillerce oldurilmesi tzerine, meslek etigini temsilen
yazdigimiz bir kitap. Higbir ¢ikari, menfaati olmadan, kamu yararina, aldigi tcretin kar-
sihgini hakkiyla vermek icin ugrasan bir arkadasimizdi; Adana’dan Sanliurfa’ya surgun
edildi, ama katiller onun pesini birakmadilar, kiralik katiller tarafindan 2002 yilinda katle-
dildi. Neyse ki, kamuoyunun, 6zellikle bazi gazetecilerin ve tabii ki Elektrik Mihendisleri
Odas''nin 1srarli gayretleri sonucunda katiller yakalandi, ok agir cezalara carptirildilar.
Hasan Balikg da bir sembol oldu. Hatta Uluslararasi Saydamlik Enstitust de yilin etik
adami olarak Hasan BalikgI'ya bir 6dul verdi.

ersin toker

Biz, Turk Muhendis ve Mimar Odalari Birligi olarak nereden hareketle bu etik konusunda
caba gosteriyoruz? Yasa, kanun, gerceve dedik. Mesela, eneriji nakil hatlariyla ilgili olarak
bir elektrik muhendisi kamulagtirma bilirkisiligine gidiyor. Bundan rahatsiz olan vatandas
sikayet ediyor, “Bu arkadas bu isten anlamiyor; hem kamuyu, hem beni zarara soktu”
diyor. Biz de bakiyoruz ki, arkadasin diplomasi elektrik mihendisligi diplomasi, ama uy-
gulama alani olarak higbir seyle alakasi yok, yani enerji nakil hatlariyla ilgili calismamis.
Yasal olarak, diplomasi geregi bu isi yapmaya hakki var; ama hig bilmedigi bir alanda s6z
sOyledigi zaman da etik sorunlari var.

Avukatlar da cok uyandilar bu konularda. Trafo kazalari oluyor, trafo yanginlari, patla-
malari oluyor; biliyorsunuz, mahkemelerde bilirkisilik isleri de kisa devre, kapali doner,
haberiniz olmaz. Avukat itiraz ediyor; “Yahu, bu arkadasin meslegi, ge¢misi ne; trafodan
anliyor mu, anlamiyor mu?” diye. Genelde bu tip getrefilli konular odalara gelir. Normal
konular yazi isleri mudUrd gergevesinde, orada ¢ozullr de, bu tlr cetrefilli konular odalara
gelir. O zaman donup bakiyorsunuz, hakikaten, bu muhendis, aldigi diplomasi geregi
bu islerde bilirkisilik yapabilir; ama trafo imalati ya da benzeri higbir alanda ¢alismamis. a5

\ef
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TMMOB olarak bizler de, bunun uzerine, 2003 yilinda toplanan 2. Mihendislik-Mimarlik
Kurultayr'nda birtakim davranig normlari, kurallar gelistirdik. En temel amacimiz da top-
lumsal sorumluluk bilincini bir miihendise yuklemek. Yani temel insanlik haklari, temel
yurttaslik haklari, temel doga haklari Gzerine bir egitim olsun istedik.

Muhendislik etigi bazi okullarda ders olarak veriliyor, ders olarak verilmesi de belki hig
yoktan iyidir; ama her derste veya bizim her egitimizde anlatilan konularda bu etik veya
benzeri seyleri yurutmek gerekir. Yoksa etik bir yerde, mihendis bir yerde, mihendislik
faaliyeti bagka bir yerde degil. Neticede, etik faaliyeti, muhendisin meslegini yuraturken
yaptigi seylerin butlnu olmak zorundadir. Bunlari ayirdiginiz 6lgide sonug almak mim-
kin olmaz. Eger mihendislik hayatinda ¢ok diizgin olan bir vatandas, evde ¢ocugunu
ddvlyorsa, karisini doviyorsa, bilmem ne yapiyorsa, bu nasil bir etik anlayisidir?! Etik,
bir yasam bigimi. Dedigimiz gibi, bu yasal alani bir tarafa ayirarak konusmamizda fayda
var.

Yani biz bunlari, demin sdyledigimiz gibi, topluma, dogaya karsi sorumluluklar gibi kendi
kendimize ayarladik. Ayarlarken de ne oldu? Biz simdi serbest muhendislik musavirlik
belgesi veriyoruz, aramizda bir bag olusmasi lazim. Turkiye toplumunda hukuk sistemi il-
liyetlik bagi olmazsa higbir cezayi kabul etmiyor. Bir de belgelendirme faaliyetimiz var. Biz
de her bizden belge alan arkadasa Turk Mihendis ve Mimar Odalari Birliginin davranig
ilkelerini imzalatiyoruz, o imza Uzerinden aramizda bir iligki olusmus oluyor. Bu konuda
bir yasal durum olusursa da, bu iligki Uzerinden gereken yaptirimi uyguluyoruz.

iste, boyle birtakim hikayelerimiz de var. Meslegimizi yaparken, bazen ormana bakarken
agaci gozden kagirabiliyoruz. Bu karikatlrde de, mihendis, vatandasin radyasyonunu
olgliyor, “Radyasyon fazla” diyor. Ama vatandagsin genetik bozuklugunun farkina bile var-

© Onginal Artist =
Reproduction rights obtainable.from

www CartoonStock col';)

I'M GETTING SOME UNUSUALLY HIGH
READINGS AROCLIND YOLL




TMMOB:EUEKTRIKIMUHENDISUERI[ODASI

mayabiliyoruz. Buna dikkat etmek lazim.
Benzeri durumlar baska ulkelerde yasanabiliyor. Mesela, Meksika Korfesinde British Pet-
rol gok paralar harcamig, bilmem ne yapmis, ama “I'm sorry” denilebiliyor.

= i iz

Bunlar da bizim yeni mezun muhendis arkadaslarimizla ilgili karikaturler. Mesela, ben
yeni mezun oldugumda, karisik isler basima gelip de ne yapacagimi sasirdigimda, eski
bir agabeyimiz bana demisti ki, “Yahu, Japonlara bak. Japonlar bir isin icindeyse o iste
bir yamuk yoktur, 0 is dogrudur.” Ama bu son olayda Japonlara karsi guivenimiz de biraz
sarsild1.

TEPCO Chairman “We want to apologise from the bottom of our hearts”
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Biliyorsunuz, Japonya gibi bir Ulkede nilkleer santrale sahte bir raporla sahte de-
netimler falan alinmis. Yani onlarin o onurlu seyleri, harakiri bile mavra konusu
olmus.
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Belki sununla bitirmekte fayda var.

N £5 SEMAVERE
DOKUNMAYIN
i ) ELEKTRIK
ﬂ ;. KACIRIYOR. ..
A ‘1

Bu, neresi, biliyor musunuz; nukleer arastirmalar yapilan kurumlardan biri. Orada bir ga-
zetecinin yakaladigi bir haber. Boyle kurumlar var Turkiye'de. Disundn, biz de bunun
uzerine etik konusunu konusuyoruz, ne yapacagiz, ne yapabiliriz diye tartigiyoruz (!)

Bir sey daha sdyleyeyim: Istanbul Ticaret Odasi'nin énerisi lizerine, Universitelerarasi
Kurul, mlcevherat muhendisligi bolumU agmaya karar verdi. Belki bu soylediklerimizin
hepsi unutmak daha dogru olur, Turkiye'de hi¢ etik metik yasasini da konusmakta fayda
yok. Yani belki bu isleri bosuna konusuyoruz, bosuna tartisiyoruz. Zaten micevherat
muhendisliginin oldugu bir tlkede de etikmig, bilmem neymis, bunlarla kendimizi ugrastir-
maya da gerek yok belki. Hatta biz dalga gegtik, “Turk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi
olarak, mucevherat miihendisligini hangi odaya baglayacagiz” diye.

Boyle komikliklerin oldugu bir Glkede yasiyoruz.
Son s6zimuz su: Muhendislik ve etik, ayri bir ders olmanin disinda, her dersin iginde
yerlestirilip, 0zellikle bundan sonraki hayatimiz iginde bizlerin temelinde olmasi gereken

bir olay.

Sabriniz igin hepinize tesekkir ediyorum.
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TURGUT UYAR

(iTU Elekirik-Elektronik Mihendisligi Fakiiltesi Ogretim Uyesi)-

GunUmuzde biligim teknolojileriyle ilintili fikri mulkiyet sorunlarinda bir ikilemle karsi kar-

styayiz. Bir yandan fikri eserler kolaylikla kopyalanarak dagitilabildigi i¢in eser sahipleri
zarar goruyor, diger yandan fikri malkiyet yasalari sikilastikca asiri korumacilik ilerlemeyi
tehdit etmeye basliyor. 1990’lara kadar fikri eserin Ureticisi olan eser sahibinin haklari ile
tiketicisi olan toplumun haklarini dengelemek izere belli bir gergeve olusturulmusken,
bilisim teknolojileri sorunlarin 6lgedini kisa surede ¢ok buyuk boyutlara taglyinca yeni bir
denge bulunmasi geregi ortaya ¢ikti. Bu yeni denge aranirken yapilan tartismalardaysa
bazi temel ilkelerin gozden kagiriimaya baglanmasi dikkat gekiyor.

Oncelikle toplumlarin soyut fikirler iizerinde milkiyet istemediklerini belirtmeliyiz [1]. Bir
fikrin sahibinin olmasi, yani o fikri kimin nasil kullanabilecegini denetlemesi, yaratici ifade-
ye ve teknolojik ilerlemeye sekte vuracagi igin toplumun yararina degildir. Buna karsilik,
fikri eser Uretenlerin galismalarindan para kazanabilmelerini saglamak, degerli fikirlerin
sakli tutulmasi yerine ortaya ¢ikarilimasini ve Uzerlerine yeni eserler Uretilebilmesini tes-
vik edecektir. Fikri mulkiyet yasalari temelde fikirlerin ortaya ¢ikmasini ve belli bir koruma
stresinin sonunda eserlerin kamu mali haline gelmesini amaglar. Ancak bu koruma fikrin
kendisi igin degil, bir disavurumu igin s6zkonusudur. Bir 6rnek vermek gerekirse, bir ro-
man fikri degil, bir roman olarak yazilip bir kitap olarak sabitlenmis olan eser telif hakkiyla
korunur. Benzer sekilde, islevsel bir fikir sozgelimi bir makina olarak gerceklendiginde
patent yasasiyla korunur. Ayrica, telif hakki korumasi igin istisnalar getiriimis, Bati Ulke-
lerinde “makul kullanim” (“fair use”) adiyla gecen ilke uyarinca egitim, arastirma, elestiri
gibi amaglarla, sinirli kapsamda kullanimlar igin izin alinmasi gerekmedigi diizenlenmis-
tir. Son yillarda koruma kapsamlarinin genislemesi, koruma sirelerinin uzamasi, fikirlerin
disavurumlarina degil kendilerine korumalar taninmasi ve istisnalarin gozardi edilmesi
gibi gelismeler tlketicilerin ve toplumun haklarinin gitgide eridigine yonelik endiseleri ar-
tirmaktadir.

Telif Haklari

Sorunlara ureticiler agisindan bakarak bagslarsak, dzellikle muzik, sinema ve teknik ki-
tap sektdrlerinin paylasim aglari basta olmak (izere internet iizerinde eserlerin payla-
sllmasindan buyuk zarar gorduklerini yadsimak kolay degil. Sayisal ortamda Grlnlerin
cogaltiimasinin ve dagitilmasinin kolayligi, buna karsilik yakalanmasinin ve yakalansa
da ceza almasinin zorlugu sorunun dlgegini cok bilyittii. Yapilan cesitli arastirmalar inter-
\ ;/net trafiginin %50’den fazlasinin paylagim aglarindan kaynaklandigini gosteriyor [2]. Bu
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aglardaki paylagimin buytk kisminin telif haklarina aykiri oldugu g6zonine alindiginda
sorunun boyutunun biiyikligi kolaylikla gérilebilir. ilgili sektér érgtitleri, drnegin ABD'de
muzik endustrisi icin RIAA (Recording Industry Association of America), sinema endust-
risi icin MPAA (Motion Picture Association of America), bu sorunu yakindan izleyerek
gerek telif haklarina aykiri olarak fikri eser dagitan kisiler gerekse bu sekilde dagitima
yardimel olan siteler hakkinda davalar agiyorlar. 2000’li yillarin baglarinda konuyla ilgili
davalarda mahkemeler paylasim aglarinin yasal kullanimlarinin da oldugunu g6zénune
alarak sorumlulugu sitelerden ¢ok kullanicilara yukltyor ve site yetkililerine ylksek ce-
zalar vermiyorlardi. Son yillarda ise mahkemelerin giderek sitelere daha buylk cezalar
vermeye basladiklari goriliyor. Bu davalarin en 6nemlilerinden birinde 2010 yilinda pay-
lasim aglarinda dosya arama hizmeti veren en biiyiik sitelerden biri olan, isve¢ merkezli
The Pirate Bay sitesinin yoneticileri 10 aya varan hapis ve 6.4 milyon $ para cezasina
carptirildilar [3].

Diger yandan bu davalarda istenen tazminat tutarlarinin ok abartildigi elestirileri de dile
getiriliyor. LimeWire paylasim agina karsi agilan davanin kazaniimasinin ardindan taz-
minat tutarinin hesaplanmasinda telifi ¢cignenen her eserin ve eser basina telifi ¢cigneyen
her kisinin ayri ayri sayilarak carpilmasi sonucunda elde edilen 75 trilyon $ tutarindaki
tazminat istemi, dinyadaki tim uluslarin gayrisafi yurtici hasilalarinin toplamiyla karsilas-
tinlabilir duzeydeydi ve yargic tarafindan “sagma” bulunarak bagka mahkemelerin benzer
davalarda tazminat istemlerini reddetmelerinin baglica nedeni olarak gosterildi [4].

Telif hakki korumasini kotlye kullanma girisimlerine de sikga tanik oluyoruz. Adalet siste-
minin ¢ogu Ulkede masrafli olmasi zaman zaman mali glicu olan tarafin hakli olmasa da
karsisindakini sindirmesine yol acabiliyor. Kotlye kullanmanin bir yontemi, fikri eser sa-
yllmayacak seyler Uzerinde telif hakk iddia etmek. Bunun mahkemeye yansiyan ornek-
lerinden birinde bir avukat Uyesi oldugu bir e-posta grubuna bir avukatlik firmasiyla ilgili
mektup gonderir. Grup Uyelerinden biri mektubu o firmayla is yapan kardesine, kardesi
de firmaya aktarir. Avukatin telifi kendisine ait olan mektubun izni diginda dagitildigi ge-
rekgesiyle agtigi davada yargig sozkonusu mektubun telif hakki korumasini hak edecek
bir yaratici eser olmadigina karar verdi [5].

Diger bir kotlye kullanma sekli, hangi davranisin telif hakkinin ¢ignenmesi sayilacagi ko-
nusundaki abartili yorumlar. Britanya’da muzik eseri sahiplerinin haklarini koruyan Per-
forming Arts Society orgutunun, bir araba tamir sirketini ¢alisanlari yuksek sesle radyo
dinledikleri icin eserleri diger ¢alisanlar ve musterilerin duyabilecek olmasinin telif hakla-
rini gignedigini one strerek dava etmesi buna bir 6rnek olarak gosterilebilir [6].

Elestiri, haber, egitim gibi amaglarla kullanimlarin engellenmeye calisiimasi diger bir so-
run olarak karsimiza gikiyor. Ornedin 2009 yilinda Ralph Lauren giyim firmasinin bir rek-
lam kampanyasinda kullandigi fotograf, Uzerinde fazlaca oynanmasi sonucu mankenin
bas! ile bedeni arasinda belirgin bir oransizlik olusmasi nedeniyle elestiri ve alay konusu ¢
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oldu. Firma bu durumun 6nline gegmek igin fotografi gosteren sitelere yazi gondererek
telif hakki kendisinde olan fotografin siteden kaldirimasini istedi. ilgili sitelerden biri olan
Boing Boing yetkilileri yaptiklarinin makul kullanim ilkesine uygun oldugu gerekgesiyle
resmi kaldirmay! reddetti [7].

Telif haklarina aykiri paylagimin 6nline gegmek igin gelistirilen “sayisal hak yonetimi” (“di-
gital rights management” - DRM) yontemleri ise hem pek etkili oimadiklari hem de tiketici
haklarl agisindan sorun yarattiklari elestirileriyle karsilasiyor. Genellikle esere yalnizca
izin verilen aygitlardan erigilebilmesine ve kopyalanamamasina yonelik teknolojik on-
lemler olarak tanimlayabilecegimiz bu yontemlere drnek olarak film DVD’lerindeki bolge
kodlarini verebiliriz. Dinyay birkag bolgeye ayiran bu sistemde her bolgedeki tlkelerde
satilan DVD gostericilerin kodu vardir ve bu gostericiler ancak kendi bolgelerinin koduy-
la Gretilmis DVD'leri gosterirler. Boylelikle filmlerin hangi bolgede hangi zamanda hangi
sekilde dagitilacagi (sinema, DVD, televizyon) denetim altina alinabilir. DRM yontemle-
rinin teknik basarisizliginin yarattigi agik 6zellikle ABD’deki telif hakki yasalarinda yer
alan “atlatmanin 6nlenmesi” (“circumvention prevention”) tiriinde yasal duzenlemelerle
kapatiimaya calisiliyor, yani bu tip korumalarin atlanarak esere erisilmesi yasaya aykiri
sayiliyor. Boyle duzenlemeler cogu Ulkenin yasal saydigi “tersine muhendislik” (‘rever-
se engineering”) ¢alismalarini tehlikeye sokmasinin yaninda tiketici haklari agisindan
da sorunlu. Bir eseri yasal yollardan elde etmis birinin esere erismesinin hala Ureticinin
iznine bagl olmasi ve tuketicinin aldigi kopya Uzerindeki haklarinin sinirlanmasi baglica
itiraz noktalari olarak one gikiyor.

Telif haklariyla ilgili tartigiimasi gereken son bir konu, insanlarin ya da kurumlarin kendi
eserleri s6zkonusu oldugunda haklarini blyik bir gayretle savunurken baskalarinin fikri
haklarini kolaylikla cigneyebilmeleri. Bu durumun ilging bir drneg@i 2005 yilinda Sony fir-
masinin muzik CD’lerinde yasandi. Firma, CD’lerinin bilgisayarlarda kopyalanmasini en-
gellemek amaciyla, CD bilgisayara takildiginda kopyalamayi engelleyici bir yazilimi ken-
diliginden ve kullaniciya haber vermeden bilgisayara kuruyordu. Bu yaptigi bilgisayarlari
guvenlik agisindan tehlikeye attigi yetmiyormus gibi hukuka da aykirtydi. Durumun ortaya
clkmasi Uzerine Sony buytk bir skandalla karsilasti ve 6zur dileyerek milyonlarca CD'yi
geri toplad. isin diger ilging yonii, daha sonra Sony'nin kendi telif haklarini korumak icin
kurdugu yazilimin bir kisminin bagkasina ait oldugunun ve Sony’nin bu yazilimin lisans
anlagmasina uymayarak telif haklarini ¢ignediginin ortaya ¢ikmasiydi [8].

Patentler

Fikri eserler igin diger koruma dlzenlemesi olan patent sistemi belki daha az sayida
tartismaya konu oluyor ama etkisi agisindan ok daha biiyiik sorunlar yaratiyor. iglevsel
bir fikrin patentlenebilmesi igin “teknolojinin bilinen durumunun asiimasi” (basit ifadesiyle
“yeni olmas!”), “yararli olmas|” ve “bariz olmamas!” kosullari aranir. Gerek yasa koyucula-
&z 1n ozellikle ABD'de patent korumalarini genisletme egilimi, gerekse patent ofislerinin agir
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isi yuki altinda galismalari nedeniyle yeni olma ve bariz olmama kosullarini saglamayan
pek cok patent bagvurusunu kabul etmeleri sistemi neredeyse iginden ¢ikilmaz bir hale
getirdi. Patent korumasinin telif hakkina gore ¢ok daha kapsamli olmasi, patentin altinda
yatan fikrin kullanimi agisindan yasal bir tekel olusturmasi verilen her yanhs patentin yiki-
c1 etkiler dogurmasi sonucunu yaratiyor. Ozellikle yazilim patentleri sorunlarin en yogun
yasandigi alanlarin basinda geliyor.

ABD’de patent ofisi 1981 yilina kadar yazilim i¢in yapilan patent bagvurularini kabul etmi-
yordu. 1981°de bir mahkeme karariyla yazilim patentini kabul etmesinin ardindan bu bag-
vurulari degerlendirmeye almaya basladi ve aradan gegen 30 yilda yazilim alaninda gok
sayida patent birikti. Bu patentlerin arasinda dnemli miktarda yanlis patent bulundugu da
uzmanlarin ortak gortsu. Patentin alinmis olmasi mutlaka mahkemece kabul edilecegi
anlamina gelmese de, patenti ¢ignemedigini kanitlamak suglanan tarafin yaktmluluga
oldugundan patent sisteminin bazilarinca bilingli ve sistemli sekilde kotuye kullanildig
gorulebiliyor.

Patent davalarinda sikga karsilasilan durumlardan biri, kiiglk bir firmanin bariz olan ve
kendisinin Uretimde kullanmadigi bir fikri patent ofisine kaydettirerek fikri kullanan buytk
firmalara dava agmasi. Omegin kiigiik bir firma “kablosuz ortamda e-posta aktarimi” fik-
rinin patentini alarak daha sonra Blackberry cep telefonlarini treten RIM firmasina dava
acti [9]. Ya da bagka bir firma “tarayici icinden uygulama calistirma” (diyelim bir PDF
dosyasinin linkine basildiginda dosyanin Adobe Acrobat Reader ile gosterilmesi) patenti
nedeniyle Microsoft'a dava acti [10]. Her iki dava da ¢ok uzamalari, patent gignenmesinin
yalnizca firma degil musterilere de yansimasi tehlikesi, dava stresince patente konu olan
fikrin kullanimi engellendigi takdirde kullanicilarin zarar gorecek olmalari gibi nedenlerle
biyuk firmalarin para vererek anlagsma yoluna gitmeleriyle sonuglandi.

Patent sisteminin yarattig diger bir durum patentlerin ticari silah olarak kullaniimasi. Bu-
yuk firmalarin patentleri sik¢a “savunma amagl” aldiklarini, yani aslinda baskalarina bu
patentler nedeniyle dava agma niyetiyle degil kendilerine dava agilirsa kargi dava agma
niyetiyle aldiklarini gortiyoruz. Bu durum, Soguk Savas donemindeki nikleer dehset den-
gesine benzetilebilir. Tabii bu sistem de elinde “nikleer silahi” bulunmayan kiguk sirket-
lerin aleyhine igliyor ve rekabeti engelleyerek sektorin ve tuketicilerin zarar gérmesine
zemin hazirliyor.

Yazilim patentleri ABD’de ¢ok yerlesmis olmakla birlikte Avrupa’da yogun bigimde tartisi-
liyor. S6zi gegen turden patent davalar ABD’'de ¢gogu zaman Teksas eyaletinde agiliyor
clnku bu eyalet hem ¢ok sayida teknoloji sirketi barindiriyor hem de mahkemeleri bu da-
valarda davacilara daha yakin duruyor. Avrupa Birligi'nde ise bir yandan ABD’nin baski-
slyla daha siki yazilim patenti dizenlemeleri gegiriimeye ¢alisiliyor, diger yandan yazilim
patentlerinin tamamen reddedilmesi i¢in ¢aligan lobi gruplari da etkinliklerini strdGrdyor.

52_ I
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Sonug

Bilisim teknolojilerinin yayginlagmasinin fikri milkiyet agisindan yeni bir durum yarattig
ve biylk sorunlara yol agtigi bir gercek. Ancak bu teknolojiler fikri eserlerin Uretimi ve
dagitimi icin yeni kanallar, dolayisiyla yeni firsatlar da yarattilar. Onceki teknolojiler igin
dustnilmis olan sistemleri yeni duruma uydurmaya galismanin simdiye kadar verimli
olmadigini géz6niine alarak belki tamamen yeni bir gcergeve olusturulmasi gerekiyor. An-
cak bodyle bir diizen bulunana kadar sancili bir donem yasanmasi kaginilmaz gértnuyor.

Kaynaklar

[1] Herman T. Tavani, “Ethics & Technology”, 2.basi, Wiley, s. 223, 2007,
ISBN 978-0-471-99803-7.

[2] “Internet Study 2008/2009, ipoque, 2009,
http://www.ipoque.com/resources/internet-studies/internet-study-2008_2009.

[3] “Pirate Bay founders lose appeal”, BBC, 26 Kasim 2010, Technology,
http://www.bbc.co.uk/news/technology-11847200.

[4] “Judge to music industry: ‘Worth trillions? Forget it”, The Register, 24 Mart 2011,
Music and Media, http://www.theregister.co.uk/2011/03/24/judge_slaps_music_biz/.

[5] “US lawyer’s email not creative enough for copyright protection”, The Register,
12 Nisan 2011, Law,
http://www.theregister.co.uk/2011/04/12/email_not_creative_enough_for_copyright_protection/.

[6] “Kwik-Fit sued over staff radios”, BBC, 5 Ekim 2007,
http://news.bbc.co.uk/2/hiluk_news/scotland/edinburgh_and_east/7029892.stm.

[7] “The criticism that Ralph Lauren doesn’t want you to see!”, Boing Boing, 6 Ekim 2009,
http://www.boingboing.net/2009/10/06/the-criticism-that-r.html.

[8] “Sony’s long-term rootkit CD woes”, BBC, 21 Kasim 2005, Technology,
http://news.bbc.co.uk/2/hiltechnology/4456970.stm

[9] “BlackBerry maker, NTP ink $612 million settlement”, CNN, 3 Mart 2006, Money,
http://money.cnn.com/2006/03/03/technology/rimm_ntp/.

[10] “Microsoft settles eight year patent case with Eolas”, The Register, 31 Agustos 2007, Software,
http://www.theregister.co.uk/2007/08/31/microsoft_eolas_settiement/.



TMMOB:EUEKTRIKIMUHENDISUERI[ODASI




SYBILIMVEIMUHENDISikETiGIlPANEU

A
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(iTU Elektrik-Elektronik Fakiiltesi Ogretim Uyesi)

Osmanlida Bir Bilim Skandal:

Miihendishéane-i Berri-i Himayun Hocasi

Masdariyecizade Huseyin Efendi’nin Teslis-i Zaviye Risalesi
Atilla Bir™, Mustafa Kagar?**

Paris Kraliyet Bilimler Akademisi'nin 1775 yili faaliyet raporunda asagidaki satirlar yer
alir (Resim 1):

Akademi, bu yil kiipin iki katinin bulunmasina, bir aginin ig¢ esit kisma bolinmesine,
dairenin kareye donusturilmesine ya da bir devr-i daim makinesinin bulunmasina iligkin
hi¢ bir geometrik ¢6zimu incelememe karari almistir.
HISTOIRE
p EDM 24 -
L'ACADEMIE
ROYALE
"DES SCILENCES

ANNEE M DCCLXXV.

Avec les Mémoires de Mathématique & de Phyfique,
pour la méme Année,
Tirés des Regiflres de cette Académie.

A PARTIS,
DE L'IMPRIMERIE ROYALE

M. DCCLXXVIIL

Resim 1- Paris Kraliyet Akademisinin aldi§i kararlarin yayinlandigi kitap.

7 1*Prof. Dr. ITU. Elektirk Elektronik Fakiiltesi, bir@itu.edu.tr
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Bu ibarenin ne anlama geldigini kisaca agiklayalim. Eger bir geometrik sekil sadece tak-
simatsiz cetvel ve pergelle gizilebiliyorsa bu kurala uyan geometrik sekil gizimlerine geo-
metrik ¢6ziim adi verilir.

Geometrik ¢izim yontemiyle ¢dztlemeyen dort Unli antik problem bilinmektedir. Bunlar:
1- Delos Problemi Eratosthenes (I0 ~284 - ~192) ve Smyrnali (izmirli) Teon (IS
70-135) tarafindan ortaya atiimistir. Verilen bir kiiptn iki kati hacmini x* = 2.a% belirleme
ya da
x = a.2" denklemini g6zme problemine karsi diser.
2-  Kipun karelegtiriimesi diger bir deyisle verilen bir kiipn bir kare alanina
esitlenmesi x? = a® ya da x = a3 degerini geometrik belirlenmesi problemine karsi diiser.
3- Dairenin karelestiriimesi, verilen bir daire alaninin bir kare alanina esitlenme-
si x2 =1 r? ya da x = ' degerini geometrik belilemesi problemine karsi diiser.
4-  Biraginin ge bolinmesi problemi ise verilen bir a agisinin i esit B agisina
bolinmesi ya da 8 = a/ 3 dederinin bulunmasi problemine karsi duger.

1786 yilinda baglayan Osmanli- Rus Savasi, Osmanli Donanmasr’nin 1770 Cesme ye-
nilgisi, 1774'te Kinm'in Osmanlidan kopmasi ile sonuglanan olaylar karsisinda baslayan
ordunun modernlestiriimesi dustsncesi gergevesinde askeri 1slahat hareketleri baglatilir.
Bu kapsamda ilk kurum 1775 tarihinde Tersane-i Amire’de Hendesehane adiyla kurulur.
Daha sonra Muhendishane-i Cedide adiyla 1795'te inga edilen Halicioglundaki binasinda
faaliyete geger. 1881’de yenilenen Halicioglundaki bu bina halen Askerlik Subesi olarak
kullaniimaktadir. (Resim 2).

Resim 2- 1881'de yenilenen Istanbul - Halicioglu'ndaki yeni Miihendishane-i Berri Himaydn binasi.
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Miihendishane-i Berri-i Hiimayun Osmanli imparatorlugu'nun Bati tarzi egitim veren ilk
kurumu olmasi yaninda, bu tarz bilim adamlarinin da yetistigi bir kurum olmustur. Bati tar-
z1 bilimsel ¢aligmalar da yine bu kurum cevresinde yogunlasmistir. Bunlardan konumuz
itibari ile ilk olarak Divan-1 Himayun teercimani Yahya Naci Efendi’nin (6l. 1824) oglu
Ahirkapili Mehmed Ruhiddin Efendi'den (6l. 1847) bahsedebiliriz. Eylul 1802 tarihinde
kardesi Mustafa ile birlikte Mihendishane-i Himayun’a ilhak eden Humbaraci Ocagi ta-
lebeleri arasinda yer alan Mehmed Ruhiddin Efendi, egitimini burada tamamlamis, mes-
hur Bursa valisi Ahmed Vefik ve Nureddin Pasa’larin babasidir. Mihendishane-i Berri-i
ve Bahri-i Himayunda ders vermigtir. Descartes’in (1596-1650) La Géométrie, (Leyden
1637) isimli kitabindan bir aglyi Uge bolme bahsini Osmanlicaya gevirmistir.(Resim 3 ve
4).

396 Ls GEOMETRIE

defcrite, auec la partie de fon aiflien A C, quieft{ala
moiti¢du coftédroit ; il faut du point C eflever laper-
pendiculaire C E efgale } ¢, & ducentre E, par A, de-
fcrivant le cercle A F, ontrouue FL, & LA, pour les
deux moyennes cherchees,

4
-]

Toutde mefme fi onveut divifer 'angle N OP, ou-
E: d.f:f.f::] bienl'arc, ou portion de cercle N QT P, en trois par-
wangle tieg efgales; faifant N O 20 1, pourle rayondau cercle, &
CEE NPD ¢, pour lafubtenduede l'arcdonné, & N Q o3z,
pour la fubtendue du tiers de cet arc ; 'Equation

vient,
z720%37--¢q. Car ayant tiré les lignes NQ, OQ,
O T; & faifant QS parallelea T O, onvoit quec comme
NOeftaNQuainfi NQaQR,&QRaRS; enforte

que

Resim 3 - Descartes'in (1596-1650) La Géométrie, (Leyden 1637) isimli kitabinda bir aginin tGge bélinmesi konusunun incelendigi
sayfa.
AT
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Descartes burada bir aginin tige bélinmesi konusunu bir daire ile bir parabolln kesistiril-
mesi sorununa indirger. Buna gore ¢6zum ikinci mertebeden iki egrinin (daire ve parabol)
ara kesitinden elde edilir. Bilindigi gibi bu iki egri dort noktada kesisebilir ve bu nedenden
dolayi problemin geometrik bir ¢6zimuU bulunamayacagi sonucuna varilir. Paris Bilimler
akademisinin 1775 bildirisi 0zellikle bu bulguya dayandirilir.

T
I ¥
}

Resim 4- Mehmed Ruhiddin Efendi'nin Teslis-i Zaviye Davasi risalesinde Descartes ¢ézimiinin agiklandidi ¢izim, Topkapi Sarayi
Mizesi Kiitliphanesi 1802, Yeniler no: 218.

Yahyazade Mehmed Ruhiddin Efendi, Osmanli diinyasindaki bu ilk Déscartes tercime-
sinde aglkca bir aginin g esit pargaya bolinmesinin geometrik yolla mimkin olamayaa-
cagina dair delilleri ortya koymustur Buna ragman, bir nesil sonra Miihendishane-i Berri-i
Humayun'da besinci hocaligi kadar yukselmis ve matematik 6gretmis Masdariyecizade
Seyyid Hiiseyin Efendi (OI. 1825 civari), Mehmed Ruhiddin Efendinin bu terciimesin-
den habersiz olarak, aciy! tige bolme problemi ile ilgili, burada ele alinan Teslis-i Zaviye
Risélesi'ni hazirlamigtir. Masdariyecizade'nin ayrica biri alan 6lgimleri Mesaha ve digeri
trigonometriyle ilgili Miisellesat isimli Fransizcadan terciime ettigi iki risalesi vardir®. ITU

Mustafa inan Kiitiiphanesi'nde Teslis-i Zaviye Risalesinin Nadir Eserler 7081'de Teslis-i

3 Miihendishane’'de besinci hoca iken terciime ettigi bu eseri Fransizca bir kitabin VI ve VII. Kisimlarini ihtiva etmektedir. Eser liggen- AT
ler ve alan élgiimleriyle ilgilidir. Bk. OMLT, c. |, s. 273-274.
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Zaviye Risélesi’nin daha sonra 1823 tarihinde basiimig olan eserin el yazmasi bulunur
(Resim 5).

Eserinin giris kisminda, bir aglyi tige bdlme meselesini bitln tarih boyunca doguda ve
batida, gerek matematik ve fizik alimleri, gerek astronomi, cografya alimleri olsun, diger
biitin milletlerin miihendis ve alimlerinin ‘Adem’den bu yana’ géziimii arandigi, ancak
cozemedikleri ifade edilir*. Ayrica bir aginin geometri yoluyla (¢ esit pargaya bélinme-
si bahsinin geometri kitaplarinda -¢6zumu yoktur- seklinde yazili olduguna isaret eden
Masdariyecizade, Fransa'da yayinlanan ansiklopediyi® kaynak gostererek, Avrupa’da
geometri yoluyla gerek teslis-i zaviye, gerekse bir daireye esit bir kare ciziimesi gibi
problemlerin hélé ¢ozilemediginin yazili oldugunu yazar. Hatta Osmanli matematik ya-
zimi iginde dnemli bir yere sahip olan Usdl-1 Hendese kitabinda da ayni sekilde ¢ozum-
sliz problemler arasinda zikredildigini belirtir®. Masdariyecizadde Seyyid Huseyin Efendi
Muhendishane-i Berri-i Himayun’da bas halife (bas asistan) iken 13 Saban 1237( 5 Ma-
yis 1822) tarihinde bu problemi geometri yoluyla ¢ozmus oldugunu iddia eder.
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Resim 5- Teslis-i zaviye risalesi (bir agly! tige bdlme), iTU Mustafa inan Kiitiiphanesi, Nadir Eserler 7081.

Masdariyecizéde sadece bu iddia ile yetinmeyip ¢ozimunu Mihendishane-i Himaydnun
butln hocalarindan ve halifelerinden bu hususa sahit olduklarina dair imzal ve mahdrli
tasdiklerini de almayi ihmal etmez. Zira Masdariyecizéde bu ¢ozimun Avrupalilarin eline
gecmesi halinde bunu kendilerine mal edecekleri endisesini tasidigini belirtir ve bu olayi
doénemin tarihgisi Vakanuvis Esad Efendi'ye de kaydettirdigini belirtir.

4 Masdariyecizade, Teslisi-i Zaviye Risalesi, Dersaadet 1238, s. 3.

5 Bu ansiklopedi muhtemelen, L'Ansiklopaedia Methodiques olmalidir. Glinkii bu tarihlerde Mihendishane-i Berri-i Himayan Kiitiip-
hanesi kitap listesindeki eserler arasinda bulunmaktadir. Bk. M. Kagar, “Osmanli imparatorlugu'nda Askeri Teknik Egitimde Modern-
lesme Calismalari ve Miihendishanelerin Kurulusu (1808’ Kadar)”, Osmanli Bilimi Aragtirmalari II, Ed. F. Gunergun, Istanbul 1998,
s. 691137.

6 Bu eser Ingiliz matematikgisi J. Bonnycastel'in geometri kitabinin terciimesi olup Miihendishane'nin ilk Bashocas Hiiseyin Rifki
Tamant (1. 1816) ile inglllz asilli olup sonradan Miisliman olan Selim adli bir miihendis tarafindan terciime edilmistir. E. insanoglu,

T Tiirkiye'de Modern Bilimin Onciisii Bagboca Ishak Efendi, Ankara 1990, s. 14.
\‘ 7/ 7 Masdariyecizade, Teslisi-i Zaviye Risalesi, s. 8.
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Gergekten de risalenin birinci boluminin sonunda Mihendishéne hocalarinin isimleri
verilerek ispatin dogrulugu bu sekilde tasdik edilmeye ¢alisilir. Burada isimleri zikredilen
sahislar sunlardir:

MUlhendishane Baghocasi

ikinci Hoca
Uciincti Hoca
Dordunci Hoca
ikinci Halife
Uciincti Halife
Dorduncu Halife

Mir Seyyid Ali
Yahya Naci

Seyyid Mehmed
Seyyid Abdulhalim

Seyyid Ali

Elhacc Seyyid Omer
Mahmut Efendi

Eser yazimindan bir yil sonra 1238/1823'te Devlet Matbaasi'nda (Matbaay1 Amire) basi-
larak nesredilir® (Sekil 6).
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“Resim 6- Mihendishane hocalarinin kanitin dogrulugunu tasdik ettikleri sayfa: solda el yazmasi (Nadir Eserler 7081) s. 13, sagda

basili metin s. 22.”

Bu eserin ne sekilde basilmisg oldugu ancak Bagbakanlik Osmanli Arsivlerinde yapil-
mig bulunan bir inceleme sonucunda agikliga kavusmustur. Hatt-1 Himayun tasnifi no:
492/24162'de mevcut olan Humbaraci ocagi Nazir Mehmed Sadik Efendi'nin

tarihsiz arzinda

(Resim 7):

Oteden beri cem'i hilkema ve miihendisinin miiskili ve matlubu olup bunca miiddetten
beri hendese tarikiyle bulunmamis olan ve diabece-i risalede mezkdr mevad-i selase-
den teslis-i zaviye maddesi bu defa fevk-i tali-i hazret-i padisahi ile Mihendishane-i

8 Masdariyecizade, Teslisi-i Zaviye Risalesi, s. 22 ve 34
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Humayunun Ser halifesi Seyyid Huseyin Efendi kullari marifetiyle hendese tarikiyle
bulunmusg ve Miihendishane-i Hiimayunun ctimle hocasi ve hiilefa efendiler kullari bu
hususa imtihanedip ispat-1 hiiner eylediginden mihendishane’de mevcud mumailey-
him kullari cimleten imza etmis olmalariyla igbu teslis-i zaviye risalesi huzur-1 faizu'n-
nur-1 miltkaneye takdimi ind-i aleyhlerinde dahi istisvab edilirise de ol babda emr-i
ferman hazret-i menleh(l emrindir.

denilmektedir. Buginkl dile gevrildiginde ‘Eskiden beri alim ve mihendislerin ¢c6zmek
istedigi ancak geometri yoluyla gozemedigi bu risalenin girisinde belirtilen t¢ problemden
bir olan bir aginin U¢ esit par¢aya bolinmesi konusunun ¢6zimi yice padisahimizin
muhendishanesi bas halifesi Seyyid Huseyin Efendi tarafindan geometri yoluyla bulun-
mustur. Mihendishane hocalari ve halifeleri timU ¢ozimu kontrol ederek ¢ozimin dog-
ru olduguna dair imza atmiglardir. Teslis-i zaviye (agly! U¢ esit parcaya bdlme) risalesi
padisahimiza sunulmasi ve onun katinda da kabul gorilirse bu konuda emir ve ferman
sizindir ..." denilmektedir.
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Resim 7- Humbaraci ocagi Nazir Mehmed Sadik Efendi'nin arzi ve Sultan Il. Mahmud'un el yazisi ile fermani, Bagbakanlik Osmanli
Arsivi, Hatt-1 Himayun tasnifi no: 492/24162.

Sultan Il. Mahmud'un (1808-1839) el yazisi ile fermani ise su sekildedir:
Aferin. Mumaileyh bunca zaman bulunamayan bu sureti bulup ispat-1 hiiner
etmis inhasi vechile vekainlvist tarine kayd edip tab’hanede tab’ ile bir kitasi
kutlphanelere vaz’ olunsun ve mumaileyhe bes keselik atiye gozettim.

Bu ibare tarafimdan gorilmastir. Adi gegen bunca zamandir bulunamayan bir yontemi
bulup yeteneklerini kanitlamistir. Dilekgedeki gibi saray tarihgisi tarihine kaydetsin, mat-
#% baada basllip birer niishasi butlin kitiphanelere gonderilsin ve adi gegene bes keselik

'y
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(5 x 500 kurus 2.500 kurus = yaklasik 25 altin) odul verilsin anlamina gelir. Kitap padisa-
hin fermani geregi 1238/1823 tarihinde basiimistir (Resim 8).
-
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Resim 8- Masdariyecizade Hiseyin Efendi, Teslisi-i Zaviye Risalesi, Dersaadet 1238/1823, .2 ve 3.

Simdi Masdariyecizadenin Teslisi-i Zaviye Risalesi'nde vermis oldugu ¢6zumun kisaca
ne anlama geldigini inceleyelim. Aslinda risalede sorunun ¢dzimd igin iki farkli yontem
verilmistir. Birinci yontemde Resim 9'da verilen gizimle dnerilmistir.

B E A

Resim 9- Teslisi-i Zaviye Risalesi'nde 6nerilen birinci yontemin gizimi.

“Burada o ag¢is1 ya da BC yay1 ii¢ esit par¢aya bolinmek istenir. 4 noktasi merkez ve AB yarigap
slmak tizere BCD yari dairesi ¢izilir. Dairenin 4B ¢apima dik EC dogrusu ¢izilir. CE dogrusunun orta noktasi
7’den BD’ye paralel HT dogrusu AC yarigapim K’da, BD ¢apina dik DT dogrusunu ise 7”de keser. H merkez,
7Y yarigap olmak tizere 77 yayi ¢izilir. Masdariyecizadeye gore < (HYE) = S acgis1 a’y1 yaklasik tige bolen
1e1dr,
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. - . * .
Ne var ki hesaplandiginda e ile § agilan arasinda o = 35" yerine

CE sina _tg(a/2)

2HY  2(1+cosa) 2

sinff” =

2 S

ifadesinin gecerli oldugu kolaylikla goriiliir.

(izelge I'de o agis1 0°'den 90°"ye 5°’lik basamaklarla arttirilarak gergek f, yontemin verdigi yaklasik
f ve iki deger arasmdaki fark ff — f* hesaplanarak listelenmistir. Buna gére bu yontem 0° ve 90° icin hatasiz
olmakla birlikte 56°, 19 i¢in 3’ nin tizerine hatali sonug vermektedir.

Cizelge 1

p Hata AB=f"— f
0° 0° (hatasi7)
1°,25 0°,46

3233 2°,51 0°,83

5° 3,77 1°,23

6°,60 5°,06 1°,06

87,33 6°,36 1°,97

10° 7°,07 2°,03

11°,66 9°,07 2°, 06

132,33 10°,49 2°,84

15° 11°,95 37,05

16°,06 13°,48 3°.19

182,33 15°,09 3°,24 (en bityiik deger a ~ 56°, 19)
20° 162,78 3922

21°,66 18°,57 3°,01

23°,33 20°,49 2°,84

25° 22°56 2°.44

26°,66 24°.81 1°,86

28°,33 27°,27 1°,06

30° 30° 0° (hatasiz)

Masdariyecizade kitapta ikinci yontem olarak Resim 10°da verilen geometrik
¢izimi Onerir.
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Buna gore a agisi ya da BC yayi Ug esit par¢aya bolinmek istenir. A noktasi merkez ve
AB yarigap alinarak BCD vyari dairesi ¢izilir. C noktasindan BD’ye paralel CV dogrusu
ve D noktasindan BD'’ye dik DV dogrusu cizilerek V noktasi belirlenir. B ve V noktalari
birlestirilerek CA'yi kesen H noktasi bulunur. H noktasindan BD'ye paralel HY dogrusu
cizilir. Bu dogru daireyi Y noktasinda keser. C noktasi Y ile birlestirilerek BD dogrusu ile
kesistirilir ve K noktasi elde edilir. < (CKB) = b agisi, a agisini yaklasik Gge bolen agidr.

Ancak burada da o ile B agilar1 arasinda o = 33* iligkisi yerine

=

tgff =

sina (1 + cos a)

cosa (2 + cosa) + V‘“(Z + cosa)? — sin? a

iliskisi gegerlidir. Bu durumda da a agisi 0°'den 90°'ye 5°'lik basamaklarla arttirilarak ger-
cek B, yontemin verdigi yaklasik 3* ve iki deger arasindaki fark AR = 3 - B* hesaplanarak

Cizelge 2'de listelenmistir.

Cizelge 2

i

Hata A= —f8

OC)

OO

(hatasiz)

1°,6665

0°,0001

3°3324

0°.0009

4°.9969

0°,0031

6°.66

6°.6594

0°.0072

8233

8°.8193

0°,0139

10°

9°.9765

0°,0235

11°,66

11°,6304

0°.0362

13°.33

132812

0°.0521

157,00

14°.9292

0°,0708

16°.66

16,5751

0°,0915

18°.33

18°,2201

0°.1132

20°

19°.8660

0°.1340

21°.66

21°.5157

0°.1509

23°33

23°.1724

0°.1609

(en biiyiik deger)

25°

24° 8415

0°.1585

26°,66

26°,5296

0°,1370

28°.33

28°.2454

0°.0879

30°

30°

00

(hatasiz)

Enbuyuk hata a=70°i¢in AR =0°,1609 olarak hesaplanir. Buna gore Masdariyecizade’nin
ikinci yontemi birinci yonteme gore en az 20 kat daha dogru sonug verir. Bu geometrik
yaklasimda eger a bir genis aci olarak verilirse 6nce bu aginin yarisi alinir. Bu durumda
elde edilen dar aginin yaklasik tgte biri bulunarak iki kati alinarak sonuca erisilir.

Ancak bir acly1 ya da yayr geometri yoluyla ig esit pargaya ayirma sorunuyla ilgili tar- 2

T

ot 1
\n
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tisma Masdariyecizade'nin bu risalesiyle kapanmaz. On dokuzuncu yizyilin sonlarina
dogru, bu konu tekrar giindeme gelir ve tartisilmaya baslanir. Yine o donemin inli mate-
matikgileri ve fizikgileri tarafinda bir aginin veya kavsin geometri yoluyla t¢ esit parcaya
ayrilip ayrilamayacagi seklinde sorular ortaya atar. Ancak bu sorularin konuyu etrafli ir-
deleyebilmek igin bizzat Salih Zeki tarafindan (Resim 11) ortaya atildigi da disintlebilir®.

Salih Zeki Bey'in problemin ¢ozimune yaptidi itirazlari ve normal geometri yoluyla bir
aginin veya yayin nigin Ug esit par¢aya ayrilamayacagi ve bu problemin analitik geometri
ile nasil gdzllebilecedi noktalarindaki goruslerini Resimli Gazete adli haftalik bir mecmu-
ada dile getirir (Resim 12).

Resim 11- Osmanli Universitesi Fen Fakiiltesi 1914 yili égretim kadrosu ve mezunlari, ortada Dariilfinun miidiirii Salih Zeki Bey
(1864-1921).

[RPE R T T
e e e e s
wdp A BO B
L I g o BN

)
rpAp DY e 2
Resim 12- Resimli Gazete (Persembe Guinleri Nesrolunur Fenni ve Edebi Haftalik Gazete),
Yil 1, Sayi 1, 14 Mart 1307 (26 Mart 1891).

9 Salih Zeki, “Teslis-i Zaviye Meselesi 1-4”, Resimli Gazete, yil I/say1 34-37, Istanbul 1307(1891), s. 410-413, 422-426,434-437 446-
448.
AT 10 Resimli Gazete, 1307-1315 yillari arasinda 1-235 sayi yayinlanmistir. Imtiyaz sahibi Kitapgi Karabet Efendi, basyazari ibn Rifat
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Salih Zeki Bey agiklamalarinda Descardes’in gelistirdigi analitik geometriden s6z eder-
ken cetvel ve pergelle cizilen geometrik sekillerin sadece dogru ve daire denklemleriyle
ifade edilebilecegini belirtir. Daire disindaki ikinci mertebeden egriler (konik kesitleri) ve
daha ylksek mertebeden egriler geometrik yontemlerle ¢izilemez. Bir dogru ile daire ya
da iki daire sadece iki noktada kesisir (Resim 13). YUksek mertebeden egriler ise en ¢ok
mertebeleri kadar noktada kesisir. Kesisme noktalari sanal ya da negatif degerler alabilir,
bu durumda bu noktalarin geometrik yorumlanamayacagini ifade eder.

I B
B
Resim 13- Salih Zeki Beyin agiklamalari.

Salih Zeki Bey ayrica Masdariyecizade'nin yapti§i hatalari da irdeler. Ozellikle birinci
yontemini (Resim 14) su sekilde agiklar; “Y noktasi ile S noktasi arasina gizilen ve yonii
boyunca uzatilan YF hattinin K merkezinden gegecegine iligkin bir geometrik agiklama
bulunmaz. Yazar basta YF dogrusunun K merkezinden gegecegine dair tek bir s6z soy-
lemeyip daha sonra giiya o noktadan ge¢mis gibi hareket ederek YK dogrusunu KF dog-
rusunun bir kismi diye kabul eder. Bu dogrunun uygulamada o noktanin ¢ok yakinindan
gecmesi, yazari sasirtmis olmalidir” der (Resim 15).

s, -
¥
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Resim 14- Masdariyecizade Hiseyin Efendi'nin birinci ydntemine iliskin 6zgin cizim.

Salih Zeki yazisini su cliimleyle noktalar: “Iki bin kiisur yildan beri bunca biytik bilginin
¢6zemedigi bir aglyi lge bdlme problemini ¢dzerek bilim tarihinde isim yapmak, ¢ok arzu
edilecek bir sey olarak gorilse de, ¢dzllemeyecegi agik¢a kanitlanmis bulunan bu soru-
nu ¢ozme iddiasinda bulunmak, daha sonra rezil olmak anlamina gelecegini de bilmek
gerekir!™",

Sami, sorumlu miidiird Mehmed Riza, idare ve yazi isleri kurulu Mehmed Halim ve Mehmed Cemil Efendilerden olusur.

11 Atilla Bir, Mustafa Kagar: ‘Salih Zeki'nin Teslisi-i zaviye konusundaki Bir Hendese Meselesi adli yazi dizisi’, Osmanli Aragtirmalari,
C. 7 sayi 1, 2005, s. 45-67.

Mustafa Kagar, Atilla Bir: ‘Bedreddin Muhammed el-Istanbult'nin Teslisi Zaviye (Agly! iige bdime) ve Tesb’-i Daire (Daireyi yediye
bdlme) Risaleleri’, OsmanllAra§t|rmaIar| C. 4 sayi2, 2003, s. 1-20.

Nihat Eskioglu, Abdullah Sarag, ibrahim Ozgiir: ‘Trisection hakkinda bir Osmanli denemest, I. Uluslar arast Tiirk-Islam Blim ve Tek- AT
noloji Kongresi, ITU 14-18 Eylill 1981, Bildiriler C. 1, s. 65-69. /

66_ I T




SYBILIMVEIMUHENDISikETiGIlPANEU

b |

Resim 15- Salih Zeki Beyin Masdariyecizade Seyyid Hiseyin Efendi'nin birinci ydntemde yaptigi hatayi agiklayan gizim.
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Prof. Dr. TAYFUN AKGUL

istanbul Teknik Universitesi Elektrik-Elektronik Fakiiltesi Ogretim Uyesi
Akademik Uckagitciliklara Ug Ornekler

Konusmama kisa bir taringe vererek baglamak istiyorum. Bilim ve etik konulu ilk paneli
5 Nisan 2005'te iTU'de gergeklestirdik. Bu panel, Dokuz Eyliil Universitesi 6gretim Giyesi
Prof. Dr. izge Giinal'in ortaya gikardigi agirmacilik olayinin ardindan ugradidi haksizlik-
lari ve baskiyr glindeme getirmek ve asirmacilikla micadele eden Prof. Glinal'a destek
vermek amaciyla duzenlenmisti. Panele; Orhan Bursali (Cumhuriyet Gazetesi) “Bilim ve
Etik Uzerine”, Prof. Dr. ismail Duman (ITU) ve Prof. Dr. Yilmaz Taptik (ITU) “Neden Etik?”
Prof. Dr. izge Giinal (Dokuz Eyliil Univ.) “Orgiitiii Bir Akademik Yolsuzluk Ornegi”, Prof.
Dr. Yaman Ors (Akdeniz Univ.) “Bilimin Derin Etik'i", Prof. Dr. Levent Sevgi (Dogus Univ.)
“Bilim ve Etik: Kurumsal Yaklasimlara Aykiri Bir Ornek” ve Prof. Dr. Hasan Yazici (Istan-
bul Univ.) “Neden Asiriyoruz?” baslikli konusmalariyla katild.

LT.0.
ELEKTRIK-ELEKTRONIK FAKULTESI

PANEL

“Bilim ve Etik”

Prof. Dr, Tayfun Akgill, (1. T.0, E.E.F. - Panel Ydneticsl)

Orhan Bursali(Cumhburivet Gazetesi)

Prof. Dr. fsmail Duman / Prof. Dr. Yimaz Tapuk (L T.0. K.AMLF.): “Neden Enik?”

Prof. Dr. fzge Gilnal (Dokuz Exlill Cniv.): “Orgiitlit Bir Akademik Yolsuzluk Omegi”

Prof. Dr. Yaman Ors (Akdeniz Univ.): “Bilimin Derin Etik'i”

Prof. Dr. Levent Sevgi (Dogus Cniv.): “Bilim ve Etik: Kurumsal Yaklagimlara Avkan Bir Omek”

Prof. Dr. Hasan Yazier (fstanbul Cniv.): “Neden Asinvoruz?”

Tarih: 5 Nisan 2005, Sah
Saat: 14:00-17:00
Yer: LT.0. Elektrik-Elektvonik Fakiiltesi. Idis Yamantik Konferans Merkezi - 1304

Bilim ve etik temelli ikinci etkinligi “Akademik Yolsuzluklar, Akademide Teknolojinin Ko-
tiiye Kullanimi, Bilisim Suglari, Giincel ve Gegmisteki Ornekler” basligiyla 11 Mart 2008
tarihinde ITU'de yaptik. Bu panele Dog. Dr. Mustafa Kacar (istanbul Univ.) “Bécekbas!’,
Prof. Dr. Atilla Bir (ITU) “Miihendishane’de Bilim Skandallari”, Murat Bardakgi (Gazeteci-
 Yazar) “Aligiimadik Intihal Bigimleri ve intihalcinin Savunma Yéntemleri”, Prof. Dr. Hasan
4 Yazicl (istanbul Univ.) “Dogramaci-Yazici Davasinda Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kara-
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r”, Prof. Dr. Nurettin Bilici (Hacettepe Univ.) “Makaslayarak Yiikselenler”, Prof. Dr. izge
Gtinal (Dokuz Eylil Univ.) “Akademik Yolsuzluklar ve Aygitlar”, Baskomiser Dinger Ay
(Istanbul Emniyet Miidiirligi) “Bilisim Suglari, Bilisim ve Ozel Hayatin Gizliligi, Bilisim
Suglarinda Yetkin Bilirkisi ihtiyaci”, Prof. Dr. Tayfun Akgiil (ITU) “Akademide Teknolojinin
Kétiiye Kullanim Ornekleri (Asirmacilik, Internet Suglari, Telefon Sapikligi) ve Miicadele
Onerileri” baslikl konusmalariyla katildilar.

Bilim ve Etik Paneli

Akademik Yolsuzluklar

Akademide Teknolojinin Kitiiye Kullaninm
Biligim Suglari

Giincel ve Gegmisteki Ornekler

A A= AEmMeEm

14:%0-14:°0 Do¢. Dr. Mustafa Kacar (0)

1 1 *B5cakcibagi”

14:20-14:0 Prof. Dr. Atilla Bir (IT0)
Ma rt "Mihendishane’de Bilim Skandallar”

14:70-15:" Murat Bardakc (Gazeteci-Yazar)
2008 “Algimadik intihal Bicimleri ve Entihalcinin
Savunma Yéntemleri”

15:00-15:70 prof. Dr. Hasan Yazie: (10)
"Dogramac-Yano Davasinda Yargitay Hukuk
Genel Kurulu Karan™

1 | 15:*0-15:%7 prof. Dr. Nurettin Bilici (HD)
ITU-EEF "Makaslayarak Yiikselenler”

e 15:70-16:" Prof. Dr. lzge Giinal (DEU)
IDRIS “Akademik Yeolsuzluklar ve Aygitlan™

VAMANTTIR
YAMANTURK 16:0-16:0 Bagk or Ay (TEM)
"Bilisim Suglan, Bilisim ve Ozel Hayatin
Gizliligi, Bilisim Suclannda Yetkin Bilirkisi
ihtiyac™

16:70-16:*" Prof. Dr. Tayfun Akgil (iT0)
“Akademide Teknolojinin Kétlye Kullanm
Ornekleri (Agirmacilik, Internet Suglan, Telefon
Sapiklig) ve Milcadele Onerileri”

PR B 16:°0-17:°7 Sorular ve Yanitlar
"Agik Katilim / Tartigma”

A2 O0R - XxmMm~mMm

cEPm

=nm - -

Uciinciistinii de “Hangi Etikle Bilim Etigi” alt basliginda bugiin yapiyoruz. Oyle gériiliiyor
ki Uger yillik bir periyoda oturdu bu etkinlik.

BiLIM VE
MUHENDISLIK
® ETiGi PANELI

TLETISIM VE ULASIM
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Neden asiriyoruz?

Unvan almamiz lazim, onun igin de yayin yapmamiz lazim.
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Bizim apoletlerimiz bildirilerimiz, makalelerimiz ve kitaplarimiz. Yani teknoloji gelisti, do-
centlik dosyalari kabarik olmali!

Dolayisiyla, hizl bir sekilde, en kestirmeden -hele mihendisler bu konuda daha becerikli-
yayin yapmamiz, kitap yazmamiz lazim vesaire!

SayiN pRofessr,
YeNi KitabiNiz da
eskileri gibi yabanc!
bik eserin kopyast/

Bu ez
Sayfa NuMaralari

farkl) ama -




SYBILIMVEIMUHENDISikETiGIlPANEU

say bagkaniM,
piligini P
hiligis 9

‘ Onun i¢in de bilisim teknolojilerinden faydalaniyoruz.
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Nasil olsa yakalanmiyoruz, yakalansak da bir sey gikmiyor.

Sonugta yalancinin mumu yatsiya kadar yanarken dogru soyleyeni dokuz kdyden kovu-
yorlar. Boyle bir toplumda yasiyoruz.

Yaptigimiz yayinlarin birgcogunun etkisi “sifir’! O da herkesin birbirinden arakladigi yon-
tem veya denklem!..

[ birinci

| Kelrogorov " bagmt,
ikiNei EinNstein-

| Folker~Planck”
denklemidir, !

\Uglncll bana aft | /

Apikloma: Bu karikatdr 1897 yhndo tek konugma balonu ife pizilmigti. Ikinci konugmao balony yeni eklendi.

e

Aileler, sulaleler, coluk ocuk, damatlar, torunlar, ayni anabilim dalinda, ayni bolimlerde
veya ayni Universitelerde. (Ornegin, bir biiyik Universitenin bir fakiltesindeki 130 kisilik
kadronun 40'nin akrabalik iligkilerine iliskin ilging bir haber okuduk gegenlerde.)
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f FooF oLOUM KIZ/ Ben DE
KeCACIM!/,

Esi benzeri ancak tgunct dunya ulkelerinin Universitelerinde olur!

beyi kiitiiphaweye
-E:Eeiw&w a’cayaca\dnk ama
sistemdeki apizalar Nedeviyle
brofesor yopwak wruda falhk.

simdi  sirada karist VaR..

Bu konulari kurcalamaya baslarsaniz, tabir yerindeyse, ayvayi yediniz; ¢unk( basiniza
‘ gelmeyen kalmiyor. Her sey olabilir, kovulabilirsiniz, atilabilirsiniz.
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Ben ,bl‘)fuk _ff:hmc;

Eyvah !
A)'VA)'I yech
o 2aman L.

ﬁ .

Bu, sadece bilimin problemi de degil; karikatirde de var, edebiyatta da var, sanatta da
var; bir alinti, galinti, 6zgin olani kendilestirme problemi.

Lakin her tr bilgi artik gogunlukla elektronik ortamda depolandigi igin, hirsizligin kokusu
cok hizli ve ¢ok gabuk ¢ikiyor. Yani ¢ok artis gosteriyorsa da kokusunun gikmasi da ¢ok
hizlandi; ¢linku buna kars! yazilimlar da geligtirildi.

s
NG
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Dinya’'dan bazi ilging érneklere gegelim.

(2 Mart 2011 tarihli Cumhuriyet Gazetesi.)

Belleginizi tazelemek igin en glincelden gegmise dogru gidiyorum. Doktora tezinin biytk
oranda alinti/galinti olmasi dolayisiyla koskoca bir bakan gitti Almanya’da.

(Calgary Herald Gazetesi, 16 Subat 2011.)

Yakin zamandaki bir haber: Kanada’da meshur doktorlardan birinin intihal vakasi, fakat
makalenin adina bakin “Ethical Issues in Surgical Treatment and Research”, sanirim
“Cerrahi Uygulama ve Arastirmalarda Etik Konular” diye terclime edebiliriz.

Bu is, istihdam yaratan bir is oldu. Ornegin Cin’de 40-45 dolara, emekli ingilizce dgret-
& menleri, makale ihtiyaci olana makale yaziyor. Bunda higbir etik problem de gérmiyorlar.
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Beston Sundet 6k | Py A

In China, academic
cheating is rampant

Some say practice

= GHOSTWRITIR
harmful to nation O o\
By Gillian Wong ! opinion
ASSOCLATLD FREAS : .
r 2 - ¥ is that
LIUZHOU, China — Whea
professors

g i g writing
thor research pagens 10 8t po-  yaners for someone
Ta Rk, else is not wrong,
said former
mer schoolteacher ghostwrites  SChoolteacher Lu
" Kegian.

“My opinion nu:urrltl.nx

papers for someone else b not
wrong.” be sakd. “There will al-

leaders Mao Zedong and Deng ot
Xisoping needed help writing”

(Boston Globe Gazetesi, 11 Nisan 2010.)

Vahim bir érnek (Toplu intihal):
2007’de bizim fizikgiler yaratti; toplu intihal silsilesi. Hatirlarsaniz, Nature dergisinde epey
gurdltd kopmustu.

Turkish physicists face
accusations of plagiarism

M s & dhswn hwreniod physiion ot ©

—r— o
T
Uvnartbin. e | Namriat s o kv e o, et

! Mere St B

Bir baska ilging olayda, Tokyo Universitesijnde yasandi. (Rektér danigmanimiz Tokyo
Universitesi'nden, soyledigine gore, Tokyo Universitesi ilk kez bir doktorayi iptal etmis, o

da bizim astronotun doktorasiymis.) &
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En Blylik Astronot Bizim Astronot

Bir zamanlar bir blyuk Universitenin rektdrlerinden birinin basi agrimist epey.

Bakanlara bakalim: idare Mahkemesi, (Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani) Omer
Dinger'in “Intihal” Yaptigina Karar Verdi (Basindan- Ocak 2008):

Ankara 1. idare Mahkemesi, Omer Dinger’in, YOK Tarafindan “Intihal” Yaptigina iliskin
Verdigi Karara Yaptigi itirazi Reddetti. Mahkeme, “intihal Eylemi Gergeklesmistir. Univer-
site Ogretim Mesleginden Cikarma Cezasi ile Cezalandiriimasina lliskin Dava Konusu
Islemde Hukuka Aykirilik Gériilmemistir” Dedi. Bu Kararin Ardindan Dinger, Universiteler-
de Ogretim Uyesi Olarak Gérev Yapamayacak.

Orgiitlere bakalim.

UNESCO’nun bu konuda orgutlenmesi var. 1993'te International Bioethics Committee
adli bir komite kuruyor; 1998'de World Commission on the Ethics of Scientific Knowledge
and Techology adli bir komisyon olusturuyor; sonrasinda 2002'de -ilgingtir, iran’in girisi-
miyle- etik degerleri 6n plana gikaran aragtirmacilari édiillendirmek igin ibni Sina adina
bir 6dult koyuyorlar.

Afajsunsan pue as
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Ulkemizde cesitli seviyelerde etik kurullar var. Basbakanlik, TUBITAK, TUBA, Tabipler
Odasi, bizim TMMOB, Universitemizin etik kurallari var.

Ornekler:

TUBANIN bu konuda bir yayini var:

Tirkiye Bilimler Akagers

Bilimsel
Arastirmada
Etik ve Sorunlar

TUBA- Bilim Etigi Komitesi, Cumhur Ertekin,Nihat Berker, Aslihan Tolun, Dinger Ulkii -

Adustos 2002.

TUBITAK'In bu konuda yénetmeligi var:

TUEITAR
ARASTIRNA VE YAYIN ETRCI HURIPLL
CALIZMA ESASLART [*)

Fiaamssy
litseidy 1. B Dzzziordy gagen niomld o olymianden,
s Tithipn Bik=sil wn Tekah AFKLESS

Patursa e [TORTas),
Brm B P Bl Eardd
B Faru= Baearara
Bgpansc Farum Baganigie,
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EMO:

“Etik,ahlak ve meslek ilkeleri” adli ihsan Karababa
onculiginde12 Gyenin kaleme aldigi TMMOB -
EMO yayini. Yayim yili 2004. Bu eser EMO' nun
internet sayfasinda strekli gtincelleniyor.

ETIK, AHLAK
ve
MESLEK iLKELERI

TMMOR
ELEXTRIK MUHENDISLER] ODASY

Butln bu eserleri incelendiginde, hemen hemen hepsinin kesisim noktasi olan temel ilke
ve konular su sekilde siralanabilir:

-Gergege uygunluk;

-Bilimsel aragtirmanin zarar vermemesi;

-Sorumluluk ve haklar;

-Yayinlar-yazarlar;

-Kaynak gosterme ve alintilar, kayirma, kopyacilik, taviz, liyakat.

Peki, biz neler yapiyoruz?
Fakultemiz ortak hedeflerindeki maddelerden biri de,

Mesleki ve etik sorumluluk tasiyan, kalite bilinci gelismis, bireysel sorumluluk alabilen ve
takim calismasina yatkin insanlar yetistirmekir.

Bu hedefe ulagsmak amaciyla yakin zamanda birinci siniflara zorunlu “Mihendislik Etigi”
dersi konulmustur.

Bizim bir mihendis yeminimiz var;

“Bugiin bana verilmis bulunan Mihendis unvanina daima layik olmaya, onun bana
kazandirdigi yetki ve sorumluluklarin her zaman bilincinde olarak: hangi sartlar altinda
olursa olsun, onlari ancak iyiye kullanmaya, yurduma ve insanliga yararli olmaya, ken-
dimi ve katildigim meslegi maddi ve manevi sahada ylkseltmeye ¢alisacagima, namus
ve serefim (izerine yemin ederim.”
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Gergekten bir mihendis yazmig olmali. Bazi cumleler dlsuk. Belki yeniden elden gegi-
rilse iyi olacak.

Dinyanin en biyik meslek orgiti Institute of Electrical and Electronics Engineering'in
(IEEE) toplam 10 maddeli bir etik kodu var. Ingilizce metin soyle:

IEEFE Code of Ethics

We, the members of the IEEE, in recognition of the importance of our technologies in
affecting the quality of life throughout the world, and in accepting a personal obligation to
our profession, its members and the communities we serve, do hereby commit ourselves
to the highest ethical and professional conduct and agree:

1. to accept responsibility in making engineering decisions consistent with the safety,
health and welfare of the public, and to disclose promptly factors that might endanger the
public or the environment;

2. to avoid real or perceived conflicts of interest whenever possible, and to disclose them
to affected parties when they do exist;

3. to be honest and realistic in stating claims or estimates based on available data;

4. to reject bribery in all its forms;

5. to improve the understanding of technology, its appropriate application, and potential
consequences;

6. to maintain and improve our technical competence and to undertake technological
tasks for others only if qualified by training or experience, or after full disclosure of perti-
nent limitations;

7. to seek, accept, and offer honest criticism of technical work, to acknowledge and cor-
rect errors, and to credit properly the contributions of others;

8. to treat fairly all persons regardless of such factors as race, religion, gender, disability,
age, or national origin;

9. to avoid injuring others, their property, reputation, or employment by false or malicious
action;

10. to assist colleagues and co-workers in their professional development and to support
them in following this code of ethics.

Goruldugu gibi, IEEE’nin etik kodunda, burada tartistigimiz hemen hemen tim konular
ayrintilariyla siralanmig durumda. IEEE’de herhangi bir etik sorun glindeme geldiginde,
oldukga karmasik bir siire¢ devreye girmektedir. Ornegin, bdyle bir siirecin akis diyagra-
mina bakalim:
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[ S==—

(IEEE’nin yayin ilkelerinin ihlallerine iliskin sorusturma streci akis diyagrami. Grafikleri
kullanmama izin veren Pete Molley’e tesekkir ederim.)

IEEE’de intihallerle ilgili 5 seviye var; en Ust seviyede ceza alindiginda, 5 yil yayin yasagi
ve etkinliklere katilmama cezasi veriliyor.

ATIEEE, usts of plagiarism are categorized inte five Levels, or degress.

n'fm:inlc:m:, ranging from the most serious {Level One) to the least

serioms {Level Five).

Cligk on the thermometer o view @ description of gach level,
Level One: The uncredited verbatim copying of o full paper,
or the verbatim copying of 1 major portion {greater than half
of the original paper)

e Level Twa: The uncredited verbatim copying of a large

o poftRoN {less than half of the onginal paper).

| = Level Threa: The uncredited verbatim copying of

\ individunl elements (¢.g., paragraphs, sentences, figuresh
Level Four; The uncredited impropes paraphrasing of
pages or paragraphs
Level Fiva: The credited verbatim copying of a major
porion of a pager without clear delineation (2.2, quotes
of indents )

__\_‘-_f;
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|IEEE’de juri Gyesi olarak sahit oldugum ilging bir drnekten s6z etmek istiyorum.

Cin’deki bir Universiteden IEEE konferanslarindan birine kabul edilmis bir bildirinin Avust-
ralya’daki bir Universitenin web sitesine konulmus teknik rapordan alinti oldugu ortaya
¢ikti. ilging olan su: Teknik raporun orijinal sahibi raporun galindigini anlayinca raporunu
Internet'ten kaldirmig. Sorusturma sonucunda ilk yazarin bir 6grenci oldugu anlagildi.
Ogrenci sugunu itiraf etti ve “Evet, alintiladim. ingilizcem kétiidiir.” Dedi. Elbette, diger
yazar danismaniydi ve hep olageldigi gibi danismanin alintilardan*haberi yoktu™! ilk ya-
zar, “Referans da verecektim; ama bir baktim, web sitesinden rapor kaldiriimis. Dolayi-
slyla, olmayan bir kaynagi referans gosteremedim” seklinde savunma yapti. Sonugta,
savunma kabul gérmedi ve bildiride intihal olduguna karar verildi. Danigmanin da suglu
bulundugunu eklemek isterim.

Asirmacilik IEEE’nin en dikkat ettigi ve strekli gindeminde tuttugu bir konudur. Yonetim
kurullarinda gorev aldigim igin gok yakindan izliyorum. IEEE’'nin hemen hemen her der-
gisinde intihalle ilgili uyar niteliginde artan sayida yayimlar var. Hatta artik, “6z-intihal”
diyebilecegimiz, kendi kendine intihalin kurallari da konulmustur. Omegin yiizde 25'in
ustlinde ortligme gosteren bir yayini yapamazsiniz IEEE’nin herhangi bir dergisinde veya
konferanslarinda. Yoksa, intihal sugu islenmis olur.

i F
Plagisriam, Dupbealy Publication, sed ===

Duplicats Submission: They Are All Wregl |

i Plagiarism, Education,

and Information Security

F

B

|IEEE’de olustugumuz 8-9 Kisilik bir galisma grubuyla intihallerle ilgili derleme ve deger-
lendirme ¢alismalari yapiyoruz. O kadar ¢ok ve gesitte olaylarla karsilasiimaktadir ki bu-
rada basliklarinda bile s6z etmeye zamanim yetmez. Lakin su kadarini séyleyeyim: 2008 A7
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yilinda tepe yapan asirmacilik vakalari artik daha azalmaktadir. Azalma nedenlerinden
biri duyarlihgin artmasi, ikincisi de cesitli yazilimlarin devreye girerek makale ve bildiriler-
deki benzerlikleri yakalamaya baglamasidir.

Asirmacihigin ilkemizdeki hukuki durumuna deginmek istiyorum. Bakiniz; intihalden sug-
lu bulunup unvani elinden alinindan Calisma ve Sosyal Glvenlik Bakani doneminde,
tabii ki ticari Urtnler gozetilerek ¢ikarilmis bir Telif Yasasi var:

Resmi Gazete http://rega.basbakanlik.gov.tr 8 Subat 2008, sayi:26781
MADDE 138- 5846 sayili Kanunun 71 inci maddesi basligi ile birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

Manevi, mali veya baglantili haklara tecaviiz

MADDE 71- Bu Kanunda koruma altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali
veya baglantili haklari ihlal ederek:

2. Baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koyan kisi alti aydan iki yila kadar hapis veya
adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu fiilin dagitmak veya yayimlamak suretiyle islenmesi
hélinde, hapis cezasinin (st siniri beg yil olup, adli para cezasina hiikmolunamaz.

3. Bir eserden kaynak gdstermeksizin iktibasta bulunan kisi alti aydan iki yila kadar hapis
veya adli para cezasiyla cezalandirilir.

4. Hak sahibi kigilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevasi hakkinda ka-
muya aglklamada bulunan kisi, alti aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

5. Bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanls veya aldatici mahiyette kaynak gésteren kisi, alti
aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

6. Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, taninmig bir baskasinin adini kullanarak go-
daltan, dagitan, yayan veya yayimlayan kisi, (i¢ aydan bir yila kadar hapis veya adli para
cezaslyla cezalandirilir.

Bu Kanunun ek 4 (incti maddesinin birinci fikrasinda bahsi gegen fiilleri yetkisiz olarak is-
leyenler ile bu Kanunda taninmig haklari ihlal etmeye devam eden bilgi igerik saglayicilar
hakkinda, fiilleri daha agir cezayi gerektiren bir sug olusturmadigi takdirde, (¢ aydan iki
yila kadar hapis cezasina hikmolunur.

Hukuka aykiri olarak Gretilmig, islenmis, ¢ogaltiimis, dagitilmis veya yayimlanmis bir
eseri, icrayl, fonogrami veya yapimi satiga arz eden, satan veya satin alan kisi, kovus-
turma evresinden énce bunlari kimden temin ettigini bildirerek yakalanmalarini sagladigi
takdirde, hakkinda verilecek cezadan indirim yapilabilecegi gibi ceza vermekten de vaz-
gecilebilir.”

Bu maddeleri tercime edip IEEE’de bu konularla ilgilinen kisilere gosterdigimde sasirdik-
larini soylemeliyim. Cunku “Bir eserden kaynak gostermeksizin alintida bulunma” veya
~r 'yetersiz, yanlis ve aldatici mahiyette kaynak gosterme” gibi hukimleri bulunan yasa
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maddelerinin “hapis” cezasi dngorebilmesi ve hatta bu cezanin bilimsel makaleler icin de
gecerli olmasi ilging bir durum olarak degerlendirildi.

Daha bagka drnekler de var elbet. Elimizde MIT'den bir émek var. Ulkemizde organize
calisan “intihal ekipleri” bile var. Ayni makalenin sadece bagligi degiserek, cesitli yerlerde
birden cok yayin yapanlar ¢ikabiliyor. Yilda 30-40 tane makalesi olan sdzde akademis-
yenler mevcut. Sonunda, TUBITAK farkina vard ki, bu isten para kazanan bir grup insan
var. Bunlarin bazilarina 5 yil gibi stireyle TUBITAK tesviklerinden yararlanmama cezasi
verdi. Lakin gecenlerde géziime garpti, bu cezayi alanlardan bazilari halen TUBITAK'In
bazi dergilerinde hakemlik yapmakta. Bu durumda bu dergilere yayin yollamayi ben sah-
sen tercih etmiyorum.

Sadece yayinlarda degil, diplomalarda da sahtecilik giderek artiyor. Ornegin, son 4 ay
icinde, bir ok Universitenin sahte diplomasi tlretilmis. Bunlar arasinda Yildiz, Gazi, Bil-
kent, Selcuk, Kocaeli, Sakarya, Anadolu Universitesi var. Bazilarinda ok da emek var.
Mesela sahte diploma, ardindan sahte denklik tiretenler var.

SALONDAN- Denklik sahte degil hocam, denklik gercek.

Prof. Dr. TAYFUN AKGUL- Denklik gergek mi? Oziir dilerim. Diizeltiyorum: Sahte
diplomaya verilmis gercek denklik!

Sonugta EMO toplam 36 vaka saptanmis. Bu arada, EMO’dan Emre Metin’e bana bu
bilgi ve dokiimanlari sagladigi igin tesekkir ediyorum.

Ayrica, sahte konferanslar bile var. Yillar dnce sahte bir bildiri yazip bu tir konferans-
lardan birine yollamistik. Bildiri kabul edilmisti. Olayin 6zetini mizahi bir dille Matematik
Dunyasi dergisinde agiklamigtik.

—— u

Plred Gkkeg'in
Gergek Sahte Blidiriz
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PARAYI BASTIRANI . '
PROFESOR YAPIYORLAR ™ w
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Hurriyet Gazetesi yakin zamanda (12 Aralik 2010) bu konuda bir haber yapti.
Basinimiz ne yaziktir, bu tir konularda geriden geliyor.

2002'de ITU'de gdreve basladigimda -TUBITAK tan geldim- bir tez dikkatimi geki. ingiliz-
ce yazilmis. Baktim, giris ve bitis kisimlari anaokulu ingilizcesi; ama ortadaki seyler, 5-10
kisi bir araya gelse, yazilmasi zor ingilizce ile... ingilizcem fena degildir. Hocasini uyar-
dim, “Hayir, 6grenci yazmistir’ dedi. Oturdum, yararlandigi makaleleri buldum. Tezde bir
kisim yerlerde makaleden oldugu gibi alintilar yapiimis. Lakin ylzde yuz ayni da degil!
Omegin paragraf aynen alinmis ama makaleden farkli olarak “bir” rakamla yazilmis!, Yani
tam birebir intihal degil! Sonra bana, “Ne isin var, bu tezle niye ugrasiyorsun ki, o kisiyle
kavgan mi var?” diye sordular. “Yok, dikkatimi gekti. Okunmak igin degil midir tez?” de-
dim. “Juri degilsin; niye okuyorsun tezi?” dediler.

Bir bagka TUBITAK'nin tezinden s6z edeyim. Yine intihal vakasi. Sorusturma komisyo-
nuna segildim Muhittin hocanin dekanligi sirasinda. Ogrenci, ingiltere’deki bir tezi aynen
alintilamis. Neden yaptigini sorduk, “ingilizcem zayif’ dedi. “Orijinal neresi, o sayfalari
sOyle, o sayfalar lizerinden konusalim” dedik. O sayfalari gosterdi. Oralar da alinti. “Bu
climleler de senin degil” dedik, “ingilizcem kétii oldugu igin, onlari da alintiladim” dedi.
Komisyon karariyla bu gocuk cezaya garptirildi, ondan sonra aftan geri geldi galiba. Ekle-
mekte yarar goriiyorum. TUBITAK bu gibi durumlarda elemanlarina herhangi bir yaptirim
uygulamiyor.

Bir baska ilging tez, tesadiif yine TUBITAK galisani, yine bizim fakiilteden... Ogrenci,
hocasiyla beraber yazdiklari iki makaleden hocasinin adini silmis, kendi adina iki patent
basvurusu yapmis. Patent bagvurusunu da kimseye sdylememis. Problem ¢ikti, hocasi
Ly ltiraz etti. Galiba komisyon ceza verdi. Ben, gocugun jlrisindeydim ama Fen Bilimleri
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Enstittist bu konuda higbir resmi bilgiyi juriye ulastirimadi. Prof. Ali Demir’in Enstitlii Bag-
kani oldugu donem. Her neyse, sonra —galiba- mahkeme karariyla yirtitme durdurulmus.
Ogrenci sinava girdi. Son derece basarisiz ve kotiiydii, gecemedi. Bu sinavin ertesinde
bazi tatsiz yazismalar yapildi.

— © ©
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Bir bagka uluslararasi skandal yaratacak inaniimaz bir olay yasandi. Bir 6grenci, kendi
anabilim dalindaki bagka hocalarin ve onun 6grencilerinin fikirlerini alip hizli yayim ya-
pan yerlerde birden fazla yayin yapmis. Bunun farkina varildi. Hocalar sikayetci oldu.
Komisyonlar kuruldu ve inceleme yaptilar. Fakltemizdeki komisyon ogrenciyi en agir
cezaya carptirdi. Ogrenci okuldan uzaklastirildi veya bilemiyorum ya atildi ya da istifa
ettirildi. Birkag ay sonra bir baktik, doktor olmus; yani bizim Enstiti doktora vermis. Ben,
“Olamaz” dedim. Hatta benim doktora 6grencim, “Canimiza okuyorsun, millet kolaydan
doktora aliyor” dedi. Ben de Fen Bilimleri Enstitlist Mudurd Prof. Ali Demir’e telefon et-
tim. Kendisini sahsen tanimam. Ali beye telefonda “Bdyle bir skandal nasil olabilir?” de-
dim. O da, “Oldu hocam iste. Sinav duyurusunu hepinize eposta ile yolladik” dedi. “Bize
yollamadiniz” dedim. “Yolladik” dedi. Neyse konuyu arastirdi. Hakikaten bizim fakulteye
yollanmig, ama tim fakUlteye yollanmasi gereken duyuru sadece iki sekretere yollanmis,
onlar da silmigler herhalde. Ali bey bana “Durumu 0zetleyen bir yazi yazin® dedi. “Boyle
bir sey nasil olabilir, olursa uluslararasi bir skandal yaratilabilir’ temali bir yazi yazip
Enstitd’ye yolladim. Ertesi giin de cevabini aldim! Ali bey diyor ki kabaca, “Enstitumuzi
tohmet altinda birakma calismanizi siddetle kiniyorum.” Simdi, bana “Yazi yaz” dedi, yazi
yazdim, sonra da beni kinayan yanit verdi, sasirdim. Bu olaylardan esinlenerek cizilmis
karikaturleri gostereyim.

f
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Ardindan, 15 guin sonra da bir bagkasi basildi.

Bareniciyi Saibeli /" Yokt camim,
Megkesi L. S —
: {??
(Dé &

Ekim 2010'da CBT'de basildi. Elbette Ali bey olan bitenlerden dogrudan sorumlu degil
ama isler kismen de olsa Gyle bir hal aldi ki, OSYM’deki islere dondu.

L

Kisacasl, akademik camiamizda ne ararsan var. Yahu telefon ve internet sapigimiz bile
var ve sapigin bir 6gretim Uyesi oldugunu saptadik!

Zaman zaman bana diyorlar ki, “Hoca, hep akintiya ters gidiyorsun.” (Bunu bana bizim

'1.'..;;S|J Linivemsitesyein
kernet vie telefor
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hocalarimizdan biri sdvledi, hemen karikattrtini vaptim.) Akinti ters akivorsa,

|

Boca, Yive akitrya
LerS gidiyoRewN

ben ne yapayim!

Eklemek istedigim son bir sey var: Bu etkinligin duyurusunu Dekanlik koridoruna astigi-
mizin hemen ertesinde duyurular vandallandi!
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ismim karalanmis. Tesekkiir ederim.

SALONDAN- Jri toplanmis, doktora hocasinin da onayliyla kendisine doktor payesi
verilmis. Dogru mu anliyorum?
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Prof. Dr. TAYFUN AKGUL- Bildigim kadariyla séyleyeyim: Sanirim bir jiiri Giyesinin
serhi var. Bu konuyla ilgili gortstigimde, “Yayinlar baska, tez baska” denildi bana. Cok
hizli gegtigim icin, ayrintilarina giremedim. Disiplin Yonetmeligimiz ok berrak bir sekilde
sOyluyor ki, 6grenci veya galisan olarak intihal veya asirmacilik yaparsaniz, bu, hirsizlik
suguna giriyor ve cezasi meslekten men. Arti, bu hocalar fazla tzerine gitmedi. Yasal
olarak mahkemeye gitseler, 2 yila kadar hapis cezasiyla yargilanma olasiligi s6z konusu.
Hukuken boyle problemli bir konuda, bir 6grenciyi doktora sinavina almak... Soyle ilging
bir durum oldu: Saniyorum, hem Enstitu, hem de Fakulte sorusturma acti. Ayni konuda
iki ayri birim sorusturma agamaz diye, sorusturmay! teke indirdiler, o da Faklte sorus-
turmasina indirgendi. Fakilte sorusturmasindan alinabilecek maksimum ceza 6nerildi. O
da meslekten mene karsilik dusdyor herhalde. Sonra ne oldugunu bilmiyorum. Sonrasi
meghul. Ogrencinin okulu birakip gittigini sandik. 6-7 ay sonra doktor oldugunu égren-
dim. Ali beyle ik 0 zaman muhatap oldum. Nasil oldu, hi¢ anlayamadik.

SALONDAN- Bu baglamda bir sey sormak istiyorum. 2 sene 6nceki toplantilara gel-
mistim. Orada, intihal durumunda, sadece kendisinden ¢alinan kisinin sikayetgi olabile-
cegini sOylemisti konusmaci. Degisti mi bu durum?

Prof. Dr. TAYFUN AKGUL- Bana sorarsaniz, intihal intihaldir.
SALONDAN- Orasi dyle de, kanunlarda bdyle bir agik var bence.

Prof. Dr. TAYFUN AKGUL- 2008'de degisti yasa, hem de sasirtici bicimde degis-
ti, hem de intihalden ceza almig bir Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanligi zamaninda
degisti. Eger bu yasa ydrUrlUkte olsaydi, hapis cezaslyla yargilanabilirdi. Aslinda oradaki
intihal ticari Urinlere yoneliktir. Yasa “Alinti bile yapilamaz” diyor ama makale de ayni
kapsamda. Dolayislyla, ileri bir yasa olmus oluyor bilimsel makaleler anlaminda.

Prof. Dr. BARLAS ERYUREK- Bir konuda bir ekleme yapmak istiyorum, géri-
stimu belirtmek istiyorum. Hukuki cezalar tartigilmaya bagslandigi anda konu etik digina
cikar. Yani kanunda Onerilen veya kanunda uygulanan 2 yillik hapis cezasi olayi var ise
eder, intihal vakasi etik bir olay olmanin digina ¢ikar, bir hukuki durum arz eder. Bu konu-
ya da ben karsiyim aslinda. Yani olayin insani agidan degerlendiriimesi gerekir; hukuki
acidan degil, etik agidan degerlendiriimesi gerekir, ona gore cezalandiriimasi gerekir.
Yani burada bir kavram kargasasi var. Bana gore, eger intihal vakasi bir etik sorunsa,
bu, etik kurallar i¢inde degerlendiriimesi ve cezalandiriimasi gereken bir husustur. Bunu
tutup hukuk kapsami iginde aldiginiz zaman, farkli bir ortama gelirsiniz. Onun igin, bu
konulara dikkat etmeliyiz.
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KOLAYLASTIRICI- Herhalde biraz felsefi bir tartisma olacak. “Acaba etik sorunlari
hi¢ hukuka yansitiimaz mi?” diye bir sey de belki tartigilabilir. Bunu tartismak istemiyo-
rum, ¢linki uzayip gidecek.

Prof. Dr. BARLAS ERYUREK- Biz, miihendis olarak veya bilim adami olarak ti¢
tane temel zorlayici seyle karsi karsiyayiz; biri genel ahlak ilkeleri. Yani biz, ¢ocuklu-
gumuzdan itibaren bize dgretilen ahlak kurallarina uymak zorundayiz. ikincisi, meslek
ahlaki ilkeleri, Uglinclsu de hukuk ilkeleri. Bunlar ayri ayri tanimlanmis, yerleri belli ve
bu ilkeler ihlal edildigi takdirde uygulanacak cezalari da ayri ayri belli olan seyler. Bun-
lar higbir zaman birbirine karismamali. Bunlar birbirine karisti§i zaman, bir felaket olur.
Bunu hem olayin agiklamasinda karistirmamak lazim, hem de sistemin bunu birbirine
karistirmamasi lazim. O zaman, her seyi hukuk yoluyla degerlendirip, hukuki olarak ce-
zalandiralim, etik diye bir kavram kalmaz ortada. Etik, kamu cezasidir; yani hukuk cezasi
degildir. Burada cezalandirmalar, mesela en biyUk ceza, kisiye 5 yil yayin yapma yasag!
koyarsiniz; yani bu, hirriyeti baglayici bir ceza degildir, yani adami bir yere sokmazsiniz,
hapsetmezsiniz. Adini duyurursunuz; kamuoyu, onun galinti yaptigini, devamli eser ¢al-
digini bilir, insani kiiglik dustrlct birtakim cezalar verir toplum. Etik konusunda yapilan
hatalari boyle cezalandirmak lazim. Yoksa, adami alip hapse atarak cezalandirmak hu-
kuk kapsamina girer ki, yeri farklidir bunun, etikle alakasi yoktur.

SALONDAN- Oyle yaptiginizda da, adam, “Bana hakaret etti, kiiciik distirdii” diye
dava agar size.

Prof. Dr. BARLAS ERYUREK- Size sunu sdyleyeyim: Etik agisindan, bildiginiz
halde sakliyorsaniz, yanlis hareket ediyorsunuz. Ben hukukgu degilim, isin hukuki tarafini
tartisamam sizinle; ama hukuken yanlis olan bir seyi bildiginiz halde sakliyorsaniz, sizin
de suglu duruma diismeniz lazim. Cinkl hukuk, toplumu ciddi suglardan koruyan bir
sistemdir. O zaman, toplumun korunmasina kars! bir hareket icinde bulunmus olursunuz
birey olarak. Onun igin, bildiginiz halde séylemezseniz, sizin suglanmaniz ve ceza gor-
meniz lazim.

KOLAYLASTIRICI- Hasan hocam s6z istedi.
Buyurun.

Prof. Dr. HASAN YAZICI- Tabii, gok zor bir durum. Hukukun etikle olan iligkisine
bakinca, “Hangi hukuk” meselesi giriyor isin igine. Clinkii hukuk olarak bizim Gilkemizde
anlagilan salt bir yasalar dizisi ve bunu uygulamakla yikimli yargiclar . Yasalarda yaz-
mayan bir sey karsisinda bizim yargiclar genellikle bir sey pek yapmaz. Halbuki, hukuk
dizenin bagska tlrll oldugu Ulkelerde, 6zellikle Amerika’'da bdyle cereyan etmiyor tabii;
yani toplumun yargigtan bekledigi, ok zor durumlarda da karar vermek.

Geng arkadagin devamli olarak sordugu, “Bana manevi tazminat davasi acar” dedigi- o
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nizde, su anda ¢ok guncel bir olay da var onunla ilgili. Amerikan cumhurbagkanlarinin
hicbiri simdiye kadar hi¢ kimseye manevi tazminat davasi agmamistir, agamaz; ¢unku
Anayasa'ya gore bu s6z ve basin hurriyetine girer. Bizim hukukgularla konustugunda
bunu anlatmakta zorluk ¢ekersin. Gayet acik. Yani ¢ok bsit olarak birisi Amerikan Cum-
hurbagkanina “Hirsiz” dedigi zaman anda, onun hirsiz oldugunu kanitiamakla yukamli
degil; tersine cumhurbagkani hirsiz olmadigini kanitlamakla yikimli. Bu Avrupa’ya hat-
ta ingiltere’ye de ¢ok ters gelen bir olay. Ama ben, karsimdaki bakkala 6yle dedigim za-
man, bakkal benim aleyhime hemen dava acabilir. “Bak, profesér bilmem ne dedi bana”
diye. Su anda ingiltere buna ancak uymaya basladi. Bu konuyla ilgili mevzuatlarini ABD
ornegine gore bu ara degistiriyorlar.

insan haklari ve etikle ilgili 6grenmemiz gereken o kadar gok sey var ki. Basit bir 6rnek
daha vereyim. Yillar evvel evimde iki ingiliz hekim kaliyor. Biri sagci, bir, solcu. Biitiin
aksam politik gorusleri Uzerine tartisma yaptilar. Yatma zamani geldi, “Dus alacaksa-
niz, litfen depondan su alabilmek igin deponun motorunu calistirin, éyle alin® dedim.
Birden aralarindaki tartismay! kestiler ikisi birden bu sefer bana gullanip “Sabahtan beri
istanbul'da su olmadigindan bahsediyordun. Evinde depo mu var yoksa?” deyip oturdu-
|ar, bir saat daha , su olmayan bir sehirde su deposu yapmanin ne kadar etik disi, hakka-
niyetsiz bir is oldugunu anlattilar bana. Agokca soyleleyim yerden goge kadar hakliydilar
ve o gline kadar da bu benim aklimin kdsesindne gegmemisti. . Sadece intihali filan
tartisiyoruz, ama ¢ok daha komplike sorunlar var ortada. Sayin Bagbakan oldukga sik
manevi tazminat davasi agiyor. Ancak kimsenin aklina, ne solcusunun ne de sagcisin,
bu dogru mu diyhe geliyor. Artik bunlari distinmemiz lazim, bunlari tartismamiz lazim.

KOLAYLASTIRICI- Buyurun.

SALONDAN- Hasan hocama bir sorum olacakti. 2008'de ihsan Dogramacr’yla olan
davanizdan bahsetmistiniz. Sonuglandi mi acaba?

Prof. Dr. HASAN YAZICI- Yargitay Hukuk Genel Kurulu Dogramaci lehine karar
verdi ve ben olayi Avrupa insan Haklari Mahkemesine (AIHM) gétirdiim. Birkag ay evvel
AHIM TC. Hiikiimetinden gériis istedi.. Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti .. savunmasini
yaparken, Almanya’dan bir emsal gosterdi. Verdikleri 6rnek bir albayin generalini kiguk
dUsuriuct yazilar yazip mahkim olmasi ve yerel mahkeminin de generali hakli bulmasiyla
ilgiliydi. AIHM de yerel mahkemeyi hakli bulmus albayin bas urusunu reddetmisti. T.C.
Hukumeti avukatlari da isi Hasan Yazici soz konusu davada “Turk egitimininin mimtaz
simasi Dogramacr’yr kiguk dustrmus dolayisiyla tlkesine zarar vermistir "e getiriyordu.
Bir yandan ¢ok Uzuldum, bir yandan savumanin bu kadar sagma olabilmesine davanin
gidisi agisindan sevindim.

SALONDAN- Ben de asag1 yukari ayn1 seyi soracaktim. Bu konu neredeyse
~5 20 yildir giindemde, degil mi?
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Hatirladigim kadariyla, sizin yayinlarinizda birkag¢ climleyi benzer olarak,
ornek olarak gosterdiniz.

Prof. Dr. HASAN YAZICI- Paragraflar vard.

SALONDAN- Bunu herhangi bir yerde yayinladiniz mi? Ben rastlamadim. Yani neresi,
kag sayfa, hangi sayfa?

Prof. Dr. HASAN YAZICI- Savunmayi gonderebilirim size.
SALONDAN- Rica edeyim.

Prof. Dr. HASAN YAZICI-. Google’a yazsaniz bulursunuz gibime geliyor; ama ister-
seniz, ornekleriyle beraber gonderebilirim.

SALONDAN- Ciddi bir sekilde bakmadim, ama yogun bir benzerlik géremedim.
Prof. Dr. HASAN YAZICI- Kitaplari gondereyim, bakin isterseniz.

KOLAYLASTIRICI- Yikseltmeler ¢cok 6nemli. Bu yiikseltmelerde, benim de sahit
oldugum bazi olaylar var; kendi 6gretim Uyelerimizi atamalar, dolayisiyla kriterleri zayif
tutmak, atamalari kolaylastirmak, yikseltmelerini kolaylastirmak. Bir de disaridan kimse
basvurmasin diye, “Su, su, su ézelliklerde kisi” deniliyor. “Su, su, su ézelliklerde” denil-
mesine kars! degilim. Sdyle ki: Bolimin veya anabilim dalinin belli bir bilimsel strateji
icerisinde ogretim Uyeleri almalar dogal, normal; ama boyle olmadan seyler veriliyor.
Hatta bir tanesi son zamanlarda tartisiliyor. Bunlar etik midir; yani boyle ilan verip boyle
ogretim Uyesi almak etik midir?

SALONDAN- Degildir.

Prof. Dr. BARLAS ERYUREK- Bizim {iniversitemizde béyle bir konu geldi. Do-
centlige atamada, juri Uyeleri arasinda adayin doktora hocasi da var. Biz, bunun pek
etik bir olay olmadigini distndik. Kadro atamalarinda kendi hocalarinin juride olmamasi
gerekir. Bu, ister istemez taraf tutma gibi bir etik disi duruma neden oluyor. Byir kisiye
0zgu birtakim ozellikleri duyuruda belirtmek ve bagkalarinin o kadroya miracaat etmesini
onlemek etik bir davranis degildir; ama maalesef, yapiliyor bunlar.

Hocam, konusmasinin sonunda bir karikatiir koydu Cervantes’in Donkisot romanindan.
O, ayni zamanda bir (itopyayi da gosterir. Dolayisiyla, “Acaba etik Gtopya mi?” diye sor-
dum ona. Etigi toplumsal bir sekilde yayginlastirmak Utopyadir bana gore; yani olacak
is degil, boyle bir sey yapmak mimkuin degil. Clnki toplum iginde cesitli davranis bi-

cimlerinde olan insanlar var. Ama yilmamak lazim. Egitimle, bu tir faaliyetlerle toplumu AT
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uyandirmak ve etigin varligini anlatmak lazim.

Bir sey daha ilave edecegim. Teknik Universitede, bundan birkag hafta evvel senatoda
gorusuldd, kabul edildi. “Onur Koduna Nazire Onur S6zU” adl bir deklarasyon kabul et-
tik. Bu onur sdzii, Teknik Universiteye kaydolan biitiin 6grenciler tarafindan imzalanacak
kayit sirasinda. Ogrenci, egitimi sirasinda ve mezun olduktan sonra, kopya cekmeyece-
gine, asirma yapmayacagina dair onur sézU veriyor. Bu yildan itibaren bdyle bir sey bas-
layacak. Umarim, 6grenciler tizerinde etkili olur. Sunu da belirteyim: Teknik Universite,
ogrencilerin kopyasiyla gok meshur bir Gniversite. Bu, aslinda utang verici bir sey. Uma-
rim, bir él¢lde ylzleri kizarir bu kopyaci 6grencilerin ve bu ise girismekten vazgegerler.
Asistanlar arasinda da vardi; bize kadar, Etik Kurula kadar geldi olay. Aci bir seydir. Kadro
icin yaplilan sinav sirasinda, cevaplari da yukaridan alarak, kopya cekerek bir seyler ol-
mus, herkes birbirine girmis filan. Bdyle seyler de duyduk.

Tesekkiir ederim.

KOLAYLASTIRICI- Katilimlarinizdan dolay hepinize tesekkUr ederim.




BiLiM v
MUHENDISLIK
ETiGI PANELI

Hangi Etikle Bilim Etigi?

roroénnnnmn

PROF.DR. AYSE ERZAN
PROF.DR. TAYFUN AKGUL

—

PROF.DR. HASAN YAZICI

e -« MITH
PROF.DR. GUROL IRZIK

Cmo
FT[C| A

ELEKTRiIK MUHENDISI E. ORHAN 6RUCU

OGR. GéR TURGUT UYAR

PROF.DR. TURAN OZTURK
PROF.DR.ATILLA BIR






