Etik Komisyonu Yeni Diinya Diuzeni’nin

Kiiresel Boyutta Dayattigi Etik Anlayisini Sorguluyor...

ETIGIN iCi BOSALTILARAK

ihsan Karababa _
EMO Etik Komisyonu Uyesi

EMO Etik Komisyonu galismasi-

ni 2007 yilinda, son drdnd olan
“Kiresellesme, Etik Kodlar ve Orgiit-
ler” adli kitabiyla tamamlamigti. Ug yil
aradan sonra konu Uzerinde calismaya
tekrar basliyoruz.

2002 yilinda galismaya baglayan

2000'li yillarda genel anlamda etik,
6zel anlamda meslek etikleri toplumsal
ve ekonomik alanda yasanan sorunla-
rin ¢6zimunde 6nemli bir arag olacagi
saviyla gtindeme alindi. Bu amagla her
alanda insan davraniglarini denetim
altina tutmaya yonelik etik kodlar ha-
zirlama sUreci baslatildi. Geriye dénip
bakildiginda hizli deger asinmalarinin
yasandidi bir stirecten gecildigi géral-
mektedir. Bu deger erozyonu iginde
tim insani ve etik degerler bir tlketim
malzemesi haline getirilerek hizla
thketilmektedir. De@erlerdeki asinma
siyasetten gunllk iligkilere, yasamin
her alaninda herkesin tanik olup
ciplak gdzle dahi gérebilecedi somut
6rneklerle doludur. Her alanda oldugu
gibi etik alaninda da kavramlara keyfi
anlam yuklemeleri, cikar iligkilerine
bagli olarak anlam saptirmalari, etik
kavramin icinin bosaltiimasina ve
kavram kargasasina neden olmaktadir.
Bunun sonucunda insan iligkilerinde
yasanan olaylar “etik degil ya da etik
olarak” gibi sdylemlere indirgenerek
savunma ya da elestiri malzemesi
olarak kullanimaktadir. insan davra-
niglarinin etik yona de gerekliligi stp-

heli etik kurullari ve vicdani sorumluluk
gibi kontrol mekanizmalarina teslim
edilmektedir. Komisyonumuz “etik
ve meslek etikleri” sUrecini elestirel
bir bakis acisiyla ele alarak surecte
yasanan olay ve olgulari yeniden
degerlendirme geregi duymaktadir.

Sirecin baslatildi§i tarihten bugiine
yasanilan olay ve olgular géz énune
alinarak, gecen zamanin her kurum ve
kurulus tarafindan, elestirel bir bakis
acisiyla, yeniden degerlendirilmesi-
nin ¢ok yararl sonuclar doguracagdi
kanisindayiz.
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Toplumsal, kisisel degerlerimizin
bilincli olarak asindirimasiyla ortaya
cikan durum, etigi yeniden ele alisi-
mizin gerekcesini olusturmaktadir. Bu
calismatopluma ve meslektaslarimiza
ahlak ilkeleri sunma, felsefi bir yakla-
simla etik konusuna bilimsel katkida
bulunma, kisi- kurum ve kuruluglar etik
ve ahlaki degerler agisindan yargilama
ya da etigi reddetme gibi amaglar ta-
simamaktadir. Bizim Uzerinde durmak
istedigimiz asil sorun emperyalist-ka-
pitalist sistemin toplumu kendi faydaci
ahlak anlayisi dogrultusunda yeniden
sekillendirip timayle kontroli altina
alma girisimi ya da uygulamaya konan
saldirlardir. Konuyu bu bakis agisiyla
ele alma, 6rgltimiz TMMOB'nin “an-
tiemperyalist-antikapitalist ve antifagist
kimligine yarasir bir sekilde, emperya-
lizmin her glin biraz daha yogunlasan
saldirlarina kars! “halkin yaninda yer
alma” ilkesine bagliigin da yukledigi
bir gbrevdir.

Etik Dogrudan
Yasanan Degerler
Butunudur

Etik de@er ve ilkeler glnluk hayatin
her aninda dogrudan yasaniyor
olmasina, 6zellikle son zamanlarda,
etkin ve yaygin kullanilimasina karsin,
kavramin kapsami ve toplumsal ya-
samdaki yerinin bilinclere yeterince
yansidigini séylemek pek kolay ol-
mamaktadir. Baska turlu ifade etmek
gerekirse, bitln eylemlerin temelinde
olan, iliskileri ydnlendiren degerlerin
adinin etik oldugu bilinmemektedir.
Ornegin etigin sadece felsefi kavram
olarak 6ne surtlmesi, insanlarin
butdn iligkilerinde canli olarak yasa-
diklan “etik”in yagsamdan soyutlanip
yabancilastinimasina neden olmak-
tadir. Bu yabancilagsmanin bir bagka
boyutu da etik ve ahlak arasindaki
farkin kavranmasinda yasanmakta,
genelde asil kapsayici kavramin ah-
lak oldugu, etigin yabanci bir terim
olarak, ¢zentili bir sekilde kullanildid
yanilgisina disUlmektedir. Bunlar ve

benzer yanilgilarin egemen oldugu
ortamda konuyu derinlemesine irde-
leyebilmek icin 6ncelikle etik olarak
isimlendirilen degerler batlininin
ortaya cikisina yakindan bakmak
gerekmektedir. Bu bakis agisindan
hareketle, glicimuz yettigi oranda
bir tartisma baglatarak konuya aciklik
kazandirmaya calisacagiz.

Kimsenin kimseyi incitmeyecegi, hak-
sizliklarin ve zorbaliklarin yasanmadigi
adil bir dlzen igcinde yagsama arays!
insanoglunun asla vazgecmedigi bir
ideal olmustur. insanlar bu ideale
6nce kendi davraniglarini kontrol altina
alarak ulasmaya calismistir. insan top-
luluklarinin toplumsallasma asamasin-
dainsanlar arasinda kurulan iligkilerde
yasanan dogru, yanlis, iyi, kéti benzeri
olay ve olgulardan cikarilan dogrula-
nabilir bilgiler bilinclere, oradan da
insan davraniglarina yansimistir. Bil-
gilerin sagladigi birikimler toplumsal
nitelik kazanarak bireysel/toplumsal
iliskilerde temel alinan ve toplumsal
bir sirec olarak isleyen etik deger ya
da ilkelere déntsmuslerdir.

Bu nedenle etik, “insanlarin toplumsal/
kisisel iliskilerinde eylemlerine temel
aldiklari, dolayisiyla dogrudan yasa-
nan, canli ve deneyle dog@rulanabilen
degerler ve ilkeler butlinu” olarak tarif
edilmektedir. Bu gergekligin gézden
kacirimasi, etige sahip oldugu de-
gerler disinda islevler yuklenmesi
onun deger kaybetmesine ve etkisinin
zayiflatilmasina neden olmaktadir.

Etik sanildigi gibi sadece karmasik ve

soyut felsefi bir konu degildir. Etikle il-
gilenen felsefe dali, kurallar koyma ya
da yasamda uyulmasi gereken kural-
lari belirleme amaci tasimayan bir bilim
dalidir. Etik; daha 6ncede ifade edildi-
gi gibi, canli olarak yasanan, gunlik
yasamin her aninda somut, deneyle
dogrulanabilen bir nitelige sahipken,
felsefi yonu tipki yasam felsefesi, dil
felsefesi orneklerinde oldugu gibi,
iliskileri bilimsel soyutlamalarla de-
gerlendirme cabasidir.
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Etik ve Ahlak
Arasindaki lliski

Etik ve ahlakin birbiriyle karistirimasi
ya da birbirinin yerine kullanilmasi,
ahlak kavrami yaninda etik kavraminin
gereksiz oldugu yanilgisi yaratmakta-
dir. Oysa etik ve ahlak birbirine dogru-
dan bagli ve ayni zamanda birbirinden
farkll kavramlardir. Daha énceki ¢alis-
malarimizda etik/ahlak iliskisini; 6zetle
“etik insanin davranis ilkelerini, ahlak
ise bu ilkelerin bireylerce uygulama
anlayisidir” tanimiyla agiklamigtik.
Yaptigimiz tanimlamay biraz daha
acllayacak olursak; ahlak, toplumun
genel etik deg@erler sistemini anlama,
kavrama, bunlar glnltk islere, s6z ve
eylemlere yansitma, dusunsel ve ey-
lem surecinde bilincli ya da bilingsiz
olarak aldiklarl kararlari kamusal ve
6zel alanda kullanma bicimi seklinde
Ozetleyebiliriz.




Etik ve Hukuk
Kargasasi

Bir diger konu da yasalarla etik deger-
ler arasinda, dzellikle son zamanlarda,
ortaya ¢ikan kavram kargasasidir. Ya-
ratilan kargasa, bu degerlerin birbiri
yerine ikame edilmesi yanilgisini
dogurmaktadir. Her iki degerler sis-
teminin, yani etik ve yasalarin, ayni
kaynaktan turedigi bilinen bir gergek-
tir. insanlarin toplumsallasmasi, birlikte
yasamanin kitlesellesmesi slrecinde
etik degerler kurulan dlzeni surdir-
mede yetersiz kalmistir. Bu durumda
etik degerlerin bazilari normlar haline
getirilerek hukukun cercevesi olustu-
rulmustur. Kisaca sdylemek gerekirse
olusturulan hukuk normlari toplumlarin
uretim ve tuketim iliskilerini sekillendir-
me amaciyla yasalara doénustirultp
devletin eline bir denetim, bir yaptirm
araci olarak verilmistir. Ayrica yasa-

larin toplum UGzerindeki egemenligini
saglama amaciyla devlet zor kullan-
ma yetkisiyle donatiimigtir. Dolayisiyla
hukuk normlari gerekli géruldigu
anlarda istege ve ihtiyaca bagl olarak
uygulamaya konulan, uygulamadan
kaldirlan, icerigi ve yaptinmi degisti-
rilebilen normlardir. Buna karsin etik
iligkiler siirekli bicimde isleyen,
istege bagli olarak degistirilip orta-
dan kaldirnimasi mimkiin olmayan
ve toplumsal yaptinm disinda bagka
bir yaptinmi bulunmayan degerler
bitdnidar.

YDD’nin Etik
Dayatmasi

Etik degerlerin bireyler tizerinde blytk
etkisinin nedeni, yasalardan farkli ola-
rak, yaptirm guclinin toplumsal nite-
liginden kaynaklanmaktadr. Kapitalist
sistem, etigin bu etkin konumundan
kendi adina yaralanmayi hedefle-
mektedir. Etigin toplum katlarinda
sahip oldugu gucl iyi degerlendiren
kapitalist/emperyalist sistem “Klre-
sellesme, Yeni Dinya Duzeni (YDD),
Serbest Piyasa Ekonomisi” gibi
adlar altinda uygulamaya koydugu
ekonomik ve siyasal modele, kendi
deger yargilarina dayali, bir etik
altyapi olusturmayr amagclamaktadir.
Buna karsin toplumlarin tarihi siregte
olusturduklar etik degerler sistemiyle,
YDD’nin kodlandiriimis deger yargila-
rina dayal etik anlayisinin uyusmasi
pek kolay olmayacaga benzemektedir.
Bu nedenle diinya yeniden dizenle-
nirken, serbest piyasa ekonomisi,
yaratacag! etik uyumsuzluklar ortan
kaldirma amaciyla, sahip oldugu
olanaklari kullanarak, kendi etik an-
layisini dlinyaya kabul ettirme yolunu
secmistir. Bu amagla sistemin IMF, BM,
DB, OECD, NATO gibi gglt ideolojik
aygitlari devreye sokularak gevre
devletler baski altinda tutulmaktadr.
Kamu gorevlileri igin yirdrlige konan
yasal, yénetsel kararlar, TUSIAD’In
“devlette etikten etik devlete”, “mes-
lek etikleri” gibi projeleri bu ¢abanin
somut érnekleridir. Kapitalist sistemin

iddiasina gore etik davranis ilkele-
rinin yaygin olarak uygulanmasiyla
durGstluk, saydamlik, tarafsizlik gibi
ilkeler yasama gecirilecek, bdylece
toplumlarin ihtiya¢ duydugu glven
ortami saglanacaktir. Given ortaminin
saglanmasiyla da, piyasalarin rekabet
icinde saglikli isleyecegi, ekonomik ve
toplumsal gelismenin kapilari acilarak
adil bir dlizen saglanacagi dusUndl-
mektedir. Ne var ki bu pembe tablonun
yaraticisi olan sermaye sinifi ve yan-
daglari kendilerini, evrensel boyutta
gecerli kilmaya caligtiklar, davranis
kod ve kaliplar diginda tutmaktadirlar.
Bu dusuncenin somut kaniti kuresel
sermayenin Turkiye’deki en dnemli
temsilcisi TUSIAD’In calismalarinda
bulunmaktadir. TUSIAD “Devlette Etik
Altyapi Dizisi” kapsaminda bir ¢alisma
yurGtmustar. Bu galismada “Devlette
Etikten Etik Devlete” ana bashgi altin-
da, “Kamu Yénetiminde Etik, Siyasette
Etik ve Yargida Etik” erkleri ayr ayri
irdelenmektedir. TUSIAD sermaye sini-
finin etik sorumluluk anlayisini; “Birgok
insan, is dunyasinin tek sorumlulugu-
nun kar maksimizasyonu oldugunu ve
bu ylkimliguin de herhangi bir etiksel
veya sosyal sorumluluktan Gstun gel-
digini savunmaktadir” gérlsund ortaya
koyduktan sonra, kendi payina disen
sorumlulugun cercevesini “Kapitalizm
kisisel kazang arayisiyla temellendiril-
se de, bu sistem, aktorlerin hirslarini
kontrol etmesini de kapsar” seklinde
tanimlamaktadir.

Aciklanmaya calisilan bu nedenler,
gundeme alinan etik kodlarin hedef
kitlesinin toplumda orta tabaka diye
tanimlanan katmanlar ve emekgi sinif-
lar oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
caba icinde toplumu etkisi altina alan
yozlasmanin ana kaynagini da emekgi
kesimlerin olusturdugu ve kirlenmenin
bu kesimlerden baslayarak yukari
dogru gelistigi gorlslne gegcerlilik
kazandirmak istenmektedir. Toplumu
kirlerinden arindirmayi hedefleyen
egemen sinif kirletmeden sorumlu gor-
diigu sinif ve tabakalarin davranislarini
etik kodlar araciligiyla kontrol altinda
yOnetip/yonlendirmenin kosullarini
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yaratmak istemektedir. Uygulamaya
konulan kod ve kurallara uyulmasiyla
toplumun slah edilebilecegi, bu yolla
adil bir diizenin kapilarinin agilacag
duslncesi evrensel boyutta kabul
ettirilmeye calisiimaktadir.

Oysa yozlasma, yozlasmanin sonucu
ortaya cikan toplumsal kirlilik asagidan
yukari dogru degil, aksine toplumun
Ust katmanlarinda gelisen cikar iligkileri
temelinde olusup asadi dogru yayilarak
butun toplumu etkisi altina almaktadir.
Buna karsin temiz toplum arayislarinda
kirliligi yaratan asil kaynak gérmezden
gelinip gizlenmektedir.

Her glin herkesin tanik oldugu yolsuz-
luk, risvet, kural tanimama, mafyatik
iliskiler gibi yukaridan asagi yayilan
kirlilik yerel degil, kiresel boyutta
gecerli olgulardir. Emperyalizmin de-
rinlestirdigi sémarindn Grand olan
aclklanmamis dinya savasl, insan
haklari ihlalleri, yayginlasan aclik ve
sefaletin insanlar géce zorlamasi,
kadinlarin ve ¢ocuklarin maruz kaldi-
g1 saldirilar, korku salmak ve dlinyaya

g6zdagi vermek amaciyla idam ve
iskence sahnelerinin kayda alinip
iletisim araclarina servis edilmesi,
insanin ve insanligin metalastirilarak
tlketilmesi gibi insani insanhdindan
utandiran saldirilar evrensel boyutta
kirlenmenin herkes tarafindan bilinen
ornekleridir. Sistemi strdirmek icin
her tlrlG iletisim araci kullanilarak
siddete dayall bir kiltdr yaratimaya
calisiimaktadir.

Etik disi, daha dogrusu evrensel bo-
yutta yaganan insanlik disi uygulama-
lara kars! yerel dlzeyde etik normlar
gelistirme, etik adaciklar olusturmayla
toplumda etik ve ahlaki degerleri ge-
cerli kilma distncesinin hicbir maddi
temeli bulunmamaktadir. Asil sorgu-
lanmasi gereken bdylesi yapay deger
yargilariyla toplumu adaletli bir yapiya
ddndstirme iddiasidir. Burada bizim
sorgulamak istedigimiz emperyaliz-
min Ust yapi olarak belirledigi kosul-
larda saglanan bir toplumsal déntistim
projesi temelinde etik degerlere dayali
adil bir duzen yaratilip yaratmayaca-
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gidir. Bu kosullar altinda emperyalist
sistem derinlestirdigi sémurlye karsi
gelisecek olasi tepkileri dnleme ref-
leksiyle hareket etmekte, toplumlari
tarihi streclerinde olusan etik deger-
leri kendi cikari adina yozlastirici bir
etken olmaktadir. Buna karsi yapiima-
sI gereken, gindemde bulunan etik
davranis ilkelerinin kapsami, niteligi
ve nasil uygulanacagi Uzerine goris
gelistirmeden daha ¢ok, sermaye
sinfinin hangi etik ve ahlaki degerlere
dayanarak insanlardan etik davranislar
beklediginin sorgulanmasidir.

Sonuc¢ Yerine

Kisaca sdylemek gerekirse, kirlenme-
nin bireysel davranislara indirgene-
meyecek boyutta evrensel bir sistem
sorunu olduguna, ¢6ziim yollarinin
da bu boyutta aranmasi gerektigine
inaniyoruz. Galismalarimizi bu diistince
dogrultusunda insan davranislarinin etik
boyutunu, sistemle baglarini koparma-
dan ele alarak, buttinsel bir yaklasimla
strdiirmeyi hedefliyoruz. <«
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