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€¢¢ Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degisiklik Yapil-

masina Dair Kanun”; diisiince, ifade 6zglrligi, gosteri
hakkinin kisitlandigi, medyanin susturuldugu OHAL do-
nemi i¢inde hazirlanip Meclis’te gece yaris1 kavga doviis
ve kisa goriigmelerle oldubittiye getirilerek 9 Ocak 2017
tarihinde 339 oyla kabul edilmig ve Cumhurbagkani’nca
onaylanmugtir. Ne yazik ki ayn1 antidemokratik kosullarda
bu Anayasa degisikligi 16 Nisan 2017 tarihinde referanduma
sunulacaktur.

18 madde olarak sunulan Anayasa degisikligi, igerigine
bakildiginda 177 maddelik Anayasa’nin 69 maddesinde
diizenleme yapmaktadir. Bu Anayasa degisikligine iligkin
degerli hukukgular, sosyologlar ve bilim insanlar1 aydin-
latic1 degerlendirmelerde bulunmusglardir. Ne yazik ki bu
degerlendirmelerin topluma ulagsmasinda buyiik sikintilar
yasanmaktadir. Oncelikle yeterince okuyan bir toplum
olmadigimiz ve medya tizerindeki iktidar baskis: dikkate
alindiginda kamuoyunun tam olarak ve dogru bilgi-
lendirildigini s6ylemek miimkiin degildir. Meclis

nin geleceginin tek bir oylamaya baglanmasi, iilkeyi kaosa
sliriikleyecek tam bir anargi ortami yaratacaktir.

Atatiirk doneminde kazandigimiz, bizi Ortadogu iilkelerin-
den ayiran biitiin 6zelliklerimiz yok olmaktadir. Ortadogu’da
yasanan kaos ortamina ¢ekilen tilkemiz ter6r bataklig: ice-
risinde birakilmigtir. Yapilmak istenen degisiklik tek tek
partilerle iligkilendirilemeyecek, genis bir yetki alani iger-
mektedir ki, bu hepimizive gelecegimizi ilgilendirmektedir.
“Su ‘Hayir’ dedji, o vatan haini, o halde biz ‘Evet’ diyoruz”
gibi demokrasi anlayigindan uzak, boliicti bir anlayigla ha-
reket edilmesi bile Anayasa degisikligi isteyenlerin gergek
amaclarini agik¢a ortaya koymaktadir. Ayrica; “Evet” diyen-
ler, hiikiimet kesimini kastetmiyorum bile, rahatga fikrini
soyleyebilirken, “Hayir” diyorsaniz engelleniyor, iginizden,
gorevinizden atiliyor, hatta tutuklaniyor, terérist ilan edili-
yorsunuz. Bu ortamda demokrasiden ve 6zgiir bir ortamda
se¢im yapildigindan, referandumun giivenirliginden sz
edilebilir mi? Ozgiirliik olmadan sonug ne olursa olsun
yapilan referandum saglikli olamaz. Ancak biitiin bu

goriismelerinin televizyon kanallarinda canlh “Evet”’ olumsuzluklara ragmen demokrasi taraftarlarinin
verilmeyen kisitli yayinindan tutun; Meclis dis1 di I her tiirli demokratik haklarini kullanmaya
siyasi partilerin, Giniversitelerin, demokratik tyenier, caligmalar1 gerekmektedir.
kitleSrgitlerinin, hukukgulann, gasctecile- - rahatea fIkeini—\ “yp o i referandum yapilacak o zaman

tenin nasy yonetiecegin beurieye soyleyebilirken, Anayasa degisikliginin igerigine kisa kisa
Anayasa degisikliginin halkin 6niinde ‘ 9 1e ddeler halinde bakalim:
ozglrce tartigilmasina izin verilmeden HaYII‘ dlyorsanlz m? cler hatince ,a atm:

sy . . - “Yarg: yetkisi bagimsiz ve tarafsiz mah-

referanduma gidilmektedir. Halkin ¢o- engellen|yor,

gunlugunun bu Anayasa degisikliginin
neler getirecegini, nasil bir yonetim
sistemi olacagini ve icerigini bilmeden oy
vermesine yonelik gecistirici yaklagimlar
egemen kiliniyor.

Maddeleri irdelemeden 6nce bu degisik-
ligin ¢ok zamansiz gindeme getirildigini
belirtmek gerekiyor. Ulkemizde o kadar
¢ok sorun var ki onlarla ugragmak yerine
giindem tamamen degistirilmis, tartig-
ma bile denilemeyecek bir dayatma igine
sliriiklenmig bulunuyoruz. Neden “Evet”,
neden “Hayir” dedigimizi saglikli bir gekilde
tartigmak yerine sloganlarla, hamasi sozlerle
vakit geciriyoruz.

Ikinci sorun, referandum i¢in giivenilir bir zeminin
varliginda diigtimleniyor. Saglikli bir referandum yapil-

mas1 imkansiz. Bunu anlamak i¢in uzman olmaya gerek yok.
Su anda s6zim ona parlamenter sistem var, ama mevcut
yasalara bile uyulmuyor, hukuk yerlerde siiriniiyor. Higbir
bakanlik kendisini ilgilendiren bir konuda bile karar veremi-
yor, her gey Cumhurbagkanligi’na danigiliyor. 15 yildir zaten
tek adam yurirliikte ve geldigimiz nokta ortada. Bir kiginin
her konuda uzman olmasi beklenemez. Deneme-yanilma
yontemi ile {ilkenin idare edilme liiksii yoktur. Tim iilke-

isinizden, gorevinizden
atihyor, hatta
tutuklaniyor, terorist
ilan ediliyorsunuz. Bu
ortamda demokrasiden
ve ozgur bir ortamda
secim yapildigindan,
referandumun
glivenirliginden
soz edilebilir

kemelere veriliyor” iddias: ortaya atilyyor.
Yiiksek mahkemelere, Hakimler ve Sav-
cilar Kurulu’na atanacak iiyelerin ¢ogu
partili Cumhurbaskan ve ¢ogunlugu
elinde tutan kendi partisi tarafindan
sectlecekse o iiyelerin tarafsiz olmasi
miimkiin mii? Ustelik 4 yil igin secilecek
ve gorev siirelerinin tamamlanmasimn
ardindan yine se¢ilme haklan olacak.
Kendilerini segecek kisilerin istegi diginda
karar verebilmeleri miimkiin mii? Sonug¢
olarak yarg: tiimiiyle Cumhurbaskani’nin
emnrindeki bir organ olacaktr. Adalet dagit-
mayacak, Cumhurbaskani’nin sopas: olarak
kullamlacaktir. Su anda dahi tavafsiz bir yar-
gidan bahsedebilir miyiz?
- Milletvekili sayisinin 550°den 600’e yiikseltilmesi
yerine diisiiriilmesi gerekir. Mevcut sistemde parti
baskam tarafindan segilen milletvekili 6zgiir tradesini
kullanabiliyor mu? Kendisinden ne isteniyorsa diigtin-
meden el kaldryor. Neye el kaldirdiklarnn bile ¢cogu
kez bilmeden... Yeni sistemde Baskan ve Bakanlar
Kurulu’nu secemeyecekleri icin milletvekili secimlerinin
yapilmaswun anlami da kalmayacak. Ayrica Cumhur-
baskani, Cumhurbaskanhg kararnamesi ile tilkeyi yo-
netebilir, Yonetmelik cikarabilir hale getiviliyor. Islevsiz
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bir Meclis ongoriiliiyor. Milletvekili sayist azaltilirsa mali
yonden tasarruf olurdu hi¢ olmaszsa. ..

- Cumhurbaskani’na se¢tigimiz Meclis’i feshetme yetkisi
veriliyor. Isterse hicbir gerekce gostermeden secimleri
yenilemek i¢cin feshedebilir. Meclis kendisini feshetmek
istese bile 3/5 (360) iiye ile boyle bir karar alinabilecek-
ken, yani Meclis agisindan son derece zor, Cumhurbas-
kant agisindan ise ¢ok kolay, tek bagima karvar alacag
bir sistem getiriliyor.

- Cumhurbagkam partili olacak, yani hem Cumhurbag-
kam aym zamanda hem de bir partinin genel baskan
olabilecek. O nedenle milletvekili adaylarm kendi belir-
leyecek, Meclis’in olusumuna miidahale edecek. Partisi
secimleri kazandiginda; Meclis cogunlugu da Cumhur-
baskam tarafindan belirlenmig olacagindan Meclis’in
Cumhurbagkam karsisinda bagimsizhgr kalmayacak.
Cumhurbaskam tek adam olarak hem Cumhurbaskan,
hem de partisinin genel baskani olarak yiiriitme gorvevini
de yapacak. Su andaki Basbakan ve bakanlarin kat kat
tistiinde yetki kullanabilecek ama sorumlulugu onlardan
daha hafif olacak. Boyle bir Cumhurbagkam tarafsiz
olabilir mi?

- Cumhurbaskam yardimcihigi getiriliyor. Cumhurbaska-
m kendisine bir veya birden fazla yardimct secebilecek ki
bu kigi cocugu da damadi da olabilir ve bu yarduncilar
vekaleten tiim yetkileri kullanabilecekler. Bu atamalar
denetime tabi degil. Ustelik Cumhurbagkam ve yardim-
cilanina isledigi suglar nedeniyle sorusturma agilmasi
icin once 301 milletvekilinin bunu talep etmesi, ardindan
360 milletvekilinin buna karar vermest, daha sonra da
Yiice Divan’a sevk edilebilmesi icin Meclis’in 2/3 (400)
iiyesimin oy vermesi sarti getivildiginden yargilanmalan
da miimkiin olmayacaktw. Meclis kendisini 360 oyla fes-
hedebilirken, Cumhurbagkani’ni 400 oyla Yiice Divan’a
gonderebilecektir.

- Gensoru kalkyyor. Giivenoyu, sorvu sorma yetkisi Mec-
lis’ten alimyyor. Meclis’in Cumhurbagkani’ni denetleme
kosullar: ¢cok zor, hemen hemen imkdnsiz hale geliyor.
- Cumhurbaskani’na ikinct kez segilme hakk: veriliyor.
Bu tek adam yetkisini saltanata uzatan bir siive anlamina
gelmektedir.

- Cumhurbagkan tek bagina OHAL ilan edebilecekitir.
OHAL ilan ettiginde OHAL karvarnameleri ¢ikarabilecek
ve bunlar kanun hitkmiinde kabul edilecektir. Su anda
uygulanan OHAL ile neler yapildiguu goriiyoruz. Goster-
melik de olsa OHAL kararnu Meclis veriyor. Ona vagmen
aliman kararlar saghkh degil ve hicbir sey yapilamuyor.
Hukuki bir denetim dahi soz konusu olamuyor.

- Cumhurbaskam iilkenin milli giivenlik siyasetini belir-
leyecek; istedigini dost, istedigini diigman ilan edebilecek;
TSK Baskomutani olacak; askerleri istedigi gibi savasa
sokup c¢tkarabilecek. Tarihimizde padisahlarda dahi
olmayan, kurucu Bagkan Atatiirk’e bile verilmeyen boyle
bir yetki Cumhurbaskani’na tamnmaktadw. Atatiirk bii-
tiin milli miicadeleyi ve sonrasindaki devrimleri Milletin
Meclisi ile birlikte yapmugstr.

- Cumhurbagkan biitceyi kendisi olusturup Meclis’e
sunacak; halkin parvasimin nereye aktarilacagina; egitim,
saghk, savas ve benzerine ne kadar biit¢ce ayrilacagina
kendi karar verecek. Diinyadaki “bagkanhk sistemlerin-
de” Meclis’in elindeki en onemli koz “baskanin” biitgcest
tizerindeki onay vyetkisiyken bize sunulan “Tek Adam”

sisteminde bu denetleme/denge unsuru dahi ortadan
kaldirilyor. Meclis’ten yeni biitce ya da gegici biitce
ctkanlamasa bile bir onceki yilin biit¢cesini Cumhurbasg-
kani’min wygulamasina olanak getiriliyor.

- Secilme yagmun heniiz egitim ogretim hayat devam
eden bir doneme, 18’e indirilmesinin nasil bir gervekgesi
olabilir? Bu genglere deger vermek degil, tam tersine bi-
lim ve akildan uzaklastinip, biat edecek vekil arayiginin
actk kamtidir. Liseyi yeni bitirmis, meslegini se¢mek icin
tintversiteye hazwlanan gengleve bu hakkin verilmesi
milletvekilligine de egitime de hangi gozle bakildigim
gostermektedir.

Sonug olarak; bugiin yagadiklarimiza bakarak, Anayasa degi-
sikliginin neler 6ngordiigiinii anlamak miimkiindiir. “Evet”
¢tkarsa su anda yasadiklarimiz gelecekte yasayacaklarimizin
¢ok ufak bir gostergesi olarak kalacaktir.

Toplumsal kutuplagmay1 artiracak, demokratik ve 6zguirlik-
¢ii gelecekten uzaklagtiracak, ortak bir toplumsal sézlesme
niteligi tagimayan bu Anayasa degisikligine ulkemizin,
insanlarimizin, ¢ocuklarimizin gelecegi icin “Hayir” de-
meliyiz.

Bir tek kisinin bu kadar yetki ile donatilmas1 hi¢ kimse i¢in
“hayirl’” olmayacaktir. Bunu basta meslektaglarimiza ve
tiim halkimiza gelecek kugaklarin barig i¢inde hakga, esit,
0zgiirce, insanca yagamasi i¢in anlatmamiz boynumuzun
borcudur. Bu memleketin bugiinii ve gelecegi tek adama
teslim edilebilir mi? Tabii ki “Hayir!”

Bu Anayasa degisikligi gecerse neler olur?
1- Anayasayla bir diktator yaratinz. Her seye dokunan
ama kendisine dokunulamayan bir “kadir-i mutlak kisi”
ortaya ¢tkar.
2- Demokratik rejimden tamamen ayrilyp otoriter bir
rejim kurulur.
3- Hi¢cbwr vatandasin can, mal ve hukuk giivenligi kal-
maz. Her kigi, kurum ve kurulug tek bir kisinin, diktato-
riin vicdanmina terk edilir.
4- Yonetimi denetleyecek hi¢bir giic kalmaz. Devlet
yonetiminde ve tilkede zorbalik hakim olur.
5- Bur kist hem hiikiimet, hem Meclis, hem de mahkeme
olur. Yasama, yiirviitme ve yarg: tek bir elde toplanw.
6- Etkisiz, yetkisiz, aciz ve sembolik bir Meclis ovtaya
ctkar.
7- Meclis’i mezara, demokrasiyi tavihe gomeriz. li
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MEMLEKETIN “HAYRINI” DUSUNMEK

Prof. Dr. Hayri Kozanoglu

1 Nisan’da referandum igin sandik basina gidecegiz.
Goreceksiniz Tirkiye tizerine giydirilmeye ¢alisilan
deli gomlegini reddedecek. Tipk: Gezi giinleri gibi umutlu,
ozguivenli, dinamik bir siirecin 6nil acilacak; solcular, sos-
yalistler, cumhuriyetgiler, laikler agisindan tilkenin maks
talihi yenilecek. Bu noktada igimiz bitmeyecek; belki zor,
zahmetli, uzun bir miicadele dénemi bizi bekleyecek.
Ama inanin yeni bir sevkle, heyecanla, dinamizmle
sorumluluklarimizin geregini yerine getire-
cegiz.
Birlikte izliyoruz, tartigmalar hararetlen-
dikge “Evet” bloku zayifliyor; Anayasa
degisikliginin, “millete”, “memlekete”
hi¢bir yarar getirmeyecegi, tim giicii
kim oldugu bilinen “tek adamin”
elinde toplamaktan bagka bir amaci
olmadig: anlagiliyor. Kargimizda arti-
lartyla eksileriyle bir bagkanlik rejimi
tasarimi da yok. Sadece RTE’nin arzu
ve ihtiya¢lar1 dogrultusunda hazirlan-
mig, demokrasi, cogulculuk, insan hak-
lar1 ve 6zglrlikleri baglaminda hicbir
kargilig1 bulunmayan, i¢i tuzaklarla dolu
bir metin var.

Eger bu taslak kabul goriirse, tlke artik An-
kara’dan degil Kagak Saray’dan yonetilecek. Bize
de “T1irkiye Bestepe’den biiyliktiir” uyarisi yapmak
diistiyor. Ciinkii aksi takdirde biitiin kararlar Bestepe’den
alinacak; milletvekilleri, yargiclar, akademisyenler, sanat

Karsimizda
artilaniyla
eksileriyle bir
baskanlik rejimi
tasarimi da yok. Sadece
RTE’nin arzu ve ihtiyaclari
dogrultusunda hazirlanmus,
demokerasi, cogulculuk, insan
haklari ve ozgurlukleri
baglaminda hicbir karsilig
bulunmayan, ici
tuzaklarla dolu bir
metin var.

erbabz, ig alemi tiim zevat RTE’nin ayagina gitmek zorunda
kalacak, “tim igler” buradan baglanacaktir.

Yasama-yurtutme-yargi arasindaki kuvvetler ayrilig: ilkesinin
esamesi bile okunmayacak, “giigler uyumu” sacmaligiyla
1sitilip 6niimiize getirilen baskici bir rejim yaratma proje-
sinin son viraji da doniilmiig olacaktir.

Bagkan ayni zaman da partiyi de yonetecek, Meclis

grubunu adeta “tek segici” huviyetiyle belir-

leyecektir. Bakanlar kurulunu da tamamen

keyfiyen, “ailenin meclisinin” kararlariyla
olusturacaktir.

Kot yoneten ve halk destegini yitiren
bagkani bile donem sonuna kadar de-
gistirmek, dengelemek, denetlemek
i¢in demokratik bir mekanizma igleti-
lemeyecektir. Bu durumun “memnu-
niyetsiz” kitlelerde, darbe 6zlemlerini
kabartmak gibi, “demokrasi dig1” bir
yan etki yaratma riski de vardir.

“Ala Tayyip” bagkanlik sistemiyle ¢o-
gulculuk tarihe karisacak, “cogunluk¢u”,
“Kazanan hepsini alir” zihniyeti gegerlik
kazanacaktir. Toplumdaki siyasi, kiiltiirel,
mezhepsel kutuplagmalar derinlesirken, laik-
lere karg1 geriatcilardan, Alevilere kargi Siinni-

lerden, ¢agdaglara karsi gericilerden yana bir bask:
rejimi gekillenecektir. Bu kosullarda laikligi kazanmak
daha da zorlasacaktir.

32

2017 Mart » Sayi-460



ELEKTRIiK MUHENDISLIGI &

Kotu yoneten ve halk destegini yitiren baskani bile donem sonuna
; kadar degistirmek, dengelemek, denetlemek icin demokratik bir
mekanizma isletilemeyecektir. Bu durumun “memnuniyetsiz”
kitlelerde, darbe 6zlemlerini kabartmak gibi, ‘“demokrasi disi”’ bir
yan etki yaratma riski de vardir.

Artik ayyuka ¢ikan yolsuzluklarin, usulsiizliiklerin, kayir-
maciliklarin Gsti ortiilecektir; Malezya benzeri ihaleler-
den komisyon almak mesrulagacak; Tirkiye Varlik Fonu,
bagkanin sahsi kasasi gibi yonetilecektir. Artik dolarlar:
ayakkabi kutularina tikigtirmaya, hesaplari sifirlamaya bile
gerek kalmayacaktir.

Liyakatin, yani bir isi layik olanin, igin ehlinin istlenmesi
s0z konusu olmayacak cemaat, tarikat, parti (tabii ki AKP!)
aidiyeti, aileye yakinlik belirleyicilik kazanacaktir. Birakin
kamu biirokrasisindeki tercihleri, rekt6r atamalarini, 6zel
sektoriin kritik noktalarindaki sec¢imler bile Bestepe’'nin
onayina tabi kilinacaktir.

Ekonomi tek elden yonetilecek, ne bizlerin arzuladig: gibi
“planlama ve kamu cikar1”, ne de liberallerin génliinden
gectigi tizere “piyasa” belirleyici olacaktir. Haliyle, faizlere,
tesviklere, ihalelere iligkin tiim kararlar Saray’dan alinirken,
minare kilifa sigmayacak, ekonomi tepe taklak agag: gide-
cektir. Soma benzeri maden kazalarinin, Torunlar tarzi is
cinayetlerinin 6nii alinamayacak; ig¢ilerin, emekg¢ilerin sesi
kesilirken; sendika ve grev hakki bir “fantezi” gibi kabul
edilirken, sosyal devlet zayiflayacak, kamu hizmetlerinin
kalitesi daha da diigsecektir.

Insan haklari, kadin haklar, kiiltiirel ¢ogunluk, digiinme
ve diigincesini yayma, toplanma, orgiitlenme ve basin 6z-
gurliigl hayal olacak; OHAL olaganlagacak, toplum KHK
kabusuyla yagamaya devam edecektir.

Hukukun iistiinligii ilkesi, hukuk kargisinda esitlik anlayist
liiks kabul edilecek; yandag medya digindaki tiim “muhalif”
seslerin susturulmasi i¢in gemi aziya almak denenecek;
hapishaneler “aykir1” ses sahibi “muhalif” gahsiyetlerle
lebalep doldurulacaktir.

Saydigimiz sakincalari sadece biz gérmiiyoruz, yurttaglari-
mizin en azindan ¢ogunlugu durumun farkinda; biz de bu
nedenle umutluyuz. Hayir tercihine haliyle Islami ve mil-
liyetgi oylar da katkida bulunuyor. Ne var ki referandumda
ki olas1 “Hayir” cevabina laiklik, Cumhuriyet ve aydinlanma
degerleri damgasini vuracaktir.

Neredeyse tiim ana akim medya kanallarinin “Hayir”cilara
kapanmasi, bizleri daha fazla sokaga inmeye, mahalleye
girmeye, evlerin kapilarini ¢almaya tegvik ediyor; solun,
emek kesimlerinin kitle baglar1 giigleniyor. Sosyal medyada
yaratict sloganlar, “Hayir” sarkilari, yeni ahbapliklar-dost-
luklar “muhalefet” cephesinin gevkini artiriyor.

Hayir cenahindan ¢ikan farkli sesler, “cogulcu, 6zgiir,
bagimsiz” bir ¢ogulculuk profili veriyor. Buna kargin

“Evet”giler “tek adama, tek iradeye” hapsolduklar: igin
itici bir gortiintii ¢iziyorlar. “Hayir”, “negenin, mizahin,
yaraticiligin” temsilcisi hiiviyetine biiriiniirken, “Evet” ise
“otorite kurbani, biata yatkin, menfaati 6n plana alan” kigi-
lerin zihniyetini yansitiyor. Bu degisimin bayragini “Hayir”
devralirken, “Evet” statiikoyu temsil ediyor.

Hatirlarsiniz, 12 Eylil 2010 Referandumu’nda, sol libe-
rallerin de yataklik ettigi bir dénemde fikri hegemonya
“emekgilerin” elinde degildi. Farkli medya mecralarinda,
“vesayet rejimine son”, “yikilsin statiiko” benzeri pariltili
sloganlarla “Evet” riizgarlar: estiriliyordu. Simdi ise riiz-
gar tersine dondii, “Hayir” entelektiiel cazibe merkezi
haline geldi. Gezi doneminin “orantisiz zeka” giinlerine

geri dontuldu.

Zaman “Hayir”in lehine igliyor, bagta RTE, “Evet”ciler
giderek sinirleniyor, saldirganlagiyor. “Hayir”cilarin “korku
ve tehdit” gosterileri karsisinda geri adim atmamalari onlari
¢ileden c¢ikarryor.

Maclardan alistigimiz bir slogan, bu konjonktiirde tam

cuk oturuyor; insanin icinden “Bu referandumu kazana-
cagiz bagka yolu yok” diye bagirmak geliyor. Ciinkii bu
referandumu kazanmak, ayn1 zamanda, “memleketimi-
z1 geri kazanmak, gelecegi kazanmak, umudumuzu ve
heyecanimizi yeniden kazanmak” anlamina da geliyor.
Ulkemizin “hayir” 11 diisiinityoruz, kimsenin “serrinden”
korkmuyoruz. ll
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