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lhlamur Sok. No: 10 Kizilay / ANKARA
DAVANIN OZETI ___+ FElektrik mihendisi olan davaci tarafindan, 14.09.2010 tarthli ve

3495/P sayili yazi ile bildirilen uretti@i proje hizmetlerini mesleki denetimden gegirmemesi,
SMM ve BT belge yenileme islemleri esnasinda imzaladigi taahhutlere uymamasi nedeniyle
6235 sayili Yasanin 26. maddesinin (b) bendi ve TMMOB Disiplin Yonetmeligi'nin &,
maddesinin (¢) bendi uyarinca 179,42 TL “hafif para cezasi” ile cezalandinlmasina iligkin
Elektrik Mithendesi Odast Onur Kurulu'nun 04.09.2010 tarihli ve 42/03 sayili karannin hukuka
aykir oldugu ileri suritlerck iptali istenitmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Davacinin hafif para cezasl ile cezalandinlmasina tligkin karannin
davacimin  hazirlamis oldugu projeyi Oda denetimine sunmaksizin ilgili mercilere vermis
olmasina dayandifi. cezalandirmaya konu olan davranisina iligkin Oda Yonetim Kurulu'nca
sorusturmaci atanarak ve sorusturmaci tarafindan davacinin savunmasinin istendigi, davacinin
savunmasinda ve dava dilekgesinde, mesleki denetim kuralina uymadigini kabul ettigi ve bu
konuda herhangi bir uyusmazlik bulunmadigi. davacinin yazili savunmasinda, mesicki denetime
uyma zorunlulugu olmadigim, aksine Oda tarafindan uygulanan mesleki denetimin sug teskil
ettigini ve hakkinda bir ceza verilmesi halinde su¢ duyurusunda bulunacagini belirttigi, disiplin
dosvasi i¢erigine gore, "TMMOB Elektrik Miithendisleri Odasi Serbest Mugsavir Mihendislik
Hizmetlert Yonetmeligi'nin 12. maddesinin ¢ ve g bentlenne aykin olarak, uretilen projenin Oda
denetimine sunulmamis olmasi nedeniyle Onur Kurulu'na sevk edilen davacimn bu davranisi
ncdeniyle cezalandiriimasina karar verildigi belirtilerek davanin reddi gercktigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 7. Idare Mahkemesi'nce dava dosyast incelenerek isin geregi
gorusuidu:

Dava: Elektrik mihendisi olan davaci tarafindan, 14.09.2010 tarihli ve 3495/P sayili yazi
ile bildirilen urettigl proje hizmetlerini mesleki denetimden gegirmemesi, SMM ve BT belge
yvenileme 1slemleri esnasinda imzaladig: taahhiitlere uymamas: nedenivle 6235 sayih Yasanin
26. maddesinin (b) bendi ve TMMOB Disiplin Yonetmeligi'nin 8. maddesinin (c) bendi
uvarinca 179,42 TL “hafif para cezasi” ile cezalandinimasina iliskin Elektrik Mithendesi Odas
Onur Kurulu'nun 04.09.2010 tarthh ve 42/03 sayili karaninin iptali istemiyle agilmigtir.

)8.03.2004 tarihli vc 25406 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tirk Miithendis ve Mimar
Odalart Birlign  Elektrik  Mithendisleri Odasi  Serbest Miugsavir Miuhendislik  Hizmetlen
Yonetmehgi'nin 1. maddesinde: "Bu Yonetmeligin amaci, 6235 sayili Tiirk Mithendis ve Mimar
Odalan Birligi Kanunu hukiimleri ile Turk Mihendis ve Mimar Odalan Birligi Elcktrik
Muhendisler: Odasi Ana Yonetmeligi hukumler: uyarinca serbest ¢alisan ve Odava kavith tim
muhendishik dallanina ait mesiek alanlarinda clektrik, elektronik. elektrik elektronik. bilgisavar.
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bivomedikal mithendisligi hizmetleri treten kisi ve kuruluslarin mesleki etkinliklerinmn ve bu
mithendislik  dallanna ait meslek alanlanmin  Elektrik  Muhendisleri  Odasi  tarafindan
denetlenmesini. bu mihendislik dallarina ait hizmetlerin mesleki esaslarini, dilke ve meslektag
yararlan voniinde gelismesini saglamak; mesleki trin ve hizmetlerin Elektrik Muhendisleri
(dasi tarafindan belirlenen en az Ucretlerinin uygulanmas: ve meslektaglar arasinda haksiz
rekabetin Onlenmesi, bu dallara ait mesick alanlaninda serbest mithendislik hizmeti veren kisi ve
kuruluslann kayitlarinin ve sicillerinin tutulmas: ile denetimlerinin saglanmasina iligkin usul ve
esaslan diizenlemektir." hiikkmiine, 2. maddesinde: "Bu Yonetmelik. serbest cahsarak elektrik.
clektronik, clektrik elektronik, bilgisayar. biyomedikal mithendisligi  hizmetleri  rcten
mithendisler ile bir baska uretim birimleri igerisinde de yer alsa bu hizmetlerin gergek veya tuzel
kisi. kurulus ve isyerleri ile bunlarin urettikleri elektrik, elektronik. elektrik elektronik.
bilgisayar, biyomedikal mithendisligi hizmetlerini kapsar” hukmiine, 9. maddesinin birinci
fikrasinda: "SMM Belgesi almak isteyen EMO'ya kayit ve tescilinin yapiimas: asamasinda....
"e) Basvuru formunu dogru ve eksiksiz doldurarak, imzalamasi. Turk Muhendis ve Mimar
Qdalary Birligi Elcktrik Miihendisleri Odasi Ana Yonetmelik ve yonetmeliklerine uyacagina
dair taabhutname vermesi.” hikmune 12. maddesinin birinei fikrasinmin (¢) bendinde; "c) SMM
ve Tescilli Buro. bu Yonetmelik kapsamina giren tum islerinde ve yapacagi muhendishik
hizmetlerinde bu Yonctmeligin | inci maddesindeki hitkiim geregi, ilgihi kigi, 1dare ve onay
makaminca istensin istenmesin mesleki esaslar ile ulke ve meslektas yararlanmin gozetilmesi,
turetilen hizmetlerin EMO standartlari. Ana Yonetmelik ve Yonetmeliklen ile tlkemizde gegerls
diger standartlar. Yonetmelikler ve esaslara uygunlugunun saglanmasi, EMO tarafindan
belirlenen muhendishik hizmetlenn en az lcretlennin uygulanmas: ve meslektaslar arasindak:
haksiz rekabetin onlenmesi amaglanna uyacakur. Proje sorumiulannin EMQ‘ya kayitlt olup
olmadiklannmin EMO tarafindan arastinthp belgelenebilmesi. EMO‘nun gerekli denctinu
yapabilmes: ile uretilen hizmetlerin bu esaslara uygunlugunu belgeleyebilmesine yardimce:
olacaktir." hukmune “g" bendinde; "g)} SMM-*ler urettikleri proje. TUS, isletme sorumlulugu.
danismanlik ve benzeri miuhendislik hizmetlerini, idari ve tcknik denctiminin yapilmasi
amaciyla, ilgili EMO birimlerine sunmakia yilkkuimiudur." hiukmine yer verilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Eskischir Ilinde elektrik mithendisi olarak ¢alismakta
olan davacimin hazirlamis oldugu projeyi Oda denetimine sunmaksizin ilgili mercilere verdigi
gerekcesiyle hakkinda Oda Yonetim Kurulu'nca sorusturma baslauldigi ve sorusturma
sonucunda diizenlenen rapor dogrultusunda hafif para cczasi ile cezalandinildigi, davacinin
savunmasinda ve dava dilekgesinde, meslek: denetim kuralina uymadigim kabu! ettigi bununla
birlikte Yonetmeligin 12. maddesinin hukuka ve yargi kurallarina aykirt oldugunu ileri stirdiigii,
"TMMOB Elektrik Mihendisleri Odas)  Serbest Mugavir Mihendislik  Hizmetlen
Yonetmeligi'nin 12. maddesinin (c) ve (g) bentlerine aykin olarak, Uretilen projenin Oda

denetimme sunulmamg olmas: nedeniyle verilen hafif para cezasimin iptali istemiyle bakilan
davanmin agildigi anlasiimaktadur.

Incelenen Olayda; davacimin uyesi bulundugu meslek kurulusunun mesleki denetim
yetkisini, mevzuata atifta bulunarak tartistigi ve mesleki denetim uygulamas: yapilmasinin yasal
dayanagi bulunmadigini ileri surmekte ise de; davacinin bir mithendis olarak Meslek Odast
tarafindan ¢ikartilmig yonetmeliklere uymakla yikimli oldugu, bir kamu tizelkisisi olarak
odanin kendi gorev  alanmi ilgilendiren konularda yonetmelik gikartma  yetkisine sahip
bulundugu, 6235 sayih TMMOB Kanunu'nun 2. maddesinde kendisine verilen gorevler geregi.
serbest olarak ¢alisan Uyelerini denetlemek yetkisinin bulundugu tartismasiz olup. yukanda agik
metinleri venlen  yonctmelige aykini davranildigimin davac) tarafindan da  kabul cdildigi
anlasiimakla dava konusu iglemde hukuka aykinlik bulunmamaktadir.
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Agiklanan nedenlerle. davanin reddine, asagida dokumu yapilan 67.65 TL yargilama
giderinin davaci uzerinde birakilmasina, karar tarthinde yururlukte bulunan Avukathk Asgari
Ucret Tarifesi uyarinca takdir edilen 550,00 TL avukatlik wicretinin davacidan alinarak daval
idareye verilmesine, artan posta giderinin istemi halinde davaciya iadesine, bu kararin teblig
tarihini izleyen 30 gun iginde Danistay’a temyiz yolu agik olmak uizerc, 12/07/2011 tarthinde
ovbirligivle karar vernldi.

YARGILAMA GIDERI :
Basvurma Harc: : 17A1STL 7

Karar Harct 1715TL .

Vekalet Harer 275TL .‘ .

Posta Gideri - 3060TL . ,
TOPLAM : 67.65 TL i

B.U.22/08/2011



