KOMUR URETIMINDE HEDEFLER TUTMADI

‘Ak Icraatlar’ karard:

002-2011 doénemi, tlke-

miz komlir sektorii baki-

mindan olumsuzluklarla

doludur. Bu dénemde

Zonguldak Koémiir Hav-
zas1’ndaki kdmiir iiretiminin 10
kattan fazla artirilacag yoniindeki
propaganda yillarca siirdiiriilmiis,
ancak donem sonunda goriilen
gercek; Havza’da komiir iireti-
minin 9 yildir yerinde saydigidir.
Havza’nin 2001 yilinda 2.4 mil-
yon ton olan satilabilir komiir {ire-
timi 2010 y1linda sadece 2.6 mil-
yon ton diizeyinde gerceklestiri-
lebilmistir.

“Tagkomiirii iiretimini ar-
tiraca@iz” soylemlerinin bir tiir-
lii gergeklere doniisemeyecegi
sonunda bu parti tarafindan da an-
lagilmis ve AKP’nin s6z konusu
dénemde yiiriittiigli icraatini or-
taya koyan “AK Icraatlar” do-
kiimaninda uzun siire yer verilen
“Tas komiirde iiretimi 10 kat-
tan fazla artirdik! Tiirkiye’nin
Taskomiirii Kurumu’nun 25
komiir sahasim ozel sektore
actik. Boylece bu sahalardaki
yillik tag komiirii iiretimini 5
milyon tona cikardik” ifadesi
yakin zamanda dokiimanin igeri-
sinden ¢ikarilmistir.

AKP doneminde, 6zel sektor
tarafindan planlanan kiigiik 6lgekli
iki termik santral disinda, yerli ko-
miire dayali tek bir elektrik {ire-
tim santralinin temeli atilama-
migtir. Bunun dogal sonucu ola-
rak, yerli kdmiirlerimizin toplam
elektrik tiretimi igerisinde 2001 y1-
Iinda yiizde 30 olan pay1 2010 y1-
linda yiizde 18 diizeyine kadar
diismiis; yerli komdiir yerine ithal
dogalgaz ve ithal komiir tercih
edilmistir.

Zaten AKP’nin “AK Icraat-
lar” dokiimaninda yer alan “Tiir-
kiye’nin yerli kaynaklardan
elektrik iiretiminde biiyiik ar-
tislar sagladik” ifadesi de alela-
cele dokiimandan ¢ikarilmak zo-
runda kalinmistir. Dokiimandan
¢ikarilan bir diger “icraat” ise Af-
sin-Elbistan Linyit Havzasi’na
iligkindir.

Afsin-Elbistan B Santrali’nin
temeli 2000 yilinda atilmistir.
Santral bitmis, ancak santrala ya-
kit saglayacak komiir ocagi 10 yil-
dir hazirlanamamustir.

Komiir ocagini hazirlama sii-
recinde yapilan hatalar sagkinlik
vericidir. S6z konusu hatalarin so-
nucunda, Diinya madencilik tari-
hinde o6rnegine kolay rastlana-

mayacak boyutta bir ocak kaza-
sina neden olunmus, kOmiir oca-
&1 kullanilamaz hale getirilmistir.
Olayda 11 can kaybi vardir.

Planlama ve uygulama hatalari
nedeniyle, Afsin-Elbistan B Sant-
rali’'nin kurulmasiyla kurulma-
mast arasinda 10 yildir dnemli bir
fark yoktur.

“Afsin-Elbistan C ve D ko-
miir sahalarim o6zel sektore aci-
yoruz!” sloganiyla yola ¢ikil-
mig; ancak birakin yeni komiir sa-
halarmi igletmeye almayi, gok
onceden hazirlanmasi zorunlu
olan sahalar dahi perisan edilmis,
kamu yanlis uygulamalarla zara-
ra ugratilmigtir. Afsin-Elbistan
Komiir Havzasi, enerji bagimli-
liginin azaltilmasinda iilkemizin
en Onemli yerli enerji kaynakla-
rindan birine sahiptir. Ancak bu-
rada yapilan hatalarla bir tilkenin
umudu hayal kirikligina doniis-
tirdlmistir.

Sonug olarak, bu dénemde, iil-
kemizin en 6nemli yerli enerji
kaynagi olan kdmiirlerimizden
yararlanilamamistir.

Enerji ithalat1 hizla yiikselmis,
enerjide disa bagimliligimiz art-
muigtir.

Enerji gilivenlik agig1 alarm
verecek noktaya getirilmistir.

Komiir sektoriinde is kazala-
r1, Oliimler, yaralanmalar zirve
yapmuistir.

Komiir sektorinde issizlik,
emek sOmiriisi artmis; diisiik
ticretle agir1 galigmaya, tageron-
lagmaya, sendikasizlagtirmaya
g6z yumulmustur. [l

Tiirkiye’nin son on
yilinda komiir ve
komiirden iiretilecek
enerji izerine
yapilan planlamalar
tutmadi. Iktidarin
‘Ak Icraatlar’
kitapgagindan
tagkomiirii ve yerli
kaynaklarin
kullanimina iligkin
ifadeler bu nedenle
cikarildi.
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ENERJIPOLITIK
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Jeopolitik 6nlem yetmez

irkiye’nin enerji politikasinin sekillendirilme-

sinde s0z sahibi konumdaki kurumlarin basinda

Enerji ve Digisleri bakanliklar1 geliyor. Basta bu

iki bakanlik olmak iizere, enerji konusuyla ilgi-

li kurumlarin son donemde iirettikleri strateji
dokiimanlarina bakildiginda, agirlikli olarak arz gesitlili-
gine vurgu yapildig1 goriiliiyor. Bu, enerji ihtiyacinin ne-
redeyse ylizde 75’ini dig kaynaklardan saglayan bir tilke
i¢in dogal kabul edilebilir. Bu durum, iilkemizde enerji gii-
venliginin arz glivenligi olarak algilanmasini da anlasila-
bilir kiliyor. Gelisen ve biiyiiyen ekonomik yap1 da Tiir-
kiye’nin enerji giivenligini ve bu ¢ergevede enerji ba-
gimliligini giindemin 6nemli konularindan bir tanesi ya-
piyor.

Enerji ihtiyacinin yerel kaynaklardan, diisiik maliyet-
le karsilanmasi, kaynak {ilke, giizergah ve teknoloji ce-
sitlendirilmesi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin geligti-
rilmesi, yurti¢inde ve yurtdisinda hidrokarbon kaynakla-
rinin aranip gelistirilmesi gibi hedefler her dokiimanda yer
aliyor.

Tim bunlar, son 10 yilda, Cin’den sonra enerji ihti-
yacinin en fazla arttig1 ikinci iilke konumundaki Tiirki-
ye’nin gelisme hedeflerini ger¢eklestirmesi agisindan tu-
tarli hedefler. Akli basinda hi¢bir kimsenin itiraz edeme-
yecegi noktalar.

Mesele, bu hedefin nasil, hangi araclarla ve ne tiirde
politikalarla elde edilecegi noktasinda diigtimleniyor. Son
donem enerji politikalarina bakildiginda goze ¢arpan,
enerji paketinde ¢esitlendirmeye gidilirken bagimlilik
noktasinda ¢ok da basarili olunamadigina isaret ediyor.
Petrol, dogalgaz ve yeni ¢oziim olarak sunulan niikleer
enerji baglaminda, kaynaklarn ¢esitlendirmekten gok, da-
ha giiclii seviyede bagimliliga yelken agildig1 goriiliiyor.

Ulkemizin gevresindeki enerji zengini bélgelerde var
olan istikrarsizlik, bolgesel ve kiiresel krizler ile enetji pi-
yasalarinin yapisinin Tirkiye’yi tek yonlii bir politika iz-
lemeye zorladig1 iddia edilebilir. Ama bu iddianin kendi-
si dahi, enerji sepetinin sadece kaynak c¢esitliligi bagla-
minda degil, ayni zamanda tedarikg¢i ¢esitliligi baglamin-
da da anlasilmasi zorunlulugunun bir tiir agik ifadesinden
baska bir anlama gelmemektedir. Yerli kaynaklara yone-
lik yatirim yapilmamasi ve bu alanin g6z ardi edilmesine
mazeret olamaz.

Farkli enerji kaynaklarinin iireticilerle tiiketiciler ara-
sinda en gilivenli bicimde akiginin saglandigi iilke konu-
muna ulasmay1 hedefleyen Tiirkiye nin, bu akistan kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda faydalanmamasi enerji giivenligi
kapsaminda en biiyiik zafiyetlerden biri olacaktir. Sadece
jeopolitik konum ve dnemden bahsedip bu énemin getir-
digi firsatlardan maksimum diizeyde faydalanmay1 sag-
layacak politikalar gelistirilmemesi, amiyane tabirle en ba-
sitinden aymazlik olacaktir. Aksi bir durum, tiretici kom-
sularla tiiketici ortak ve miittefikler arasinda sikismak an-
lamina gelecek, Tiirkiye’nin politikalar1 bu unsurlarin po-
litikalarin sadece bir alt unsuru olmaktan 6teye gece-
meyecektir. Kopri olup koprii gegis iicretiyle yetinmek ve
bunu bir enerji politikasi olarak gérmek sadece kendini
kandirmak olacak; ne iilke ekonomisine ne de jeopolitik
ve jeo-stratejik konuma bir fayda saglayacaktir.



