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Anayasay! delen yasa ve tuzu kokutan aciklamalar. . .

Yargi kararlan
ne olacak?

Enerji 6zellestirmeleriyle ilgili bircok davanin

siirdiagii bir ortamda, Bakanlar Kurulu’na, Danistay’in
aldig1 baz1 kararlara uymama hakki yasayla diizenlendi.
Bu diizenlemeye Damistay Bagkani karsi cikmak yerine
destek verdi. Bakanlar Kurulu’nun bu dogrultuda
alacagi kararlar hukuka giiven duygusunun biraz

daha sarsilmasina neden olacaktir.

Av. Hayati KUCUK
EMO Hukuk Damgmant
hayati.kucuk@emo.org.tr

tirkiye Biiytik Millet Mec-
I lisi'nde 26 Nisan 2012

tarihinde 6300 sayil1 bir
Torba Yasa kabul edildi. Bu ya-
sanin 10. Maddesi ile, 4046 say1-
11 Ozellestirme Yasast'na Ek Mad-
de konularak, Bakanlar Kurulu’na
Ozellestirmelerle ilgili yargr ka-
rarlarm uygulamama yetkisi verildi.
Cumbhurbaskanligi’na 2 Mayis’ta
gonderilen yasa, 10 Mayis tarihli
Resmi Gazete’de yaymmlandi. Bel-
li ki aynen TBMM iiyeleri gibi,
Cumbhurbagkan1 da yasanin Anayasaya ay-
kiriligryla ilgilenmemisti.

Tesadiife bakin ki ayn1 giin, kararlarinin
baglayiciligi ortadan kaldirilan Danigtay’in
kurulus yildoniimii ve “Damistay ve Idari
Yarg Giinii” idi. Danistay gesitli etkinlik-
lerle 144. kurulus y1ldoniimiinii kutladi.

Danigtay kurulug kutlamalarini, bir ay 6n-
ce tagindig1 yeni modern binasinda gergek-
lestirdi. Yeni bina ile birlikte Danigtay tiye-
lerinin clippeleri de yenilenmisti. Danistay
Bagkam Hiiseyin Karakullukgu kutlama ko-
nugmasini yeni, stislii clippesiyle yapti.

Kamu zarar onlenemeycek

Danigtay’in binasi biiyiimiis, modern-
lesmis, ciippeler daha g6z doldurucu olmustu
ama ayni1 giin ¢ikan bir yasayla verdigi ka-
rarlarin uygulanmayabilecegi ilan edilmisti.
Boyle bir adim kargisinda Danistay’dan bir
tepki gostermesi, kutlama toreninde Danig-
tay Bagkani’nin siyasilerin yiiziine karsi
yaptig1 konusmada bu durumun diizeltil-
mesini istemesi beklenirdi. Hukuk devleti-
nin yiiksek yargi organinin yapmasi gereken
baska ne olabilirdi ki? Oysa dyle olmadt. Ya-
sama ve yiiriitme faaliyetlerine yedeklenmis
bir yargi goriintiisiinden ibaret olan Kara-
kulluk¢u’nun konusmasindan 6ne ¢ikanlar,
yeni anayasa ¢aligmalarmin firsat oldugu ve
her tiirlii katkiy1 yapacaklari, yarginin hizl
ve etkin bir sekilde ¢aligmasi gerektigi idi.
Danigtay Baskani’nin durusunu gdsteren
asil ifadeler ise TBMM’de verilen kokteyl-
de ortaya ¢ikt1. Enerji Bakani Taner Yildiz
niikleer santralle ilgili bir soruya “Bu konuda
yasamanin, yiiriitmenin ve yarginin yek-

nesak bir halde oldugunu goriiyoruz. Bu
bizim i¢in sevindirici bir durum” diyordu.
Yaninda bulunan Danistay Bagkani ise ay-
n1 soruya, “Oyle bir sey yok. Durdurma
yok artik, ilerleme var artik. Ne varsa ya-
pilacak, bunun lami cimi yok. Onu dur-
dur, bunu durdur, ne oldu? Biraz yiirii-
yelim bakalim begenmezsek o zaman ba-
sa doneriz” diyerek Bakan’in sozlerini des-
tekliyordu. Gegmiste de siyasal iktidarlar Da-
nigtay kararlarmi uygulamama yoniinde
adimlar atmuslar ve hatta uygulamamuglardir.
Ancak bu adimlara st diizey yargi organ-
larmdan destek gelmesi gliniimiize 6zgiiydi
ve Danistay’in varlik nedenine aykirtydi.

Bundan 5 giin sonra, 15 Mayis giinii bu
kez AKP Genel Baskan Yardimcisi Hiise-
yin Celik ¢ikti sahneye. Kiitahya’da katildig
bir konferansta, sdzii Danistay kararlarina ge-
tirdi. Celik, 12 Eyliil 2010 tarihinde yapilan
Anayasa referandumuyla vesayetin ortadan
kalktigini, milli hakimiyetin ger¢ek anlam-
da tecelli ettigini soyliiyordu. Ardindan “es-
ki” Damistay’1 elestiriyor; verdigi karar-
larla millete 600 milyon dolar zarar ver-
digini” belirtiyordu. AKP ayn1 sdylemleri
Anayasa referandumu sirasinda da kullanms,
Basbakan’m yaptigi konusmalarda, mey-
danlardan Danistay yuhalatilmisti. AKP bu
iddiasini higbir delile dayandirmazken, ak-
sine Danistay karariyla milyar dolarlar mer-
tebesinde kamu zararlarmin 6nlendigi bi-
linmektedir.

Bir hukuk devleti oldugu Anayasada agik-
¢a yer alan iilkemizde, yine Anayasa gere-
g1 kuvvetler ayrilig: ilkesinin uygulanmasi ge-
rekmektedir. Bu ilke geregi olarak da Ana-
yasanin 138. maddesinde, yasama ve yiiriitme
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organlart dahil hi¢bir organin
yargi kararlarini degistirecek ya
da uygulanmasini geciktirecek se-
kilde karar alamayacag diizenlenmistir.

Yargi kararlarinin yerine getirilmemesi
ya da uygulanmasmin geciktirilmesi, hem ce-
za hukukunda sug olarak goriilmekte hem de
tazminat konusu olmaktadir. Mevcut siyasal
iktidarin yerine getirmemekte 1srar ettigi ba-
z1 yargi kararlari nedeniyle cesitli yaptirim-
lara ugramalan da s6z konusudur. Uygu-
lanmayan yarg1 kararlarinin baginda Seydi-
sehir Eti Aliiminyum A.S.’nin satigina ilig-
kin ihaleyi iptal eden Danigtay karar1 gel-
mektedir. Eti Aliiminyum tesisleriyle birlikte,
Oymapinar Hidroelektrik Santrali de satis
kapsaminda bedelsiz olarak ihaleyi kazanan
Ce-Ka A.S.’ye devredilmis, Danistay be-
delsiz yapilan bu satig1 hukuka aykirt bul-
mustu. 2006 yilinda yiirtitiilmesi durduru-
lan ve devaminda iptal karar1 kesinlesen bu
ihale islemiyle ilgili yarg: kararinin yerine
getirilmesi i¢in higbir adim atilmazken, ka-
rarin uygulanmamast i¢in TBMM dahil pek
¢ok kurum devreye girdi. Diger Danistay ka-
rarlarinda oldugu gibi bu karar da, bir ka-
mu varliginin bedelsiz olarak 6zel sektdre
devredilmesi nedeniyle olusan kamu zara-
rinin Oniine gecilmesi gerekgesine dayani-
liyordu. Danistay kararlarmin kamu zararina
yol agtigim iddia eden AKP ise bu karari uy-
gulamamak i¢in elinden gelen her tiirlii yon-
temi denemektedir.

Yaptirimlar yine gecerli

Konuyla ilgili son gelisme ise Bagbakan
Erdogan ve Ozellestirme Yiiksek Kurulu iiye-
si bakanlar Mehmet Simgsek, Ali Coskun,
Ali Babacan, Binali Yildirim, Kemal
Unakitan ile Ozellestirme Idaresi Baskan-
lart Ahmet Aksu ve Metin Kilci hakkinda
acilan tazminat davasida 10 bin lira man-

evi tazminata mahkum olmalaridir. TMMOB
Metalurji Miihendisleri Odas1 tarafindan
acilan davada, Ankara 16. Asliye Hukuk
Mahkemesi’nin 27 Mart 2012 tarihli kararmm
ardindan, 9 Mayis 2012 tarihinde
TBMM’den gegirilen yasanin asil amacinin
ne oldugu agikga ortaya ¢ikmaktadir. Bag-
bakan ve bakanlar benzer tazminat davala-
rindan ve ceza yargilamalardan kurtulmak is-
temektedirler. Ancak anayasaya agikca ay-
kar1 olan bu yasal diizenlemenin sorumlula-
11 hukuki yaptirmmdan kurtarmayacag da or-
tadadr.

“Danistay ve Idari Yarg Giinii” Res-
mi Gazete’de yayimlanan ve agikca yargi ka-
rarlarini hedef alan yasal diizenleme ile {ist
diizey siyasetgiler ve kamu gorevlilerinin yap-
tiklar1 agiklamalar, kaygi verici niteliktedir.
Bu diizenleme ile {istii kapali yontemlerle yar-
g1 kararlarini uygulamamak, yargi kararla-
rinin arkasindan dolanmak, yargi kararlari-
na karst hile yollarma bagvurmanin da 6te-
sine gegilmis, ne yazik ki hukuk devletinin
yok say1ldig1 bir noktaya ulagilmistir. Hukuk
devleti ilkesi agikca gignenmekte, yliriitme
organmin her seye mutlak egemen oldugu bir
sisteme dogru gidilmektedir. Yaganan bu pra-
tigin onlinde engel teskil eden Anayasa de-
gistirilmek istenmekte, somut duruma uygun
olarak bagkanlk sistemi glindeme getiril-
mektedir.

Enerji alaninin tiimiiyle serbest piyasa-
ya agildig1 bir siiregte, yapilan 6zellestirme
islemleriyle ilgili pek ¢ok dava bulunmak-
tadir. Bu davalarin iptalle sonuglanmasi ha-
linde uygulanmayacak olmasi, davalari da an-
lamsiz kilmakta hukuka giiven tamamen kay-
bolmaktadir. Kamuoyunda zaten yeterince
sarsilmig olan adalet duygusunun daha da yok
olmasina neden olan davraniglardan kagi-
nilmasi zorunludur. Danigtay Bagkani’min da
soyledigi gibi; “Tuzu kokutmamak gere-
kir. Zira bundan herkes zarar goriir.”



