TERCIH KILAVUZU’NDA
TEKNOLOJI FAKULTELERINE
YURUTMEYI DURDURMA

kisimlarin yGriitmesi TMMOB’nin basvurusu lzerine

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu’'nca durdurul-
du. TMMOB Yénetim Kurulu Baskani Mehmet Soganci,
22 Nisan 2011 tarihinde yapti§1 yazili aciklama ile “2010
yilinda teknoloji fakultelerine yerlestirilen 3600 6grencinin
ve ailelerinin magduriyetini siyasal iktidarin sorumluluktan
kacmayarak ivedilikle gidermesi” gagrisinda bulundu.

TMMOB’nin aciklamasinda, Bakanlar Kurulu’nun 2009
yilinda cesitli Universitelerde kurulu bulunan 19 mesleki
ve teknik egitim fak(ltesini kapatarak, yerlerine “Teknoloji
Fakiltesi” adi altinda yeni fakdltelerin kurulmasina karar
verdigi; 2010 OSYS Kilavuzu’nda 6 (iniversitede agilan
teknoloji fakUltesinin mihendislik bélimlerine 6grenci ali-
nacagina iliskin duyuru yapildigi animsatildi. Agiklamada,
“Ayni Universite bunyesinde iki farkli fakiltede ayni adli
béliimlerin kurulmasi ve OSYS'de teknoloji fakiltelerine
iki ayr puan tarayle 6grenci alinmasi, esitsizlik yarataca-
1" icin yargiya basvuruldugu kaydedildi. Danistay idari
Dava Daireleri Kurulu’nun da Afyon Kocatepe, Stileyman
Demirel, Firat, Sakarya, Karabuk, Gazi Universitelerinin
teknoloji fakiltelerine iliskin OSYS Kilavuzu’ndaki hiikiim-
lerin yaratmesini durdurdugu bildirildi.

2 010 OSYS kilavuzundaki teknoloji fakiilteleriyle ilgili

Aciklamada, teknoloji fakultelerinin olusturulmasi ve agilan

davaya iliskin stire¢ s6yle anlatildi:
“Bakanlar Kurulu’nun, cegitli iniversitelerde kurulu
bulunan mesleki ve teknik egitim fakdltelerini kapa-
tarak, yerlerine ‘Teknoloji Fakiiltesi’ adi altinda yeni
fakiilteler kurulmasina iliskin karar 13 Kasim 2009
tarihli Resmi Gazete'de yayimlandi. Ancak Bakanlar
Kurulu kararinda hangi bélimlerin kurulacagina dair
herhangi bir bilgiye yer verilmedi.
YOK tarafindan baslangicta teknik égretmen yetisti-
ren mesleki ve teknik egitim fakdiltelerinin teknoloji
fakiltesine déndsgtiriilerek, uygulamaci mihendis
yetistirecegi yéninde kimi belirsiz agiklamalarda
bulunuldu, bazi llkelerde faaliyet gbsteren uygula-
ma miihendisi kavramina denk gelecek bir sistemin
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uygulamaya konulacagi agiklandi. YOK tarafindan ka-
muoyuna herhangi bir bilgi verilmeden sessiz sedasiz
yardtilen ¢alismalarin sonucunda bazi (niversitelerde
Bakanlar Kurulu kararina uyularak teknoloji fakdiltesi
agildi. Ancak, YOK'(in gerekli galismalan yiiriitmemesi,
hazirliklari yapmamasi sonucu teknoloji faktiltelerinde
de diger miihendislik fakiiltelerinde oldugu gibi ‘mdi-
hendis’ yetigtirilecegi ilan edildli.
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Bu gergevede 2010 OSYS Kilavuzu’nda 6 (niversitede
actlan teknoloji faktltelerinin miihendislik bolimlerine
6grenci alinacagina iliskin duyuru yapildi.
Baglangigtaki amacini gergeklestiremeyen YOK, (iniver-
sitelerimizde halen bulunan mihendislik faktltelerine
alinan égrencilerden farkli olarak, teknoloji fakdiltelerine
Mesleki ve Teknik Ogretim Kurumu (MTOK) kontenjani
ile YGS-1 puani (izerinden tercihli olarak 6grenci kabul
etti. Ayni fakdltelere ayrica genel kontenjan lizerinden
ortabgretim kurumlarinin bazi programlarindan mezun
olanlar da tercihli olarak alindi, diger dgrenciler ise
agirlikli ortalama bagari puanlari (AOBP) 0.12 ile ¢ar-
pilarak ilgili bolimlere yerlegtirildi. Bbylece teknoloji
fakdiltelerinin mihendislik bélimleri igin farkli tirde
puanlarla 6grenci kabulti s6z konusu oldu.

Kendi iginde egitsizligi barindiran, karmagik olan ve
teknidin ve bilimin disinda olan bu uygulama, OSYM
tarafindan yayimlanan 2010 OSYS Tercih Kilavuzunda,
su aclklamayla ortaya konulmustur: ‘Teknoloji Fakdiltesi
lisans programlarina M.T.O.K. kontenjanindan yerlesen
adaylara bir yillik intibak programi uygulanir. intibak
programindan muaf olmak i¢in matematik ve fen ders-
lerinden muafiyet sinavinda basaril olmak gerekmekte-
dir. Intibak programinda basarili olan égrenciler birinci
sinifa devam ederler. intibak programi siiresi, 6grenim
stiresi stitununda gosterilen yillara dahil degildir.’
TMMOB olarak, miihendislik egitimine ve esitlik ilke-
sine aykiri buldugumuz karann, 6grenciler tercihlerini
yapmadan dlizeltiimesini aksi halde dava agacagimizi
gerek YOK’e gerekse OSYM'ye bildirmemize karsin, bu
yanhs diizeltiimemigtir.

2010 OSYS tercih kilavuzunun 6 ayr dniversiteye ait
ilgili béliimlerinin iptali ve ydrdtdilmesinin durdurulmasi
istemiyle actigimiz davada, Danigtay ilgili Dairesinin
istemimizi reddetmesi (izerine yaptigimiz itiraz sonra-
sinda, Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu, teknoloji
faktiltelerine girigte, mesleki ve teknik ortaégretim ku-
rumlari mezunlarinin YGS-1 puani ile kabul edilmesini
hukuka aykir bularak, 6 teknoloji fakdiltesine iliskin ki-
lavuz htikiimleri hakkinda ydrttmenin durdurulmasina
Kkarar vermistir.”

Siyasal iktidar, YOK ve OSYM’nin “bilime ve hukuka
kulaklarini kapatarak yanlisliktan dénmedigdi, sonugta
2010-2011 egitim-6gretim ddéneminde Afyon Kocatepe,
Slleyman Demirel, Firat, Sakarya, Karablk, Gazi Giniver-
sitelerinin teknoloji fakultelerinin ilgili bélumlerini tercih
eden égrencileri magdur ettigi belirtildi. “Bu magduriyetin
sorumlular siyasal iktidar ve YOK'tiir” denilen agiklamada,
su elestiriler dile getirildi:

“Siyasal iktidar ve YOK, hicbir hazirlik yapmadan

alelacele teknoloji faktilteleri kurup, hedefledikleri

Z 6 clektrik muhendisligi, 442. sayi, mayis 2011

amaca ulasamayinca, tamamini ‘mdihendislik fakul-
tesi’ haline déndstiirerek, puanlama ve yerlestirme
sistemini bilim, teknik ve esitlik ilkesine aykiri bir
sekilde diizenlemis ve zaten magduriyet treten
sisteme bir magduriyet daha eklenmesine neden
olmusglardir. Siyasal iktidar, YOK ve OSYM tiggenin-
de akademik dtnyanin giivenilirligi artik kalmamigtr.
Buittin uyanilarimiza ragmen, kamuoyundan gizlenerek
yurdtilen teknoloji fakdilteleri scireci, AKP iktidarinin ve
YOK'(in ayagina dolanmigtir. Hakli istem ve elestirilere
kulaklari kapall, kendinden menkul yargilara sahip bir
yliksekdgretim yénetiminin ellinde toplumun gelecegdi
heba edilmektedir. Sifre vakasi muamma olarak de-
vam ederken, genclerin gtiveni bu yargi karari ile bir
kez daha sarsiimistir.”

TMMOB agiklamasinda, yasanan bu karmasa karsisinda
yapiimasi gerekenleri de sdyle siraladi:

“llk olarak yapilmasi gereken; teknoloji fakiiltelerine
yerlestirilen égrencilerin magduriyetlerinin, Siyasal k-
tidar ve YOK tarafindan ivedilikle, bu 6grenim dénemi
bitmeden giderilmesi ve sorunun ¢éziilmesidir. Og-
renciler bugtin itibari ile bu yargi karari ile bosa diigen
bir grenim dénemi igine girmislerdir. Ogrencilerin ve
ailelerinin hayallerini siyasal iktidar karartmamali, bu
magduriyeti giderici 6nlemleri ivedilikle almalidir.
Ikinci olarak yapilmasi gereken; 2011 OSYM kitapgigin-
dan teknoloji fakdiltelerinin ¢ikarilmasidir. Bugtin yeni
bir sinav stirecindeyiz. Ogrenci adaylarinin bir arayis
icinde olduklar giinlerdeyiz. Oniimiizdeki égretim
déneminde yeni magduriyetler yaratiimamasi igin
teknoloji fakdltelerine 6grenci kabul edilmemelidir.
Aksi halde TMMOB olarak stirecin takipgisi olacagiz ve
gerektiginde konuyu tekrar yargi éniine gétirecegiz.
Esas yapilmasi gereken ise, genglerimizin artik mag-
dur edilmemesi, gelecege olan glivenlerinin yitip
gitmemesi igin teknoloji fakdltesi yanhgindan derhal
geri déntilmesidir. Teknoloji fakdltelerinin kurulmasina
iliskin 2009/15546 sayili Bakanlar Kurulu Karari iptal
edilmelidir.

Miihendislik egitimi alaninda yasanan pek ¢ok sorun
varken ve bu sorunlarin ¢6zimd i¢in hi¢bir adim atil-
mazken, meslegimizi yeni yeni sorunlarla bas baga
birakan siyasal iktidar ve YOK yénetimi, bilimin ve
hukukun gereklerine gére hareket etmeli, egitimde
kaos yaratan siyasal yaklasimlardan vazgeg¢meli,
genglerimizin gelecegiyle ve umutlaryla daha fazla
oynamamalidir.

Siyasal iktidar ve YOK ‘miihendislik’ kavrami ve mi-
hendislik egitimi (izerine bu kadar oynamak yerine,
TMMOB’nin kendi (yesine ve meslegine yonelik go-
riiglerini Snemsemeli ve dikkate almalidir.” <



Japonya’da Yasanan Felaket Zincirine Dikkat Cekildi...

yaptigi aciklama ile Japonya’da yasanan deprem

ve tsunami felaketlerinin ardindan Fukusima Nukleer
Santral’'nda yasanan sizintiya dikkat cekerek, nikleer santral
macerasindan vazgegilmesi cagrisinda bulundu. Turkiye’de
35 yil 6nce alinmis yer lisansina dayanilarak Akkuyu’ya niik-
leer santral kurulmak istendigine dikkat gekilen aciklamada,
Akkuyu’nun Ecemis Fay Hattr’na 25-30 kilometrelik mesa-
fede oldugu vurgulandi. Aciklamada, Akkuyu’nun yani sira
Sinop’ta kurulacak niikleer santral igin Japonyaiile yaritilen
calismalardan da vazgecilmesi istendi.

E lektrik MUhendisleri Odasi (EMO) Yénetim Kurulu,

“YAZGECIN® CAGRISI

EMO Yénetim Kurulu, Japonya’da yasanan depremin ar-
dindan 13 Mart 2011 tarihinde yazili bir basin agiklamasi
yaptl. Deprem sonrasinda Onagawa Santrali’'nin zarar
gordigu belirtilen agiklamada, Fukusima Santral’nda
ise nlkleer sizinti meydana geldigi hatirlatildi. Fukusima
Santrall yakinlarinda ikamet eden 80 bin kisinin tahliye
edildigine ve Japonya tarihinde ilk kez nukleer acil durum
ilan edildigine dikkat cekilen aciklamada, sdyle denildi:

“Aslinda 1986 yilinda yasanan Cernobil Faciasi'ndan
bu yana depremlerin tetikledigi ya da farkl teknik
hatalarla meydana gelen onlarca kazanin gizlendigi
ve sonuclar hakkinda glivenlik, teknolojik sir vb.
gerekgeler gosterilerek, gerceklerin agiklanmadig,
nlkleer glvenlik konusunda sicili bozuk bir tlkede
yasanan son olay, cok énemli bir dénim noktasina
gelindigini géstermektedir.”

Japonya’da yasanan gelismelerin, Trkiye’nin Akkuyu'da kur-
maya calistigi ntkleer santral igin cok énemli bir uyari niteligi

tasidig vurgulanan aciklamada, su degerlendirme yapildi:

“Buglin AKP HukUmeti, cesitli pazarliklarin da dahil
oldugu bir stregle, ihale dahi yapilmaksizin Rusya’nin
Akkuyu’da niikleer santral sahibi olmasina yonelik bir
devletlerarasi anlasmayi yurtrliige koymustur.
Akkuyu’da kurulmak istenen nikleer santral, Ecemis
Fay Hattr'na 25-30 kilometre uzaklikta yer almaktadir.
Deprem kusaginda olan bu bélgeye niikleer santral
kurulamayacagina iliskin bugline kadar yapilan
uyarilar dinlenmemistir. Ancak Japonya’da yasanan
8.9 buyukligundeki depremin ardindan yasanmakta
olan nikleer felaket, Akkuyu'da kurulmak istenen
nikleer santral inadindan vazgecilmesi konusunda
bir uyandir. Japonya’da yasanan bu felaket, nlkleer
santral savunucularinin gavenlik kriterlerine iliskin bu-
gune kadar dile getirdikleri savlarin gercek bir dogal
felaket karsisinda gecersiz kaldigini gézler 6nline
sermektedir. Saglam bir insaat ve guvenlik kriterleri-
ne uyulmasi durumunda ntkleer santrallarin glvenli
oldugu iddialarinin gercekleri yansitmadigi ne yazik
ki bu aci olayla bir kez daha gdzler 6nlne serilmistir.
Goéruldagu gibi glvenlik kiltdranin gelismisligi ve
calisma disiplini sorgulamasi bile bdylesine blyuk
bir felaket karsisinda anlamini yitirmektedir.”
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Aciklamada, ¢ok sayida bilim adaminin yaptigi arastirma-
lar sonucunda Akkuyu’'nun 20-25 km yakinindan gegerek,
denizde devam eden Ecemis Fay Hattr'nin aktif bir fay
olma 6zelligi tasidigi ve 6-7 bliyukligunde bir deprem icin
tehlikeli bir enerji birikimi olusturacak suskun tarihsel bir
surece sahip oldugunun belirlendigine yer verildi.

Yer Lisansi Gilincellenmedi

Rusya’nin Akkuyu’da niikleer santral kurulmasina yéne-
lik calismalan kapsaminda 5 Rus sirketinin ortak oldugu
Akkuyu Niikleer Glic Santrali Elektrik Uretim Anonim
Sirketi’'nin 14 Aralik 2010 tarihinde kuruldugu bilgisine
yer verilen aciklamada, Turkiye Atom Enerjisi Kurumu’nun
1983 yilindan beri yGrirlikte olan Ntkleer Tesislere Lisans
Verilmesine iliskin Tiizigi’'ne gére kurulacak santral igin
3 farkli lisans alinmasi gerektigi kaydedildi.

Buna gore dncelikli olarak yer lisansi alinmasi gerektigi

ifade edilen aciklamada, séyle denildi:
‘Akkuyu’da kurulacak olan santral, 35 yil énce 1976
yilinda verilmis olan yer lisansina dayanmaktadir. Bu
lisans kapsaminda degerlendirilecek olan konularin
basinda, ‘bélgenin topografik, jeolojik, jeoteknik,
hidrolojik, sismolojik ve meteorolojik &zelliklerine ilis-
kin bilgi ve incelemelerin, secilen yerin deprem, sel
baskini, firtina gibi dogal olaylar ve bu olaylarin ikincil

P 8 clekirik mithendisligi, 442. sayi, mayis 2011

etkileri ydninden degerlendiriimesine iliskin bilgiler’
yer almaktadir. Oysa Akkuyu icin bundan 35 yil 6nce
alinmis olan yer lisansinin gncellenmesi s6z konusu
degildir. 35 yil icindeki degisimleri hesaba katmayan
bir yer lisansinin kabulli mumkun degildir.”

insaat Lisansinda Soru isareti
ikinci olarak alinmasi gereken insaat lisansi kapsaminda
santralda yapilacak yapilarin ve sistemlerin sismik, gu-
venlik ve kalite siniflarinin én gaivenlik analizi raporunun
incelemeye alinmasi gerektigine yer verilen agiklamada,
su bilgiler aktarild:
‘Akkuyu’da kurulacak santral igin ihale yapiimadidi igin
bu konuya iligkin karsilastirma yapmak dahi mimkin
degildir. Oysa 1980’li yillarda yapilan ihalede ise fir-
malarin tek tek teklifleri degerlendirilirken, Akkuyu’nun
deprem kosullari ve firmalarin buna iligkin verileri de
ihale kapsaminda degerlendirmeye alinmisti. Bugiin
ise 6nce anlasma yapilmakta, ardindan deprem
kosullarina iliskin olarak degerlendirme yapilacagi
anlasiimaktadir. Boyle bir surecin kabul edilmesi
mumkan degildir.
Boyle bir anlayigla hareket eden hikimet, deprem
gibi insanlarin can ve mal glvenligini ilgilendiren bir
kriteri de igeren yer lisansini yenilemeyi distinmedigi
gibi insaat lisansi kapsaminda yapillara iliskin sismik
degerlendirmeyi de daha sonraki asamalara birak-
makta sakinca gérmemektedir.”

Sinop Goriismelerini Durdurun
AKP Hukumeti’nin nikleer santrallar kurulmasi icin 4
sayfalik yasa ile yola ¢iktigi animsatilan agiklamada,
TMMOB'un actigi davay! kazanmasi Uzerine tek katilim-
cili ihalenin iptal edildigi ve Akkuyu NUkleer Santral’nin
devletlerarasi anlagsma yolu ile hukuk sistemi yok sayila-
rak kurulmaya calisildigi kaydedildi. Japonya’da yasanan
kayg! verici gelismelerin ciddiye alinarak, nukleer santral
macerasindan vazgegcilmesi ¢agrisinda bulunulan agik-
lamada, Sinop’ta kurulmasi 6ngérilen nikleer santral
konusunda Japonya ile ydratulen gérligsmelerden de
vazgegilmesi istendi. <






