ELEKTRIK C TESISLERI YONETMELGI VE
TEKNIK UYGULAMA SORUMLULUGU
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nerji ve Tubii Kaynaklar Ba-

kanhity wrafindan ik olarak

0411, 14984 tarih ve 18563 so-
vilt Resmi Gazele 'de yay imlanarak
yiirlirlige giren “Elekuik Ic Tesis-
leri Yonetmeligi”. daha sonra
04 04.1986 tarih ve 19068 say:h
Resmi Gazete'de vayimlanarak vi-
rirliige giren 1. Dedisikhife udra-
bld
Cagin getirdigi teknolojik veniik-
ler karsisinda kisa zamanda yeter-
siz kalan “Elektrik 1¢ Tesisleri Yo-
netmeligi”™ : veniden gimiin kosul-
larmna uygun, ihtivaclara cevap ve-
rehilen. iilke kaynaklannm en ve-
rimli sekilde kullanilmasina yone-
lik. insan can ve mual givenligim
suglayan hir yonermelik haline do-
nitstiirilerek, 30.11.1995 tanh ve

M. Sitk: Cigdem

22479
Degisiklige udratlmus halivle va-

sayih Resmi Gazetede 2.

vimlanarak yiivirlige girdi
Ne gariptir ki. Resmi Gazetede va-
yimlandiktan yaklasik tig ay gibi
kisa bir siice sonra aynt bakanhik ta-
rafindan. yasalara aykan biv gekilde
22 Mart 1996 tarih ve 1200 savih
Bakan Oluru™ ilc Yonetmeligin
ruhunu teskil eden. 5.7.11.15.19 ve
52 Madde (¢) (ikrast (\11) bendinim
yiiriittitmesi durduruldu,
Enerji ve Tabil Kaynaklar Bakanl-
&1 viiriemenin durduraimasina ne-

den olarak. kisaca “Fen Adamlar”
dive anilan bir kesimin. “vetkileri-
nin kisitlandigs gerekgesiyle Ba-
kanliga miiracaat ederek, bu konu-
daki magdurivetlerinin giderilme-
sini istemeleri”™ ni ilerve sbriiyor
ve konunun “Fen Adamlart™ tara-
findan yargiya yansitildigin belir-
terck, “Danistay’m konu ile ilgih
olarak alacag karara gore gerekh
vinetmelik degisikligini vapacak-
lanmn™ 22 Mart 1996 tarih ve 1210
sayil yazist ile duyuruyordu.

Bakanhik dabha sonra, 02 Agustos
1996 tarih ve 3370 sayilt yazisinda
“Fen Adamlan tarafindan 1996/
2039 esas no ile Damstay 6. Daire-
sine agilan Yonegmelik iptal dava-
siin 19.061996 tarihli ara kararin-
da. “Danistay 6, Dairesinin viirdt-
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menin durduruimast istemini red
ettigini, Elektrik ic Tesisleri Yo-
netmeligi hiikiimlerinin biitiin ola-
rak uygulanmasinin gerektigini”
bildiriyordu.

Buna gore artik; 30.11.1995 tarih
ve 22479 sayvili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirliige giren
“Elektrik I¢ Tesisleri Yonetmeligi”
nin biitiin hiikiimleriyle uygulan-
mast gerekirken, Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanli#1 bu defa da, 02
Eyliil 1996 tarih, 3862 sayilt ve 12
Eyliil 1996 tarih, 3996 sayil1 yazi-
lanyla; Bayindirhik ve Iskan Ba-
kanligi, Milli Egitim Bakanlig,
TEDAS Genel Miidiirliigii, Elekt-
rik Mihendisleri Odasi, Tiirkiye
Elektrik Elektronik ve Benzerleri
Teknisyenleri, Esnaf ve Sanatkar-
lary Federasyonu (Fen adamlan)
yetkililerini, “Elektrik I¢ Tesisleri
Yonetmeligi'nin baz: maddelerinin
miizakeresini yapmak iizere” top-
lantrya caginyordu.

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanli-
&1, ltzerinde konunun ilgilisi bir
¢ok kurum temsileisinin uzun bir
stire ¢aligarak sonuglandird:g tek-
nolojik yeniliklere acik, insan can
ve mal giivenligini koruyan, sag-
likly tesislerin yapilmasimi sagla-
yan, giincellegtirilmis “Elektrik T¢
Tesisleri Yonetmeligi” nin uygu-
lanmasina karg: adeta savas acmis
bulunuyor.

Bu savagin mesru zemininin yarat-
labilmesi ve bu zemin {izerinden de
Bakanligin kendi politik tercihleri
dofrultusunda, sirf “Fen Adamla-
n” diye anilan bir kesime hos go-
rinmek ugrura, bilim ve teknoloji
bir kenara itiliyor, Yonetmeligin en
onemli maddelerinin degistirilmesi
veya tamamen ortadan kaldinlma-
sina yonelik bir siireg baglatiliyor
ve buna da bir ¢ok kurum alet edil-
mek isteniyordu.

Yoksa Bakanlik, bu kadar kisa siire
igersinde, gériislerinde 180 derece-
lik bir doniiy yaparak, tamamen
teknik ve insan yagamini dogrudan
etkileyen bir konuda bu kadar tu-
tarsizca davranabilir miydi?
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Elekirik

Miibendisleri Odasi
enerfi alamndaki
ozellestirmelere karg:
ek cok dava acmakta
ve bunlar: da
kazanmaktadyy.

Yine niikleer enerji
santrallarima karsi,

Enerji ve Tabii
Kaynaklar
Bakanligy'ndan
Jarkh disiinmektedir.
Bu yiizden Oda
cezalandirimakta ve
maddi acidan

gucsiiz brrakimak
istenmektedir.

besssssse

-

Uzerinde tartisma yaratilarak, de-
gisiklik yapilmasinin zemininin
olugturulmak istendigi Yonetmelik
maddeleri; yapilarin baslangictan
itibaren muayene ve kontroliiniin
yapilarak giivenli tesislerin olusu-
munu saglayacak “Teknik Uygula-
ma Sorumlulugu-TUS” denetimi-
nin getirilmesi ile yapilarda kulla-
milan elektrikli cihazlarin giiclerine
uygun tesisatin yapilabilmesi ama-
ciyla, bu cihazlann gercek tiiketim
degerleri iizerinden projelendirile-
rek, kablo kesitlerinin hesaplarimin
buna gére yapilmasini igeriyordu.

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanli-
gimin, “Fen Adamlan™ min Ichine
ovnamak istedigi oyun tutmad: ve
“Elektrik I¢ Tesisleri Yénetmeligi”
nin degistirilmek istenen maddeleri
iizerinde bir uzlagma saglanamadi.
Bunun uzerine Bakanlk, dogrudan
kendt iradesiyle “Elektrik i¢ Tesis-
leri Yonetmeligi” nin anilan mad-
delerini degistirerek, 25 Ekim 1996
tarih ve 22798 sayih Resmi Gaze-
tede, “Elektrik Ic Tesisleri Yonet-
meliginin Bazi Maddelerinde De-

gisiklik Yapilmasina Dair Yonet-
melik™ baghgr ile 3. degisiklik ya-
prlmig metni yayimlatt:.

Bu durum karsisinda Elektrik Mii-
hendisleri Odas: olarak Danistay 6.
Dairesi’ne 15 Kasim 1996 tarihin-
de dava actik.

Acilan davada ozetle, “25.10.1996
ginli, 22798 sayilh Resmi Gaze-
te'de yayimlanan Elektrik f¢ Tesis-
leri Yénetmeligi'nin Bazi Madde-
lerinin Degistirilmesine Dair Y-
netmeligin 2,3,4,5,6,7,9 ve 12,
Maddelerinin; sz konusu degisik-
liklerte (Fenni Mesul) veya Teknik
Uygulama Sorumlusu teriminin
kaldinldigi, “Denetim Kurulusu”
taniminin getirildigi, bu kapsamda
TEDAS Elektrik Daginm Miiesse-
se Mudiirliigii niin, TEAS bagh or-
takhginn, gorevli girket veya Tiirk
Standartlan Enstitiisii’niin sayildig:
ve Teknik Uygulama Sorumlusuna
verilen, tiim yetkilerin Denetim
Kurulugu’na verildigini, séz konu-
su terimin kaldirlarak Teknik Uy-
gulama Sorumlusu’nun tiim yetki-
lerinin  Denetim  Kuruluslarina,
ozellikle Tirk Standartlan Enstitii-
si'ne verilmesinin hukuka aykin
oldugu, dte yandan yine Yénetme-
ligin 12. Maddesinde yapilan degi-
siklik ile, madde asgari bir gii¢ s1-
nirlamas: getirmesine kargin. bu si-
nirlamanin Fen Adamlari agisindan
uygulanamayaca@ belirtilerek Fen
Adamlanmn yetkilerinin arttirildi-
&1, oysa Fen Adamlarinin yetkileri-
nin Elektrikle lgili Fen Adamlar-
nm Yetki, Gorev ve Sorumlulukla-
11 Hakkinda Yénetmelik'le belir-
lenmesi gerektifi” ni ileri siirerek,
antlan Yonetmeligin 2,3.4,5,6,7,
9 ve 12. Maddelerinin iptalini iste-
dik.

Bunun sonucunda Damstay 6. Da-
irest Esas No:1997/51, Karar
No:1998/2253 sayili karariyla ipta-
li istenen Yonetmelik maddelerin-
den 2,3.4,5,.6,7 ve 9. Maddeler
i¢in sonug olarak; “3194 sayili Ya-
sanun 28 ve ozellikle 38. Maddele-
ri uzmaniik ayrimim vurgulayarak,
yapilarin ruhsat ve eklerinin gerek-




li kildig1 her uzmanhk alaninda
Fenni Mesullerinin olmasini zorun-
lu tutmus, yapinin projelerinin ha-
zirlanmasi hangi uzmanlik alanna
giriyorsa Fenni Mesuliyetinin de
ayni meslek grubu elemantarmca
ayr1 ayn yiriitilmesinin gerektigi,
bu suretle yapinin ruhsat ve ekleri-
nin gerekli kildig1 her uzmanlik
alaninda Fenni Mesullerinin olma-
sinmn zorunlu oldugunu belirlemig-
tir. Tim bu hususlar Danistay 6.
Dairesi’nin  28.12.1994  giinli,
K:1994/5094 sayih kararinda da
ayrintilt olarak vurgulanmigtir.
Ote yandan, Danustay 6. Dairesinde
E:1996/2039 esasma kayitlhh ve
Elektrik Ic Tesisleri Yonetmeli-
gi'nde 1995 yilinda yapilan degi-
siklige iligkin dava dosyasinda da-
vali idarece verilen savunmada.
Teknik  Uygulama  Sorumlulu-
gu'nun 3194 sayil Yasadan kay-
naklandigy, belediyelerce, yapilann
ingaat siresinde denetleme gorevi-
nin bihakkm yapilamadif1 ve ayri-
ca elektrik tesisatinin projesine,
standartlara, fen ve sanat kaideleri-
ne gore yapihp yapimadigini de-
netleyen bir birim bulunmadi1 i¢in
sozii edilen denetimi yerine getir-
mek tizere 3194 sayili Yasada Tek-
nik Uygulama Sorumlusu tanium-
nm yapildigi, yonetmelik defisikli-
gi ile mevzuat boglugunun doldu-
rulmasi ve yapilarda givenli bir
elektrik tesisatimin  kurulmasini
saglamak icin gerekli tarif ve go-
revlendirmenin yaptlmasinm
amaglandig) belirtilmigtir.

Bu nedenle, dayanagim 3194 sayil
Yasadan alan ve yasal diizenleme-
leri tamamlayici, agiklayicr ve ya-
pilarda giivenli bir elektrik tesisati
yapilmasint saglamak amaciyla
Elektrik Ig Tesisleri Yonetmeli-
gi’ne 1995 yilinda yapilan bir degi-
siklikle getirilen Teknik Uygulama
Sorumlulugu kavrammin dava ko-
nusu yonetmelik degisikligiyle kal-
dinlmasinda ve Teknik Uygulama
Sorumlusuna ait denetim ve so-
rumlulugun bir yasal dayanag: ol-
maksizin denetim kuruluglarma ve

Tiirk Standartlan Enstitiisiine veril-
mesinde mevzuata uyarhk goriil-
memigtir.” diye karar vermigtir.
Danigtay 6. Dairesi’nin almig oldu-
$u karar cercevesinde Enerji ve Ta-
bii Kaynaklar Bakanlifi'min yap-
mas1 gereken “Elektrik Ig Tesisler
Yonetmeligi” nin ilgili maddeleri-
ni, mahkeme kararia uygun hale
getirmek olmalidrr,

Bakanlik, “Fen Adamlan’ na si-
rin goriinmek adma, teknik so-
runlara politik ¢oziimler getir-
mekte, bunun sonucunda da ko-
mik durumlara diismektedir.
Bunun en son ve en somut gmegi-
ni “Kompanzasyon Tesisleri ve
Projelendirilmeleri” ile ilgili yapt-
#1 veni diizenlemede gormekteyiz.
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanli-
g1; ayn “Elektrik I¢ Tesisleri Yo-
netmeligi” nde oldugu gibi, sif
“Fen Adamlar” na yaranabilmek
ugruna 12.07.1998 tarih ve 23400
say1l Resmi Gazete’ de “Elektrik I¢
Tesisleri Yonetmeliginde Degigik-
lik Yapilmasina Dair Yonetmelik™
bagligr alunda, “Kompanzasyon
Tesisleri ve Projelendinlmeleri” ne
yonelik olmak lizere bir Yonetme-
lik yayimladi. Bu diizenlemeyi ya-
pabilmek i¢in de, “Kuvvetli Akim
Tesisleri Yonetmeligi” nde yer
alan “Kompanzasyon Tesisleri ve
Projelendirilme” lerine yonelik
Y 6netmelik maddelerini, “I¢ Tesis-
ler Yonetmeligi” kapsami igine al-
di. Zira, “Fen Adamlan” , “Kuv-
vetli Akim Yonetmeligi” nde yer
alan konularla ilgili ¢aligma yapa-
miyorlardi.

“Elektrik I¢ Tesisleri Yonetmeli-
gi"ne yonelik mahkeme kararlarint
gormezden gelerek, hukukun is-
tinliigii ilkesini ¢ifneyen ve hicbir
sey olmarus gibi bazi maddeleri
iptal edilen mevcut Yonetmeligin,
iptal edilen maddelerini halen uy-
gulamada tutan, Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanhgi, “Kompan-
zasyon Tesisleri ve Projelendiril-
meleri” konusunda, Tirkiye Elekt-
rik Dagitim A.S. (TEDAS) Genel
Miidiirliigii'ne yazdigr 12 Ocak

1998 tarih ve 149 sayili yazisinda,
Kompanzasyon Tesisleri ve Fen
Adamlarinin yetkisi ile ilgili mev-
zuat hiikiimlerini anlattiktan sonra,
“Sonug olarak; gerek Elekirik ic
Tesisleri Yonetmeligi ve gerekse
Elektrikle ilgili Fen Adamlarinin
Yetki, Gorev ve Sorumluluklam
Hakkinda Yonetmelik hiikiimle-
rine gire Fen Adamlarimin kom-
panzasyon projesi cizimleri ve
tatbikatim1 yapmalann miimkiin
degildir.” demekteydi. Aym yazi-
da; “Fen Adamlarimm Yetki, G6-
rev ve Sorumluluklarim belirle-
yen Yonetmelik’te de Fen Adam-
lari, elektrik i¢ tesisatlarinda 6§-
renim dorumlarma gire simiflan-
dirllmakta olup, kompanzasyon
sistemi Elektrik I¢ Tesisat kap-
samina girmemektedir.” dejer-
lendirmesini yapmusgti.

Aym Bakanlik, yine Tiirkiye Elekt-
rik Dagiim A.S. (TEDAS) Genel
Midiirlugii ne yazdify 10 Agustos
1998 tarihli ve 4202 sayili yazisin-
da bu sefer de; Bakanlik tarafindan
degistirilerek 12.07.1998 tarih ve
23400 sayili Resmi Gazete’de ya-
vimlatug “Kompanzasyon Tesis-
leri ve Projelendirilmeleri” ile ilgi-
li yeni diizenlemeye atifta buluna-
rak, “Amlan Yonetmelik degisik-
liginde; elektrik ic tesisleri proje-
lerinde ve tatbikatinda biitiinliik
saglanmas: acisindan, al¢ak ge-
rilim tesislerinde vapilacak ma-
halli (verel) kompanzasyon ile
sozkonusu tesislerin al¢ak geri-
lim ana tablolarinda yapilacak
otomatik kompanzasyon sistemi,
Elektrik i Tesisleri Yonetmeligi
kapsamna ahinmigtr.

Fen Adamlan, “Elektrikle Tigili
FYen Adamlarmm Yetki Gorev ve
Sorumluklar1 Hakkmdaki Yi-
netmelik” hiikiimlerine gore be-
lirlenen gii¢ degerleri ile simrh
olmak kaydiyla, yetki giicleri da-
hilinde gizdikleri elektrik i¢ tesis-
leri projelerinin, kompanzasyon
projelerini ve tatbikatlarm da
yapabileceklerdir.” demekteydi.

Isin ilging yan1 ise, her iki yazmmn

ELEKTRIK MUHENDISUGT 57 <




da altinda “Bakan adina Genel
Miidiir” tnvan ile aym Kisinin im-
zasiin bulunuyor olmasidir.
Simdi burada énemle dzerinde du-
rulmas: gereken husus sudur; “Fen
Adamlart” nin, bilimsel, teknik ve
hukuki nedenlerle kompanzasyon
projelerini ve uygulamalarini yapa-
bilmeleri mimkiin degildir. Kom-
panzasyon projesini ve uygulama-
sttt yapabilmek, yiiksek matematik
ve teorik elektrik konularinda egi-
tim gérmeyi gerektirir. Fen Adam-
lanmn egitim diizeyi buna elverisli
degildir. Bilimin ve fen’in ileri dii-
zeye ulagtigi, her bilim dalinin ale
kategorilerinde dahi uzmanlasma-
nin saglandigy giintimiiz diinyasin-
da. insan hayati ve saghgm ilgilen-
diren bir konuda ehliyetsiz kisilere
yelki verme c¢abasim anlamak
miimkiin defildir. Yapilan Yonet-
melik degisikliginin, “Fen Adam-
lar1” min yetki sinirini genisletmek-
ten bagka bir amact da yoktur. Ay-
rica, 11 Kasim 1989 tarih ve 20339
sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
“Elektrik Ile Tlgili Fen Adamlarn-
nin Yetki, Gérev ve Sorumlulukla-
n Hakkinda Yé&netmelik™te Fen
Adamlarinin kompanzasyon proje-
leri ve nygulamalari yapabilecegi-
ne iligkin herhangi bir madde de
yer almamaktadir.

Yine 25 Ekim 1996 tarih ve 22798
sayill Resmi Gazete’de yayimlanan
“Elektrik ¢ Tesisleri Yonetmeligi-
nin Bazi Maddelerinde Degigiklik
Yapumas: Dair Yénetmelik” in
Madde 7. Ayn1 yonetmeligin degi-
sik 15. Maddesinin dordiincii pa-
ragrafinda;

“Elektrik I¢ Tesis islerinin yapil-
masinda yapimin veya birden faz-
la bloktan olusmas1 halinde yam
grubunun timiine ilisgkin proje
esas olup, yapy/yap1 grubu blok-
lara veya dairelere ya da baska
boliimlere ayrilarak projesi ha-
arlanamaz, ayr lesisatcilar ta-
rafindan elektrik baglanmasi is-
tefinde bulunulamaz.” hikmii
meveuttur. Buna ragmen Bakanlik
yaptigi degerlendirmede, “tesisat
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Tiim bu veriler wsigimnda
gelismeler
degerlendirildiginde
ortaya ¢tkan tablo;
“Fen Adamlari"nin
Yetki, Gorev ve
Sorumluluklarma
Iligkin Yonetmelik -
lerinde yer almayan
baz1 konularda,
dogrudan Enerji ve
Tabii Kaynaklar
Bakanhgi'nin
bimayesinde yeni
birtakim kazammlar
sagladifs, buna
karsilik, Elekirik
Miibendislerinin
Yonetmeliklerle
bagitlanmag birtakim
yetkilerinin de, aym
Bakanhik tarafindan
ellerinden almdigidr.

yapi gruplanini olusturan her bir
miinferit beslemeli yapi/yapilara
ait 1¢ tesislerin yapimin ve sorum-
lulugunu yetki simrlan dahilinde
ayri ayn tagryacakur” gériisiing 7
Ekim 1998 tarih ve 17670 sayili
vazisiyla TEDAS Genel Miidiirlii-
gii'ne sirkiile etmistir.

Tiim bunlar neden yaptlmakta, Yo-
netmeliklerde Elektrik Miihendis-
leri tarafindan yapilabilirligi bagit-
lanmug olan veya bagka bir deyigle
“Fen Adamlan” min Gorev, Yetki
ve Sorumluluk alanlarma girmeyen
konularda, bu kesime Enerji ve Ta-
bii Kaynakiar Bakanligi’nca nive
baz1 ayncaliklar ve imtiyazlar ta-
ninmaktadur.

Bunun otesinde; Enerji ve Tabn
Kaynaklar Bakanhifr'nin hig de
lizerine vazife olmadif halde,
elektrik projelerinde “Oda Onayr™

aranmayacaktir diye neden genclge
vayimlama ihtiyac1 duydugunu
aciklamasi da zordur.

Aslinda bu serularin yamti gayet
acik ve basittir. Ciinkii, Elektrik
Miihendisleri Odas1 enerji ala-
mndaki ézellestirmelere kars
pek cok dava acmakta ve bunlan
da kazanmaktadsr. Yine niikleer
enerji santrallarina karsi da,
Enerji ve Tahii Kaynaklar Ba-
kanhgi’'ndan farkh diisinmekte-
dir. Bu yiizden Oda cezalandiril-
makta ve maddi agidan giicsiiz
birakilmak istenmektedir.

Tim bu veriler ifinda gelismeler
deferlendirildiginde ortaya ¢ikan
tablo; “Fen Adamlan™nin Yetki,
Gorev ve Sorumluluklarina liskin
Yonetmelik'lerinde yer almayan
bazi konularda, dogrudan Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanhgi'nin hi-
mayesinde yeni bir takim kazanim-
lar sagladigi, buna karsilik ise
Elektrik Miihendislerinin Yénet-
meliklerle bagitlanmig bir takim
vetkilerinin de, ayn1 Bakanlik tara-
findan ellerinden alindigdar,
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanli-
g1'nin Elektrik Mithendisleri Odas)
ile lyelerine yonelik girtsmis oldu-
fu bu yanh tavira kargi, Oda Y éne-
tm Kurylu olarak hukuksal yollar-
dan gingimde bulunarak, iiyeleri-
mizin yasal haklarini korumanin
miicadelesini vermekteyiz.

Sonug olarak; Avrupa ile biitiinles-
meyi hedefleyen iilkemizde 2000°1i
yillarm egiginde, Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanligi'nin, bilimin,
teknigin ve iilke kaynaklarinm ve-
rimli kullantmu ile giivenilir elekt-
rik tesisati yapmminin saglanmasini
savunmasi ve bu dofrultuda ¢alis-
ma yapmasl gerekirken, sirf “Fen
Adamlari™na yaranmak ve Elektrik
Miihendisleri Odasi’mi da cezalan-
dirmak amactyla bilime ve teknije
aykin davranmakta sakinca gorme-
mesi bizler igin diistindiirici bir
noktadir.




