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EMO KADIN BULTENI

AILE YILINDA KADIN OLMAK:
KUTSALLASTIRILAN “AiLE”
SOYLEMIiNiIN GOLGESINDE HAKLARA
YONELIK COK BOYUTLU SALDIRILAR,
DERINLESEN ESITSIZLIK

Gullefer Mete
EMO izmir Subesi

‘e girerken Tlrkiye'de kadin
haklari alaninda tablo, bir
yandan yogun bir miicadele-

yi, diger yandan ¢ok boyutlu bir hak gerilemesini
ayni anda barindiriyordu.

Bu yil, kadin haklarina yonelik saldirilarin hem
hukuki diizenlemelerde hem de séylemsel diizey-
de yayginlastigi; buna karsin kadin érgitlerinin,
toplumsal cinsiyet esitligi savunucularinin ve hu-
kukcularin direng ve uyarilarinin giic kazandigi
bir dénem oldu.

iktidarin art arda gelen yarg paketleri ve aileyi
koruma iddiaslyla ydrattigi politikalarinin, kadin-
larin esitlik, glivenlik ve adalete erisim haklarini
geriletme riski tasidigini gosterdi.

2025, iktidarin “Aile Yili” ilaniyla basladi. Aileyi
“kutsal” bir kurum olarak merkeze alan bu siyasi
sOylem, ilk bakista toplumsal dayanismayi ve birlik
duygusunu giclendirmeyi amacliyor gibi gorin-
se de, pratikte dzellikle kadinlarin ve ¢ocuklarin

haklarini zayiflatan kapsamli bir politik ¢erceveye
doénuslyordu. Bu ¢cergevede bakim emegi yeniden
goriinmez hale getiriliyor, kadinlara ev i¢i roller
kutsanarak dayatiliyor ve yargi paketlerinden ulu-
sal eylem planlarina kadar bir¢ok politika araciyla
kadinlarin kazanilmig haklarina yonelik sistematik
bir gerileme yasaniyordu.

Aileyi koruma iddiasiyla hazirlanan ardisik yargi
paketleri, Diyanet Isleri Bagkanligi’nin hutbeleri,
kamu gorevlilerinin kadinlara yénelik tutumlari ve
merkezi yonetimin belediyeler lizerindeki baskilari,
kadinlarin temel hak ve dzgirliklerini hedef alan
genis bir politik cerceve olusturdu.

Bu cercevenin ortak 6zelligi, “aile”yi kutsallas-
tirarak kadinlari hak sahibi “birey” olmaktan
ctkarmasi ve “ailenin tasiyicisi” olarak tanim-
landigl ideolojik zemini glclendiriyor olmasidir.
Bu nedenle iktidarin bu glindemini anlamak igin,
oncelikle “kutsallastirilan aile” sdylemi ile neyi
orttigline bakmak gerekiyor.




Cok Boyutlu Saldwrilar: 2025'in Kadin
Haklart Fotografi

Kadin érgitleri 2025’e girerken tabloyu net bir
sekilde 6zetledi:

e Kadin giindemine damga vuran temel 6zellik,
saldinlarin tek bir alanda degil; hukuk, sosyal
politikalar, medya sdylemi ve kurum yapilarin-
da eszamanli bicimde yogunlagmasidir. Istan-
bul S6zlesmesi’'nden cikisla baslayan geri gidis,
buglin bosanma hukuku, nafaka dizenlemeleri,
arabuluculuk pratikleri, sosyal yardimlarin niteli-
gi, siddetle miicadele mekanizmalari ve LGBTI+
haklari Gzerinde baskilar seklinde devam ediyor.

® Bu ¢ok boyutluluk, kadinlarin giinlik yasamin-
daki glivenlik, ekonomik bagimsizlik ve karar alma
hakkini hedef aldigi icin etkisi derin ve kalici.

 Bu nedenle ESIK : “esitlik yoksa siddet vardir,
ve esitsizligin kurumsallastigl kosullarda guven-
likten ve toplumsal baristan séz etmek mimkin
degildir.” diyerek basin agiklamalarinda buna
vurgu yapti.

Diyanet Hutbeleriyle Kadwnlara ideolojik
Kusatma

Diyanet isleri Bagskanhg’nin hutbeleri 2025 yi-
linda sik sik kadinlarin toplumsal konumunu ve
kazanilmis haklarini dogrudan hedef alan icerik-
lerle glindeme geldi.

Kadinin miras hakkina, nafaka almasina, calisma
hayatina katilimina, kiyafetine iliskin mesajlar ve-
rilerek kadinlarin medeni ve ekonomik haklarinin
“ahlaki gerekcelerle” sinirlandiriimasi gerektigi
ima edildi. Bu hutbeler laik hukuk sistemine a¢ik-
ca aykiri olmasina ragmen, siyasal iklimle uyumlu
bir baski aracina dénustd.

Boylece dini referanslarla gii¢lendirilen kadin
karsiti s6ylem, hukuki dizenlemelerle paralel
ilerleyen ideolojik bir boyut kazandi.
ESIK : “Aile Yili ve Ulusal Eylem Plant:
Bos Sozler, Eksik Taahhiitler”

Aile Yili” ve yeni Ulusal Aile Eylem Plani iktidar

tarafindan kamuoyuna gii¢li bir vizyon gibi sunul-
du ama icerik incelendiginde higte dyle olmadigi
hemen anlasildi.

Plan’da kres yapimi, kamusal bakim hizmetleri,
bakim emeginin paylasimi, istihdamda cinsiyet
esitligi, Ucretli babalik izni, ebeveyn izni, yasl
ve engelli bakim merkezleri gibi politikalar yer
almiyor ya da soyut ifadelerle gegistiriliyor.

Kadinlarin ekonomik bagimsizligini giclendirecek
somut adimlar belirtilmiyor.

Aile i¢i siddetin 6nlenmesine dair mekanizmalar
giclendirilmek yerine soyut “degerler egitimi”
anlayisina havale ediliyor.

Bu nedenle kadin hareketi tarafindan bu sirec,
hakli olarak “bos stzler” ve “yerine getirilmeyen
taahhitler” olarak nitelendirildi.

11. Yargt Paketi: Ahlak Bekciligi ve
Yiikiimliiliikten Kagma Cabast

Toplumsal esitligin saglanmasinda devletin yi-
kimlGlugunin acik oldugu alanlarda, paket kimi
zaman sorumluluktan kagma ya da yukil aileye
yonlendirme egilimi gosteriyor. Ornegin siddetle
miicadelede 6nleyici hizmetler yerine ceza 6nce-
likli yaklagimin gliclenmesi, sosyal politika yeri-
ne normatif kontrol mekanizmalarinin artmasi bu
egilimin gostergeleri.

12. Yarg: Paketi: Nafaka Hakkuna
Miidahale ve Aile Arabuluculugu
Tuzaklart

Turkiye'de gelir esitsizligi, bakim emeginin cinsi-
yete dayali yiki ve glivencesiz istihdam dikkate
alindiginda, nafaka diizenlemesinin zayiflatiimasi
bir hak gaspi niteliginde tartisiliyor.

Aile arabuluculugu ise *“uzlasma” adi altinda
kadinin giigstiz konumunu gérmezden gelen bir
mekanizma olarak elestiriliyor. Esitsiz gig ilis-
kilerinde arabuluculugun zorunlu ya da baskin
hale getirilmesi, kadinlarin siddet, tehdit veya
ekonomik bagimlilik altinda gercek bir miizakere
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yUrGtmesini imkansiz kiliyor. Hizli yargilama si-
recleri ise adalete erisimi kolaylastirmak yerine,
kadinin korunma talebinin ylzeysel degerlendi-
rilmesi gibi riskler tasiyor.

Turkiye'de bosanmis kadinlarin yizde 65’inin
hi¢ nafaka alamadigi, alanlarin ise ¢gogunun ay-
llk 500-1000 TL arasinda bir destekle yasamaya
calistigi biliniyor.

Arabuluculuk ise glc esitsizligi olan durumlarda
siddet faillerini gliclendiriyor; kadin érgitlerinin
verileri, siddet ge¢cmisi olan ciftlerin %78’inde
arabuluculuk masasinda kadinlarin taleplerinden
vazge¢cmeye zorlandigini gosteriyor.

Bu nedenle Kadin Hareketi, 12. yargl paketini
hakli olarak “nafaka hakkina saldiri”, “hizli ama
adaletsiz yargl” ve “aile arabuluculugu tuzag!”
olarak nitelendiriyor.

Fotograf: Burcu Yildirim
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Medeni Kanun'a Yonelik Hazurliklar:
Esit Yurttasliga Saldunt

2025 boyunca hikimet tarafindan hazirlanan
taslaklarda Medeni Kanun'un temel hikkiimlerine
yonelik degisiklik sinyalleri verildi:

e Nafaka hakkinin slre ve miktar acisindan da-
raltilmasi,

e Kadinlarin soyadi hakkinin geri alinmasi,

® Bosanma siirecindeki koruyucu mekanizmalarin
hafifletilmesi,

e Mal rejimi dlizenlemelerinin aile lehine (!) ye-
niden kurgulanmasi,

e Evlilik yasinin dini referanslarla tartismaya
acilmasi.

Tam bu adimlar kadinlarin birey olarak degil, “ai-
lenin bir parcasi” olarak tanimlandigi bir yaklasi-




min Urind. Ve tim bu hazirhiklar, kadinlarin esit
yurttaslik statistiniin hukuki temelini olusturan
Medeni Kanun'u zayiflatmayi hedefliyor.

Bu ise tesadlf degil: Esit yurttashgl zayiflatmadan
“kutsal aile” kurgusunu gi¢lendirmek mimkin
degil.

Esitlikci ve Kamucu Belediyecilige
Miidahaleler

2025, ayni zamanda belediyelerin toplum-
sal cinsiyet esitligini giclendiren uygulama-
larina kargl merkezi hikimet tarafindan ya-
pilan midahalelerin de arttigi bir yil oldu.
Siginaklar, kadin danisma merkezleri, kres agma
projeleri ve licretsiz bakim destekleri gibi hizmetler
belediyeler tarafindan genisletilmeye ¢alisilirken,

e Protokollerin iptali,
e Bltce kisitlamalari,

e Yetki devri engelleri gibi araglarla bu
hizmetler islevsizlestirilmeye calisildi.
Aileyi “kutsal deger” olarak tanimlayan merkezi
sdylem, kadinlarin kamusal hizmetlerden yarar-
lanmasini da hedef aldi.

Kadwnlarin Bans Siireclerinden
Dislanmast

2025teyapilanresmiaciklamalarda, kadinlarin ba-
rigsirecleri ve catisma ¢cdzimi mekanizmalarindan
dislanmasi gerektigini ima eden ifadeler yer aldi.
Oysa Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi’'nin
1325 sayili karari agik: Baris sureglerinde kadin-
larin yer almadigi modeller strdirilebilir degildir.

Kadinlarin diglandigi bir barig séylemi, “gtivenlik”
kavramini da aile ve ahlak ¢ercevesiyle daralti-
yor; kadinlarin hak taleplerini ise “ikincil” hale
getiriyor.

Istanbul Sézlesmesi, CEDAW ve

6284 Uygulanmadt

¢ 2025 yilinda da Istanbul Sézlesmesi’nin
hiikiimleri uygulanmadi. Ustelik yalnizca S6z-
lesme degil, CEDAW ve 6284 sayili Siddetin
Onlenmesi Yasasi da geregi gibi isletilmedi,

e Siddet vakalarinda koruma kararlarina erisim
zorlast,

e Elektronik kelepge uygulamalarinda teknik ve
blrokratik aksakliklar artti,

e Siginak sayilari nifusla uyumlu olarak artiril-
madi,

e Failler cezalandiriimak yerine iyi hal indirimle-
riyle korunmaya devam etti.

Bu tablo, Tiurkiye'nin siddetle micadele yikim-
luliklerini yerine getirmedigini acik¢a ortaya
koyuyor.

TUIK ve igiglgri Bakanlig: Verileri:
Gercekligin Uzerine Ortiilen Perde

2025'te aciklanan resmi veriler, kadin 6rgutleri ve
uluslararasi kurumlarla celisen bir tablo sundu.

TOIK Siddet Aragtirmast:
Gercek Dist Diisiis Iddiast

TUIK’in yayimladigi Kadina Yonelik Siddet
Arastirmasi’'na gore:

e Kadinlarin yasamlarinin herhangi bir déneminde
siddete maruz kalma orani: %12,8.

e QOysa 2014'te Aile Bakanhg’’'nin ken-
di yaptirdigl arastirmada bu oran %36 idi.
Birlesmis Milletler ise diinyada her (¢ kadindan
birinin siddet gérdigunl belirtiyor.

Turkiye'de kadina karsi siddetin sekizde bire diis-
tigund iddia eden bir istatistik, yalnizca gercekligi
degil, politikanin sorumluluklarini da perdelemeye
yariyor.

Kadwn Cinayetleri:
Eksik Sayilan Yasamlar

icisleri Bakanlhigl 2025'in ilk 10 ayinda “217
kadin cinayeti” islendigini ve sayilarin distigini
acikladi. Fakat kadin érgitlerinin yalnizca kamu-
ya yansilyan vakalardan derledigi veriler bile bu
sayinin Ustiinde.

Ustelik:
e “Slpheli kadin 6limleri” sayiimiyor,
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e Etkin sorusturma gerektiren vakalar dosya ka-
panmadan istatistige yansitiimiyor,

e Aile i¢ci “kaza” olarak kaydedilen 6ltimler cogu
zaman fail lehine yorumlaniyor.

® Bu nedenle resmi verilerin gercegi yansitmadigi
yoninde ciddi stipheler bulunuyor.

Bakim Emegi, Kres Eksikligi ve
Ekonomik Esitsizlik:
Aile Kutsallasturiirken
Kadwnlar Yoksullastyor

2025 kadin giindeminin énemli bir boyutu da
cocuk haklarinin giderek aile odakli sdylemlere
sikistiriilmasi. Oysa cocugu koruyan sey aileyi yi-
celtmek degil; erisilebilir kresler, nitelikli egitim,
siddetten arindirilmis ortamlar, yoksullugu azaltan
sosyal politikalar ve cocuklarin kendi hak 6zneli-
gini taniyan yaklasimlardir.

Bakim Emegi:
Ekonominin Sessiz Motoru

Bakim emegi ¢cogu zaman “aile i¢i sorumluluk”
sdylemiyle dogal, hatta kadinlara “yakistirilan”
bir gbrev olarak tanimlaniyor. Ancak ¢ocuk, yasli,
hasta bakimi ve ev ici isler, aslinda toplumun ye-
niden Uretimini saglayan, ekonomik degeri yliksek
ama karsiliksiz birakilan bir isgictinil ifade ediyor.
Kadinlar, Ucretli istihdama katilsalar bile “cifte
mesai” ylkinul tasimaya devam ediyor.

Kadinlarin bakim emeginin gérinmez kilinmasi,
cocuklarin haklarinin da aile igi “fedakarlik” sdyle-
mine hapsedilmesine yol agiyor. Cocuk bakiminin
toplumsallastirilmasi, hem kadinlarin ekonomik
bagimsizhigi hem de ¢ocuklarin refahi agisindan
temel bir gereklilik.

“Aile Yilt" ve Ulusal Eylem Plant:
Soz Cok, Taahhiit Az

Aileyi “kutsal” ilan eden siyasi yaklasim, bakim
emeginidekadinlarin “dogal gérevi” haline getiriyor.
Bu ideolojik sbylem, kadinlarin istihdamini ve
ekonomik bagimsizligini dogrudan etkiliyor:

e Turkiye'de kadinlarin istihdama katilimi: %36
(OECD ortalamas! %61).

e TUIK verilerine gore ev ici (icretsiz bakim eme-
ginin %76'si kadinlar tarafindan Ustleniliyor.

e Tirkiye'de calisan her 10 kadindan 4’0, co-
cuk veya yasli bakimi nedeniyle ise ara vermis
durumda.

e Bosanma sonrasi yoksullasma riski kadinlarda
erkeklerden 2,5 kat daha ylksek.

e Kres erisimi ise dramatik sekilde yetersiz:
Turkiye'de 0-3 yas grubunda kamu kresi erisim
orani %1,7. AB ortalamasi 9%35.

e Kressiz bir Glkede “aileyi gliclendirmek” mim-
kiin degil.

Batin bu gostergeler, kadinlarin hem ekonomik
hem sosyal agidan ¢cok daha kirilgan bir konumda
oldugunu gosteriyor. Yargl paketleri ve aile mer-
kezli politikalar bu kirilganligr azaltmak yerine
derinlestirme tehlikesi tasiyor.

e Glclenen aile degil; bakim yukd altinda ezilen
kadinlar oluyor.

e Kadinlar isglicl piyasasinin disinda kaliyor, yok-
sulluk derinlesiyor, siddet donguleri gi¢leniyor.

Cocuklar Hak Politikalariyla Korunur,
Aile Retorigiyle Degil

“Aile Yili" politikalari ¢ocuk haklari agisindan
da sorunlu.

Cocugu korumak icin aileyi ideallestirmek degil;
kamusal sorumlulugu giclendirmek gerekir.

Kres Ihtiyact:
Esitligin En Temel Kosulu

Kadin &rgttlerinin yillardir dile getirdigi en kri-
tik ihtiyac, her mahallede Ucretsiz veya dislk
maliyetli, nitelikli kreslerin yayginlastiriimasidir.
Turkiye'de kreslerin sayisi ve erisilebilirligi hem
bélgesel olarak hem de sosyoekonomik diizeyde
buylk esitsizlikler gosteriyor. Kres eksikligi yal-
nizca galisan kadinlar icin degil, ¢alismak iste-
yen ancak bakim ylk{ nedeniyle ¢calisamayan y(iz
binlerce kadin icin de en 6nemli engel.




Gocuk haklarini giiclendiren politika:

® Kres ve erken cocukluk bakim hizmetlerini,
e Givenli okul ve bakim ortamlari,

e Siddetten arindiriimis glvenli ortamlari,

e Sosyal destek mekanizmalarini,

e Esitlikci egitim politikalarini icerir.

Aileyi romantize etmek ne kadinlari ne de ¢ocuk-
lari korur; tam tersine bakim yikind gériinmez
kilarak esitsizlikleri derinlestirir.

Turkiye'de ¢ocuk yoksullugu oraninin hala %30’a
yakin seyretmesi, aile merkezli yaklasimin cocuk-
lari korumada yeterli olmadigini goésteriyor.

Gocuk isciligi, yoksulluk ve egitime erisimdeki
esitsizlikler artarken, ¢6zim yine aileye havale
ediliyor.

e Tlrkiye'de cocuklarin %32’si yoksulluk sinirinin
altinda yasiyor.

e Cocuk isciligi 2023-2024 arasinda %2,7 artti.

e Deprem bdélgesinde kiz cocuklarinin okul terk
orani %13’e ¢ikti.

Cocuklarin korunmasi icin sosyal devlet politi-
kalar sartken, iktidar “aile ici dayanismayi glc-
lendirmek” gibi soyut ifadelerle sorumlulugunu
devrediyor.

Torba Torba Hukuksuzluk:
Seffafligi Azaltan Siirecler

Son dénemde iktidarin yasa yapma suregleri:
° Hizli,

e Miizakeresiz,

e Uzman gorislerine kapali yaratilyor.

Iktidarin bu karakteristik yasa yapma teknigi
olan torba yasalar, kadin haklari acisindan ayri
bir sorun yaratiyor. Farkli konularin tek bir torbada
birlestirilmesi, tartisma sireclerini kisaltmakla
kalmiyor; kadinlara iliskin diizenlemelerin seffaflik
ve toplumsal mizakere olmaksizin yapiimasini
kolaylastiriyor.

Bu durum, hukuki guvenceleri asindirdig! gibi,
toplumun en kirilgan gruplari (izerinde dogrudan
olumsuz etki yaratiyor. Kadin érgitlerinin “lize-
rimize torba torba hukuksuzluk boca ediliyor”
ifadesi hem bu yéntemin hukuksuzlugunu hem
de yarattigl hizlandiriimis hak kaybini net sekilde
ortaya koyuyor.

Esitlik Yoksa Aile de Yok,
Bars da Giivenlik de...

Bugtin aileyi gercekten gliclendirmenin yolu onu
kutsallastirmak degil; esitlikci ve hak temelli po-
litikalarla desteklemek. Kadinlarin bakim yikin(
azaltmadan, nafaka hakkini glivence altina alma-
dan, siddete karsi etkili koruma mekanizmalari
isletiimeden, cocuklar igin nitelikli kamusal hiz-
met saglanmadan aile gliclenemez.

Bu nedenle kadin 6rgitlerinin séyledigi gibi:
“Esitlik yoksa siddet var; guvenlik ve baris yok!”
Gergek ¢ozim cok agik:

e Kadinlarin esit yurttaslik hakkini glivence altina
alan bir hukuk diizeni,

e Siddetle mucadelede uluslararasi s6zlesmelerin
tam uygulanmasi,

® Kres ve bakim hizmetlerinin kamusal bir hak
olarak sunulmasi,

e Ekonomik bagimsizligi destekleyen istihdam
politikalari,

e Kadinlarin baris stireclerinde ve karar mekaniz-
malarinda esit temsil edilmesi.

Kutsanan aile degil, haklari korunan bireylerden
olusan bir toplum gucladar.

Hak temelli, esitlik¢i, demokratik bir toplum icin
kadinlarin kazanimlarini korumak ve genisletmek
zorunluluktur.

2025, esitligin bir “aile meselesi” degil, bir de-
mokrasi meselesi oldugunu yeniden hatirlatan
bir yil olarak kayda gecti.

Kaynak: https://esikplatform.net/
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