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eri doldurulamayacak bilim insani Serhat
Ozyar't andigimiz bu gunde birlikte
olmaktan onur duydugum degerli bilim

insanlari, aydinlar, égrenciler, dostlar, hepinizi
sayglyla selamliyorum.

Bilim ve sanat, insan yaraticiliginin
alanidir. Verili kosullarin ¢evremizdeki
kusatmasinin 6tesine bunlarla gegeriz. Bunlarla
kendi varolus kosullarimizi dénistirir, yeniden
yaratiriz. Sanat guzelligi yaratir; varligimizin
anlamini sorgular, giderek olusturur. Felsefe,
bilimle sanatin arasindaki képridur; ikisine de
can verir. Bilim de sanat da insanin doga ile,
varolus ile hesaplasmasidir. Sanat ile doganin
glzelligine es kosar, bilim ile onu anlanz.
Bilimden yola cikarak dogaylr donistirme
¢abasi teknolojiyi dogurur.

Sanatta insan tek basinadir. Sanatgl
yalnizdir. Felsefe ile sorguladidi varolusun
karsisinda, dinlerin tanri dedigi yaraticinin
rakibidir. Tanri nasil yarattigini higbir hakemin,
elestirmenin gorusunu almadan yaratirsa
sanatci da guzeli, anlamhy sunarken yalnizdir.
Yasam birikiminden, kiltirden beslenir, sonra
kendi Griintini ortaya koyar. Kendisinden dnceki
sanatcilari tanir, yapitlarini inceler, ama yaratim
sancisini yalniz geker. Yalnizlik onun trajedisi ve
glcudur. Elestirmenin goérisiu ancak sonradan
anlamhdir; yaratim ©ncesinde g6z O©nune
alinirsa ortaya ¢ikan yapit yaratici olmaz, olsa
olsa pazarda degerli olabilir. Gergek sanatgiyi,
sanatta kalicihgr belirleyen yaraticinin
yalnizhgidir.

Baslangicta bilim adamlari da yalnizdi.
Bir Thales, bir Copernicus ya da Ibni Sina, doga
karsisinda yalnizca kendi akillarina, bir de
kendilerinden ©nceki bilginlerin yaratilarina
glvenebiliyorlardi.  Gecgen ylzyilda bile bir

Einstein, okulda basarisiz olacak kadar
bagimsiz, giderek uyumsuz olabilme giclne
sahipti. Gergek bilim adami o en yaratici anda
yine vyalnizdir. Sarlatanlikla suclanmak,
makalesinin, tezinin reddedilmesi gibi tehlikelere
g6gis germesi gerekebilir. Ama doganin hentiz
anlasilamayan karanliklarini inceleyen gercek
bilim artik buyuk o6l¢cide orgutli arastirmalarla
yapilabiliyor. Belki bilim adami yine yalniz, ama
artik yildizlara bakip degnegdiyle kumlara yazi
yazmiyor; yalniziigini yuzlerce, belki binlerce
arastirmacinin ari gibi calistigi arastirma
kuruluslarinin isil 1sil laboratuarlarinda bilgisayar
basinda yasiyor. O en yaratici ana ulasmak icin
son derece 6rgitli ¢cok sayida arastirmacinin
birikiminden yararlanmak zorunda.

Sanatin ve bilimin evrenselligi
tartisiimaz. Bireyselden, yerelden evrensele
ulasmak, sanatcinin 6zlemidir. Sanat yapiti tim
insanlara seslenir; insanli§i kucaklar. Yuzlerce
yilin, binlerce kilometrenin 6tesinden yireginize
yasamin anlamini fisildar. Bilimin sonuglari,
doganin anlasilmasi nasil yerel kalabilir?
Doganin ulusu olur mu? Uzayi, galaksileri,
dinyayi, atom alti parcaciklari incelediginizde
vardiginiz sonuglar, karanliklara tuttugunuz isikla
ortaya cikardiginiz gercek birilerine ait olabilir mi?
Gergek evrenseldir. Ulusal gergek, ya da ulusal
bilim olabilir mi? Bilimin sonuglari evrenseldir.

Sanat yapitl yine evrenseldir, ama
sanatcinin yaraticiligl insan birikiminden,
kultirden beslenmek zorundadir. Anlam bu
toplumsal temel Uzerinde olusur. Ulusal sanat,
gercek sanatsa, sahip oldugu kiltirel koklerden
beslenmis yaraticinin evrensel deger tasiyan
yaratisi demektir. Evrensel mizigi yorumlayan
sanatci icin de, sanat yapiti yaratan icin de bu
bdyledir.
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Pekiyi ulusallik hicbir anlam tasimiyor
mu? Ulusal sanat, ulusal bilim yalnizca si§
politikacilarin, birtakim devlet ydneticilerinin
soylevlerinde kullanilan kliselerden baska hicbir
sey degil mi?

Hayir. Ulusallik bugiin evrensel sanat
yapiti Uretebilmenin de evrensel deger tasiyan
bilimsel calismalarin da destekleyici bir 6gesidir.
Olmazsa olmaz kosulu degil belki, ama
evrensellige giden yoldaki ¢ok belirleyici bir
adim olarak goruyorum ulusalligi. Bilimsel
arastirmalarin sonuglari evrenseldir, ama ortaya
anlamli  bir bilimsel sonu¢ koyabilmek icin
yapilan calisma o6rgitli olmak, saglam
kurumsal, giderek toplumsal kokenlere
dayanmak zorundadir.

Bilimsel galismalarda ulusalliktan s6z
edilemeyecegini savunanlari destekleyen
ornekler yok degil. Bir CERN (Avrupa Nukleer
Arastirmalar Merkezi), ESA (Avrupa Uzay
Ajansi) ulus otesi arastirma kuruluslari. Ama
bunlarin yanisira ulusal arastirma kurumlarinin
da evrensel bilim Uretimindeki yerlerinin ne denli
onemli oldugu tartisma gétirmez. O en taninmis
Bati Universitelerinin her biri birer ulusun
damgasini tasimiyor mu?

Dahasi, giinumuzde evrensellik ¢gabasi,
o denli kolayca tek tipligin sighigina yol acabiliyor
kit Dunyanin her yerinde bilime evrensel katki
yapacagim derken gercek bilim insanlarinin sigy
taklitcileri konumuna dusen dyle ¢ok iyi niyetli
zavalli var ki! Sanatta da Oyle degil mi? Bir
yaraticinin nice benzeri c¢cikmiyor mu? Ama
gercek yaraticl, o yalnizlik trajedisiyle elde ettigi
6zgunligune borclu degdil mi kazandigi evrensel
saygly1? Bilimde taklitgilik sanattan ¢ok daha
yaygin. Bilim gindemi, ¢ok buytk kaynaklarla
beslenen birtakim basarili arastirma
kuruluslarinda belirleniyor, digerleri onlarin
ardindan nefes nefese kosup ¢ bes yayin, bir iki
atif koparabilmek igin ¢irpiniyor.

iste ulusallik, giinimizde yaraticiija
ortam olusturabilecek en kucik 6rgatliluk
duzeyi olarak 6nem kazaniyor. Belki bir
zamanlar Miletos kenti baslibasina bir kilttr
potasiydi; sanat ve bilim orada hizla gelisti. Belki
ortagagd Asyasinda bir Taskent, bir Siraz bilimin,
sanatin yuvasi olabildiler. Ama bugun artik
kentler de bodlgeler de bilimde bireysel
yaraticihgl yesertebilecek yeterli zenginligi,
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orgutlenmis gucu saglayamiyor. ABD'nin
California eyaletindeki Silikon Vadisi bile ayni
Ulkenin dogu kiyilarindan ve askeri
harcamalarindan gelen talep olmadan, yine
dogudaki MIT gibi dev arastirma kuruluslarinin
destegini saglamadan elektronik teknolojisinde
20.ci yuzyihn son ceyreginde gerceklestirdigi g6z
alici basarilara ulasamazdi. GUnimuzin "yildiz"
Amerikan Universitelerinin hangisi ulusal devletin
kamusal arastirma kaynaklariyla beslenmiyor?
Bilisim teknolojisinin son otuz yilda
gerceklestirdigi patlamanin arkasinda ulusal
askeri harcamalar yok mu? En az ulusal diizeyde
orgutlenme, kurumsal destek ve parasal kaynak
zenginligi, bugin evrensel nitelikte bilimsel
calisma yapabilmenin zorunlu kosuludur.
Ozellikle de bilim gundemini olusturmak igin,
taklitci si1§ cabalar yerine gercek bilimsel
arastirmalara girisebilmek icin gereken kritik
kiatle, artik ulusal dizeyin altinda
yakalanamamaktadir. Belki yakin gelecekte,
ulusal dizeyde de yakalanamayacak. Bugin
bircok ulus oOtesi sanayi ve ticaret kurulusunun
yillik cirolarinin dinyadaki nice ulusun
ekonomilerinden biyik oldugunu biliyoruz. Bu
bayuk sirketlerin nice saygin Universitenin
bilimsel arastirmalarini en hafif deyisle
yonlendirmekte olduklari, bunun ciddi etik
sorunlara yol acacak boyutlara ulastigi da
biliniyor. (6r.bkz. I.Warde, "For Sale: US
Academic Integrity”, Le Monde Diplomatique,
English Ed., Mart 2001) iste tam da 6yle oldugu
icin artik bilime gercek evrensel katki yapabilmek
ancak ulusal duzeyde orgutlenme ile olanakli.
Ozgiin olabilmek, vyaraticilik cergevesini
catabilmek, evrensel gercege yepyeni bir 1sik
tutabilmek icin, kuresellesmenin her yolla
zorladigi tek tip siglasmaya direnebilmek icin
bugiin dayanabilecegimiz en kiicik 0olgek
ulusallik dlgegdidir. Belki sanatta bir New York, bir
Paris, bir istanbul, giderek bir Ankara, Bursaya da
Diyarbakir hala bireysel yaratim atesini
harlandiracak kltirel zenginlige sahip kentler;
ancak bilim olcegi en az yiz yildir kentler
diizeyinin ¢cok Gizerine ¢ikmis bulunuyor.

Ulusal dlceg@in altindaki bilim artik en
iyimser bakisla amatér bilimdir; bu 6lgegin
Uzerindeki bilimin ise, kuresel egemenligini
percinlemek cabasindaki tek ulus devletin ve ulus
oOtesi kuruluslarin saldirisi altinda onun hizmetine
girerek yaraticilik sansini yitirme tehlikesi gittikce
artmaktadir.
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Pekiyi ulusal dlgekteki bilim
orgutlenmeleri doganin, yasamin gerceklerinin
bilimsel yontem ve yaklasimla arastiriimasinin,
ya da bilimde yaraticiligin glvencesini saglar
mi? Elbette hayir! Kiresel saldiri en ¢ok da
ulusal 6lgekteki kararlari etkilemektedir. Ornegin
stratejik yatirimlarda (santrallar, Uretim
kompleksleri, vb) yatirimcilarin kendi
onceliklerini gecerli kilmak icin nasil caba
gosterdikleri, nice toplumsal maliyeti nasil
gbrmezden geldikleri (6r.bkz. D.Martin,
"Exporting Disaster: The Cost of Selling CANDU
Reactors", The Nuclear Awareness Project,
Kasim 1996, (http://www. ccnr.org/
exports_2.html) 06zellikle Cin, Endonezya,
Romanya, Guney Kore ve Turkiye'ye Kanada
yapimi niikleer reaktor teknolojisini yerlestirmek
icin kullanilan oldukg¢a "kirli* ydntemlerin
belgeleriyle gbz 6niine serildigi Bélim 2 bu
bakimdan ¢ok ilgingtir) bilinmektedir. Yukarida
ABD universitelerindeki arastirmalarda buyuk
sirketlerin yonlendirici konumunu tartisan
|.Warde'nin makalesine deginmistik. Bu
sirketlerin yalniz ABD'de benzer girisimlerde
bulundugunu disiinemeyiz. Diger ulkelerde de
bircok arastirma kurulusunda ayni sirketlerin
arastirma konularini belirlemesi, istediklerini
desteklemekle kalmayip istemediklerini her
yolla engellemeleri de olagan disi degildir.
Buyuk sirketlerle ulusal politikalar arasindaki icli
dish iligskiler gun gectikce daha carpici

boyutlariyla su yizine cikmaktadir. Bugunki
G.W.Bush ailesinin Suudi
sirketleriyle kisisel
Moore,

ABD Baskani
Arabistan petrol
baglantilarindan (bkz. Michael
"Fahrenheit 9/11" filmi)
Aspartam isimli kanser yapici
maddeyi UuUreten sirket
yoneticilerinin uluslararasi
politikalardaki belirleyici
etkilerine (bkz. A.Constantine,
"Nutrapoison", ZNET, 26
Haziran 200 3,
(http://lwww.zmag.org/content/s
howarticle.cfm?SectionID=10&lI
temID=3960)) kadar nice
ornek bu iligkilerin kiresellesme
baglaminda dinyamizi nasil
yonlendirdigini ortaya
koymaktadir. Dunyanin tim
Ulkelerinde Universiteler, ulus
Otesi sirketlerin arastirma
desteklerinden pay kapmak icin

kiyasiya savasim vermektedir. Butin bunlar,
ulusal orgitlenme ve desteklerin de bilimde
bagimsizlik kazanmak icin asla yeterli olmadigini
gostermektedir. Burada belirtmegde calistigimiz,
bugin ulusalliin bilimde badimsizhgr ve
yaraticihgl korumak igin yeterli degil, ancak
bunun icin gerekli en alt orgitlenme dizeyi
oldugudur. Yasadigimiz hizli kiresellesme
furyas! icinde cok yakinda ulusal dizeyin de
Ustindeki orgutlenmelerin zorunluluk kazanmak
Uzere oldugunu gosteren belirtiler de az degildir.

Sdylenceye gore bastigi yeri ezip gegen

yenilmez korkun¢ dev Calut, gen¢ Davut'un
koylne saldirmak Gizeredir. Davut, devin tek zayif
noktasi olan alninin Ustindeki géze nisan alr,
sapaniyla savurdugu tasla onu yere serer.
Biyik ronesans sanatcisi Michelangelo, kilise
bahcesine atiimis, catlak, ise yaramaz denilen
mermer kitlesinden essiz basyapit Davut
yontusunu yaratir; yenilmez sanilan kétulagu alt
eden insanin guzelligini ortaya koyar.
Michelangelo'nun Davut'u, elleriyle, emegiyle
zafer kazanmistir; gururludur; alcakgonalladdr,;
ve yalnizdir.

Kiresel Calut'a karsi koyabilmek igin
bilim adaminin ulusal Davut'a gereksinimi yok
mu?

Serhat Ozyar Yilin Bilim insani édlini
kazanan bilim insanlarint kutluyor, tim
katilimcilara ictenlikle tesekkir ediyor,
saygilarimi sunuyorum.




