Apartmanimzdaki yer
istasyonunu séktidrmek icin
wzun bir ugras verdiniz. ik
basaran da sizsiniz galiba?
ik sbktiiren ben miyim bilmiyorum ama herhalde
ortalida ilk gikan ben oldum. Hem ciddi anlamda
bir micadele verdigim igin, hem de mesleki anlamda
kars! ¢ikigim igin bu olay medyaya yansidi. Belki
daha dnceki yillarda da bu istasyoniara kargi
cikilmigtir. Herhalde dyle ki, benim elimde Yargitay
karan vardi. Turkeell, oy biriigini aramaksizin kat
malkiyeti kanununa aykiri olarak bir apartmana
istasyon diktirmis. O olayda da dava acgilmig,
Yargitay'a gelmig ve Yargitay da kat milkiyeti kanunu
gereg@ince aleyhte karar vermig. Yani daha 6nce
sOktirmas birileri var.

Yer istasyoniariyla daha énce

flgileniyvor muydunuz?
Gevre hukuku 6gretim lyesiyim ve gevre hukuku
derya gibi bir alan; ben gece giindiz bu alanla ilgili
galisiyorum. Kitabim da var; bu seneki baskisinda
kirlilik béliminde elektromanyetik kirlilige yer
vermeyi digindyordum. Bu arada Tirkiye'de yogun
bir sekilde sorun oldugunu aslinda benim olayimla
birlikte dgrendim. Demek ki insanlarin daha
yakindan iigili olabilmesi igin bagina gelmesi
gerekiyor. Kisacasi, elektomanyetik kirlilik ile mesleki
olarak ilgileniyordum ama elimin altinda hazir bir
galisma degildi. Bir tasan seklindeydi. Birdenbire
kendi apartmanimda bulunca buna programimda
dncelik verdim. Dolayistyla hem kisisel micadelem
hem de mesleki agidan ikisini birlestirerek 7 aydir
ugrasiyorum. ‘
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Yer istasyanu apartmarniniza
nasil yerlestirildi?

Bu olayda gok ilging yanlar var. Apartmanda tamirat
yapiliyordu, etrafta iskeleler vardi. Ben de gok yogun
bir dénemimdeydim; bu nedenle apartmanda ne
oluyor ne bitiyor diye ¢ok ilgilenemedim. Apartmana
bir takim insanlar girdi ¢iktl, ortalikta kablolar vardi
ama bdyle bir geye ihtimal vermedim. Ginki bunun
icin toplant gerekiyor, oybirligi gerekiyor. Megerse
o kablolar falan bu igin hazirhgiymis. Alt depoya
girmigler, orada koskoca bir trafo yapmiglar. Hig
haberim olmadi ¢linki ben en tepede oturuyorum.
Daha sonra tam terasa gikmak igin geldiklerinde
farkettim, ¢lnkd benim kata gikmak zorundalar.
Yoksa daha dnce durdurabilirdim ama ig igten
gecmisti. Yasa digi bir sekilde, toplanti yapiimadan
isi baglamiglar. Denetleyicinin durumu da bir bagka
tuhaflik. Hukukgu olmaya gerek yok, herkes bilir ki,
denetleyicinin gbrevi yénetimin kanunsuz iglerini
durdurmaktir ortak olmak degil. Kat maliklerinin
haklanni ydnetime kargt korur. Bu bir; ikincisi bu
yonetici ve denetleyici yanlanna iki de kat malikini
almiglar. O dailging, ¢link( higbir kat malikinin diger
kat malikleri adina boyle bir s6zlegmeye imza atma
yetkisi olmasi mimkin degil. Daha ilging olan yan
da o iki kat malikinden birisinin, esini temsilen
hareket eden, eski Danigtay Bagkani Metin Glven
olusu. Bu s6zlegsmeyi de paraf etmig, olayin
bagindan sonuna kadar iginde.

Nihayet son ilging bir nokta; bu siiregte onay almak
icin dolagtiriian kagitta bir kat malikine ait oldugu
g6ziiken imza ve yazinin taklit edilmig olmasi.
Daha sonra s6zlesmeyi ele gegirdim. Yillik bes bin




dolar, iki yilik on bin dolar. S6zlegmeleri genellikle
bes yillik yapiyorlar. ilk dnce igi iyi niyetle ¢6zmeye
calistim, hukukun durumunu, mahkemelerin
durumunu biliyorum. Ama iyi niyetim kargihk
g6rmedi. Bagka bir ilging olay daha oldu. Benim ihtar
cekmem Gzerine ydnetim toplanti yapmak zorunda
kald. Yani en bagta yapiimasi gereken kat malikieri
kurul toplantisini daha sonra yaptilar. Yapilan is
kanuna aykir, bu isi biliyorlar, orada da eski bir
kanun adam: var. Buna karg) gikarlar diye toplantya
cok rahat gittim. Ama toplantida salt oybirligi
gerektiren bir konuda salt goguniukia bu karan teyit
ettiler. Sok gegirdim ve burada sozlegmeyi
imzalayanlarin hepsinin ana gerekgesi ayni:
*hukuken durum bdyleymis ama apartmana para
lazimmug, o yiizden olacakmis”. Ustelik ortada sait
gogunluk bile yok. Dolayisiyla hem imar Kanunu
cergevesinde ilge belediyesine miiracaat ettim, hem
de mahkemede dava agtim. Belediye yikim karan
verdi, mahkeme de de ikinci durugsmada tedbir karan
alindi. Geldiler hemen muhdariediler, faaliyeti
durduruldu. Ugiincii durusmada da mahkeme
sOktirme kararn verdi. Su anda temyiz siiresi igliyor,
hendz siresi dolmadi. Herhalde artik temyize
bagvurma gibi bir mantiksiziik daha yapmaziar diye
distniyorum.

islerd Bakanigr'mn valiikleri uyarmasiyta baglayan;
Saglik, Cevre ve Milli Egitim Bakanliklarinim genelgeleriyle
firen cep telefonu baz istasyonlarinin saghga verdigi zarar
konusunda sonunda Ulagtirma Bakani Enis Oksiiz de ikna
oldu. Daha once genelge yayilayarak nlem alimmasini
isteyen bakanlara "Bilir bilmez atiyorlar" diyen Oksiz, 26
Temuz 2000'de u aqiklamays yapti: “Baz istasyonlarinin
@milere, hastanelere, kreslere, kamu kurum ve
kuruluglarma kurulmasinm yaratacagh riskleri dikkate
aliyoruz. Insan sagli® yamnda elektrikl chazlara da zarar
verebili. Buralara kurulmast yanlistur. Bu konuda saghk
Bakanlig), Cevre bakaniigi ve Milli Egitim bakanli ile tam
bir uyum icindeyiz. Baz istasyonu konusunda yénetmelik
hazrligindayiz". Gegtigimiz ginlerde bu yanetmelik
haztrlandh. Ancak yanetmelige gore tek sorumlu Ulagtirma
Bakanli. Ayrica evlerindeki yer istasyonu igin GSM lgimi

yaptirmak isteyen vatandaglar bedelini yatrmak zorunda.
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Peki bu kat milkiyeti kanunu
drisinda hukuksal olarak ne
yapiiabilir? Ortada bir bosiluk
var.
Olay hukuki agidan da gok boyutlu; bir kere ayni
aparimanda oturuyorsaniz kat milkiyeti kanunu
gegerlidir. Ancak ¢ogu kez basina da yansidid: gibi
yan apartmanlara dikilmig oluyor. Daha dogrusu siz
kendi apartmantniza dikilmesini 6niliyorsunuz ama
bir bakiyorsunuz yan apartmana para cazip geldigi
igin oraya dikilmig. Ustelik (st kata dikiimigse etki
alaru arth@ igin gok daha tehlikedesiniz.
Orada da komguluk hukuku devreye giriyor. Gevre
hukuku ortaya giktiktan sonra biz genel hukuk
kavramini kullanmaya bagladik. Klasik hukukgular
"genel hukuk® derseniz anlamaziar. Gevre hukuku
batin hukuk dallarini sorgulayarak gelisiyor.
Kendine 6zgu, yepyeni bir dal. Bdyle olunca biz
dider hukuk dallanna genel ya da geleneksel hukuk
diyoruz. Bu olayda Kat Miilkiyeti Kanunu’nun diginda
hukukta yine baz olanaklar var. Bunlardan biri de
Medeni Kanun’da yer alan "komguluk hukuku”; yani
yan apartmana dikmiglerse komsguluk hukuku
geredince mahkemelere dava agilarak onun
onlenmesi talebinde bulunulabilir. Ancak, adli
yargida agilacak davada hassas nokta, yer
istasyonunun sagliga zararl oldugunu ispatlamak.
Saghga zararlh oldugunu ispatlamak igin tarafsiz
bilim adamlan, bilirkigiler bulacaksiniz. Yani
ispatlandid takdirde bu yolla énlenebilir. Bu, adli
yargi gergevesinde yapilabilecekler.
Bir de idare Hukuku cergevesinde yapilabileceklier
var. Sirf kendi apartmaniniz igin degil, diger
apartmanlara da takiimigsa yine idare Hukuku’nun
gergevesi icinde ilge belediyeleri yetkili. Belediye
Kanunu ve imar Kanunu gergevesinde yetkililer,
dolayisiyla bu hikimler gergevesinde apartman
yonetimlerinin belediyelerden aslinda izin almasi
gerekli. imar Kanunu'nda belirli hikiimler var. Ben
bu noktada "kamu hukukunun 6zel hukuka gére
6zelligi ve glzelligini* buluyorum, ¢iinkil bu alanda
yenl sorunlara daha kolay yanitlar bulabiliyorsunuz.
imar Kanunu ve Belediye Kanunu'nda genel, genig
hiktmler vardir. O gergevede belediyelerden izin
afinmast gerekiyor, glink(i apartmanda bir degisiklik
yapiliyor. Bu ylizden miidahale edebiliyorlar ve yikim
karan alabiliyorlar. Nitekim Gankaya Belediyesi ilk
defa benim taraf oldugum bu olayda karar ald.
Ondan sonra da saninm kararlar ald: ve almaya da
devam ediyor.
Bunun 6tesinde idare Hukuku gergevesinde
genellikle hukukgularnin da bilmedigi bagka bazi
yonler de var. Mesela bu alanda kimler sorumlu ve
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yetkili diye bakip onlarin (stiine gitmek. Onlarin bir
iglem yapmalan igin Gstline gitmek, daha sonra da
yapmadiklart takdirde bu sefer idari davada yarg
agmak lazim. Bu bilinmiyor mesela.

Kimlerin yetkili oldugu belli mi?
idare Hukuku gergevesinde konusguyoruz. itk yetkili
bir kere Ulagtirma Bakanliidi; yetkiden daha gok
sorumlu kavramini kullanalim. ilk sorumlu o ¢linkii
lisansi o veriyor. Dolayisiyla meydani bu GSM
operatérlerine bog birakamaz. Higbir sekilde GSM
operatorlerine yan gikma gibi bir tavir gizemez. O
yizden de bunun sonuglanm disinip ona gére de
tedbir almak zorunda. Dolayisiyla, mesela su anda
kigisel magdurlar dogrudan dogruya Ulagtirma
Bakaniigi'na basvurarak gerekenin yapiimasini
zorlayabilirler ve yapilmadidi i¢in de idari yargiya
basvurup dava agabilirler.

Ondan sonra Gevre Bakanhgi, Saglik Bakanhidi ve
Valilikler sorumlu. Benim kigisel olayimla ugrasirken
mesleki yénimi de dahil ederek bitlin bu birimlere
dilekgeler yazdim. Aslina bakarsaniz bu dilekgelerde
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esas olarak mesleki ydoname agirlik verdim. Bu
kuruluglann hangi noktada ve ne 6lgide yetkili
oldugunu hatirlatarak hepsini gerekeni yapmaya
davet ettim. Gevre Bakanlidi, Saghk Bakanlidi ve
valilige yazdigim dilekgelerde hareket noktam Gevre
Kanunu oldu. Bu Ga¢ kurulusu Gevre Kanunu
gercevesinde gerekeni yapmaya davet ettim gunkd
Gevre Kanunu’nda ilgili bir 16. madde var, ona
dayandim. Bir kere burada bir elektromanyetik kirlilik
s6z konusu; bizim Gevre Kanunu’nda yer alan kirlilik
tanimi da genis; yani demin dedidim gibi kamu
agisindan kurtarici maddelerden. Tanim genis
oldugu igin ona dayanabiliyoruz. Madem
elekiromanyetik kirlilik Cevre Kanunu’nun getirdigi
tanima dahil, o halde kanunun getirdigi
yukdmlaldkler ve yaptinmiar burada da
uygulanabilir. Béylece adim adim gidebiliriz.

16. Madde’de bir yakimiuluk var. “Tehlikeli hallerde
faaliyetlerinin durdurulmasi * diyor. O maddede
toplum saghg agisinda tehlike gdsteren durumlarda
Saglik Bakanhigi, Gevre Bakanhgi ve valiliklere yetki
veriyor. Bu birimler duruma miidahale edip,
gergekten toplum saghg agindan tehlikeli olup
olmadigini belirleyip, gevre kanununda belirtilen
yaptirimlan uygulamak zorundalar. Dilekgemde
bunlan yazdim ve bir sire sonra da Gevre Bakanhgi
bir genelge ¢ikardi. Genelgede benim dilekgemde
yazilan kimi ifadelere de yer verilmis durumda.
Genelgeden 6nce de valiliklerin yetkisi vardi ama
genelgeden sonra iyice belirgin hale geldi. Hem
kurulmusg olanlar hem de kurulacak olan istasyonlar
acisindan valilerin su anda yetkisi var.

Ancak Cevre Bakanligi, Saglik
Bakanhgr ve Milli Egitim
Bakanlhgr genelge yayiniadi.
Ulagtirma Bakamn da "bu
genelgelere uymayin” dedi.
Evet, boyle vahim bir durum var. Saglik Bakanhgr'nin,
Cevre Bakanligr'nin yayinlamasi zaten zoruniu. Zaten
ben dilekgelerimde de belirttim ve onlan géreve
davet ettim. Onlar yayinlamasalardi bence
gobrevlerini ihmal etmis olacaklardi. Milli EGitim
Bakanhigl da kendisine bagh kamu kurum ve
kuruluglarim korumak kendi gérev alant
cercevesinde oldugu igin béyle bir genelge
yaymiamakta hakli; yani hukuken bunlarin hepsi
gegerli. Ama hukuken mantiksiz olan gey Ulagtirma
Bakani'nin beyani; ¢linkii kamu hukukunda bunlarin
hepsi yetkili birimler ve hukuken harekete gegmek
zorundalar. Dolayisiyla hukuken gérevini yapan
kuruluglann gikardig metinler igin bir bakanlk agikga
"ou genelgelere uymayin” diyorsa bu bir hukuk




“Ihtiyat” likesi...
Bitimsel kesinlik yok ama “ihtiyat” ilkesi var. Bizim "Cevresel Etki
Degerlendirmesi" (CED) diye bir araimiz var; yani birtakim faaliyetiere izin
verilmeden dnce, ¢evreye olan olumsuz etkileri degerlendiriliyor, bunlar
azaltrmaya caliphiyor; ondan sonra, "Tamam, sizler bu faaliyeti
yapabilirsiniz" deniliyor. Yer istasyonlarinda da ayns durum sz konusu.
Burada iletigim hizmetinin yerine getirilmesine "evet" denilecek; ama buna
“evet" denimeden dnce, (evreye olan olumsuz etkilerinin dikkate alinmas
ve anlenmesine calisilmas) gerekiyor. Bu, Amerika'daki mevzuat gerqevesinde
§0z konusu; GSM operatdrlerine yetkili birim tarafindan lisans verilmeden
dnce, mevzuattaki bittn kurallara uyulmast isteniyor. Bu kurallar arasinda,
biraz dnceki agrklamatardaki dlgtler de var, baska kosullar da. Bunlara
uygunsa, taleplere lisans veriliyor ve belirli kosullar altinda, bunlardan ayn
olarak, qevresel etki degerlendirmesine yonelik taleplerde bulunulayor,
degerlendirme yapilyor; degerlendirme olumlu gorlirse, izin veriliyor
Cevre hukukunan bir bagka kavramini var; o da, gevre hukukunda kullanitan
bir ilke; ihtiyat lkesi. Bu ilke, hukukta kellandigmizda gok soyut kaliyor:
hele bir geleneksel hukukcunun hig anfayacag bir ilke deil. (ink geleneksel
hukuukeu, ver ister; bilim adamlars kesin veriler ortaya koyacak, hukukgu, o
verileri esas afacak, ona gare degerlendirme yapacak.
Biraz dnce Nesrin Seyhan, “Cep telefonlarmnin, yer istasyonlarinin cevreye
etkileri konusundaki aragtirmalara hald devam ediliyor" dedi. Kesin neden-
sonug iliskileri ortaya konulamiyor. Cep telefonunun beyin timdrd yapt,
yer istasyonunun kanser yapti, Alzheimer, Parkinson yaptigs soyleniyor;
ama kesin bir neden-sonug iligkisi; “fu balgede, fu insan u kadar yasadi ve bu
istasyon yizinden, kanserden alda" seklinde, bilimsel cergevede ortaya
oyacak kesin verler su anda yok. G5 operatrleri bu bifimsel belirsizlii
kendi lehlerine kullaniyorlar. "Bayle bir kesin belirleme yok; o halde burada
- bir zarar yok" diyorlar. Bunun sonucu; "Biz istasyonlart istedigimiz yere,
istedigimiz gibi kuralim; zaten bir hizmet gériyoruz." olamaz. Bittiin by
aragtirmalar sonucunda, hibir bifim adamumin “Bunlar zararsizdir® diye
genel bir belirleme yapacagim, kabul edemiyorum. Yani, "65M operatirleri
zararsizdir” diyemezler. 0 zaman soracakeimiz; “Tararsiz da bu dlgitler niye
befirlendi"
(evre hukuk, zarar yerine, “tehlike" kavramim kullanmaya caligiyor. Yani
Kesin bir zarar ortada ispatianmis bulunmayabilir: ama bu arada bir tehlike
§6z konusu. Biitin bilim adamian, biyolojik etfdlerinin oldugu konusunda
hem fikir. 0 halde, bu etkiler var: bu etkilerden biz, “tehlike" kavramina
geliyoruz. Ne diyoruz; "Canh organizmalar dzerinde tehlike yaratiiyor, var."
0 halde, hukuk ne yapsin? Kesin bulgular beklenene kadar, hareketsiz kalmak
gibi bir yofsecilemez; "tehlike" kavrami esas alinarak, anlemler alnmalidi
Ihtiyat ilkesinin azd bu; yani, tehlikeyi, riski gaze almak degil; tehlikey, riski
dikkate alarak, dnlemleri dasinmek gerekiyor
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devletinde bir devlet adaminin asla yapmamasi
gereken bir hatadir. Onun yapmasi gereken, lisansi
ik kendi verdigi i¢in, dizenlemeleri yapmak istiyorsa
bunun gerekli ydnetmeligini ya da yasasin
hazirlamaktrr. Ya da ortada bir telsiz yasasi var,
zaman kaybederiz falan diyorsa ona gegici bir
madde koyabilir. Burada 6nemli olan sorunu
¢bzmek, o nedenle diger bakanlklan higbir sekilde
kinayamaz ve "genelgeye uymayin®" demenin higbir
hukuki temeli de yoktur.

Yine saniyorum verilen bu beyanda daha vahim bir
nokta; bu gergevede tek yetkili olarak kendini
g6rayor. O su mantikla Gyle gériiyor. Bagta meydan
GSM operatorlerine bog birakmig; dolayisiyla tek
yetkili olarak orada getirecegi kurallari da dogrudan
dogruya kendisi Gstlenmek istiyor ki, yine o meydani
bog birakma durumunu basgkalari gok fazla
zorlamasin. Kurallan yumusak tutacak. Sahsen
benim béyle bir kugkum dogdu. Ancak béyle bir
sey de yapamaz ¢lnki birlikte hareket etmek
zorundalar. Yani "siz degil ben yetkiliyim; siz aradan
cikin “diyemez. Saglik Bakanh§r'na da, valiliklere de
diyemez, Cevre Bakanligrna hi¢ diyemez. Ciinkii
ortada bir kirlilik varsa, bunun insan saghigina yonelik
etkileri konusunda hem Gevre Bakanligi, hem Saglik
Bakanhd olayin igerisine girmek zorundadir. Nitekim
Amerika'da, insanlann maruz kalacag izin verilebilir
radyasyon miktanna ydnelik standartiarin
belirlenmesinde EPA-Amerika'daki Bagimsiz Cevre
Kurulugu Birimi devreye girmis durumda. Birlikte
hazirlaniyor. Orada telekomiinikasyonla ilgilenen
bagimsiz bir kurulug var; o kurulug da olayin
igerisinde, ancak o kurulugun iligkisi daha gok teknik
yonleriyle ilgili. Saghiga etkisi, yerlesim alanlarina
etkisi konusunda gevreyle ilgili birimler ve yerel
birimler devreye giriyor.

Bizde ilge belediyeleri durdurma karan alabilir ve
aliyor, GSM operatdrleri bu konuda ne yapiyor, itiraz
ediyor mu bilmiyorum ama bu konuda ilge
belediyelerine de itiraz edemezler, glinkii onlar da
yetkilerini kullaniyorlar.

Su anda susuyoriar, herhangi
bir acikiamalar: yok,
bekiemedeler. Enis Oksiiz de
sunu ileri sardyor: Bu baz
istasyonlarinin yaydig:
radyoakltivite zaten
standartlarin Gzerinde dedil,
cok cok altinda; herkes bilip

. bilmeden konusuyor.

Isin ilging yani, benim gazetelerden okudugum

kadariyla, istasyonlarn toplu halde kulelere
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yerlegtirmekten bahsediyor galiba. Hem bunlarn ilk
Once tehlikesiz oldugundan bahsediyor, hem de
kulelere yerlegtirmekten bahsediyor. Ama onlar gok
daha tehlikeli diyor. Kendi kendini tuzaga
dugariyor. ilk énce bunlar igin tehlikesiz diyor,
otekiler igin konugurken gok daha tehlikeli diyerek,
bunlarnin da tehlikeli oldugunu ister istemez kabul
etmis oluyor.

Yasadaki boglukiar: gidermek
ve gerekenleri yapmak icin ne
tor yeni yasalar cikarmak
lazim?
Aslinda ABD ve Avrupa'daki baz (ilkeleri esas alacak
olursaniz bu konu tek bir birim tarafindan gikanlacak
bir yasada dlizenltenmiyor, glink{ gergekten degisik
birimler yetkili. Bir kisi yetkili olsun denemez ¢iinki
cevre sorununun kendisi gok yénli. Olayin karakteri
cok yonii oldugu igin ister istemez dedisik birimlerin
igin iginde olmasi gerekiyor. Yapilmasi gereken gsey
koordineli bir gekilde, esgidim igerisinde hareket
etmektir. Su anda Ulagtirma Bakanhgr'nin bir yasa
ya da yonetmelik haziladigini duydum ama bunu
tek bagina hazirlayamaz. insanlann maruz kalacag!
radyasyon oSl¢imlerini de buraya alacaksa ister
istemez Saghk Bakanhd ve Gevre Bakanlhgrnin
gobrigini almak durumunda.

Kiimiilatif etki degerlendirilmeli...

Diyelim ki, herhangi bir
valtandasin apartmamnda baz
istasyonu var. GSM Sicimi
isteyebilir mi?
Orada hassas bir nokta var, bir agiklik var. Genelgeye
gore valiliklerden isteyebilirler. Valilikler de TUBITAK
ve ilgili Gniversitelerden yardim isteyecek. Ama bu
6lcimiin mali bir boyutu var, belirli bir paray!
gerektiriyor. Bu para kimin tarafindan kargilanacak?
Bence bunu da kendilerinin halletmesi gerekiyor ve
bu élglimiin ve maliyetinin de GSM operatérierine
yliklenmesi gerekiyor. Gunkil normalde hukuki
dizenlemelerde, ABD'deki uygulamalarda GSM
operatorleri gerekli izni alabilmek igin bagvurmadan
dnce butdn dlgamleri yapip, gerekli verilerle
bagvurmak zorunda. Dolayisiyla ayn: noktaya
geliyoruz: sorumiuluk Ulagtirma Bakanligi'nda.
Ulagtirma Bakanli@i genelgeye kargl gikmaktansa,
Olgimlerin yapilabilmesi icin GSM operatérlerini
harekete gegirmek durumunda. Bu dlgimleri
istemesine higbir engel yok. Sikiginca hukukta
bosluk var deniyor ama burada higbir bogluk yok.
Oyle olsa bizim hukuk devletinde yagayamamamiz
gerekir, ¢ink( her zaman yepyeni sorunlar ¢ikacak.
Hemen net bir sey sdyleyemeyebiliriz. Ama varolan,
geleneksel kurallar yorumlayabiliriz. O nedenle bu
sorun Ulagtirma Bakanlgi'nin birinci derecede
sorumlulugu altindadir. <

Bu ihtiyat itkesinin wygulanmasi cergevesinde dlcttler belirlenirken, yine dikkate alinmasi gereken ve mevzuata da
yansitrimasi gereken Dir noktayi daha vurgulamak istiyorum. Biraz dnce sz edilen dlgitler, yer istasyonar tek tek esas
alinarak belirlenmis olcitler degil; kimilatif etkiler belirlenerek saptanmys olcitlerdir. Amerika'daki yapilan mevzvatta
ve buna ydnelik apklayic tebligde bu agikea belirtiliyor. Yasadigimiz sorunda gdreceksiniz, bir apartmana bir tane firma
yer istasyonu kuruyor; ortada rekabet var ya, yandaki apartmana da, bir baska operatir yer istasyonu kuruyor.
Dotaytsiyla, bakiyorsunuz, kisa, dar bir alan igerisinde, ¢ok sayida yer istasyonu var. Kimalatif etkinin esas alinmas1
demek; normalde eger bir oran, bir istasyon icin Gngdrilmiisse; bu oran, § istasyon olan alanda, § istasyon arasinda
paylagilmalidir, yani her birisinin bir hakki yok. Bu cok nembi; inki mevzuata da yansiyor ve Amerikan uygulamasinda,
buradaki sorumluluk operatdrlere yikleniyor. Eger, operatdr, belirli bir yerde yer istasyonu yerlestirmek igin miracaatta
bulunursa, ondan yerlestirmek istedigi alandaki elektromanyetik alanin ne oldugu, hangi gilgte oldugu, ne duramda
oldugu konusunda bilgi talep ediliyor ve bilgileri de dokimanlarfa desteklemek durumunda ve kendi aralarinda bunu
halletmek durumundalar. Eger yerlesik alan, daha 6nce kurulmus istasyonar diyelim ki, o 1 birimin o.7'sini
tamamlamiglarsa, yeni kurulacak oradaki istasyon ancak orada 0.3 hakks oldugunu bilerek oraya girmek durumundadir;
0.3 'in istiine kamaz. Aksi takdirde, kendisine bir baska yer aramak durumunda. Yonetmelik hazirfamirken, bu gibi

hassas noktalarin da dikkate alinmast gerekiyor.

Niikhet Turgut
A.U. Hukuk Fakilltesi Gevre Hukuku Anabilim Dali
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