Givenlik sertifikasi, Yanetmelige uygun her baz istasyonu icin
BITIK tarafindan diizenlenerek verilen ve istasyonun isletmeci
adini, acik adresini, koordinatlarini, antenin yerden yiksekligini,
anten kazancini, maksimum giiciini, sistemin frekansini ve giivenlik
mesafesini gdsteren bir tir “igletme ruhsat™ gibi disinilebilir.
Hicbir istasyon, giivenlik sertifikasi olmadan faaliyete gecemez.
Bir baz istasyonunun kurulmasi icin gereken diger islem ise, BITIK
onayindan sonra valilik’kaymakamliik ilflce mahalli cevre kurulundan
onay almaktir, Bu anay da verildikten sonra istasyonun kuruimasinda
artik bir yasal engel kalmayacaktir,

2.) Baz Istasyonlarinin Kaldirimasinda lzlenecek Hukuki
Siir

Bazeisgtasyonlannln kaldinimasinda izlenecek hukuki siireci iki
agidan ele almak gerekir, Bunlardan ilki idari basvuru fizerine idari
yargida acilacak iptal davasi sonucunda kaldirma yoluna gitmek;
ikincisi ise Medeni Kanun (MK) 737 ve devami hiiklimlerinde
diizenlenen “komiuluk hukuku® hiikiimlerine gére “elatmanin
onlenmesi” (men'i miidahale ve kal} davasi acarak adli yargida
sonug aramaktir,

Bu iki hukuki siirecin nasil isletilecedini incelemeden énce, adli
yargida elatmanin 8nlenmesi yoluyla dava acarak sonuca ulasmanin
idari yargida iptal davasi acarak sonuca ulasmaya gore hem daha
hizli hem de daha etkili bir yol oldugunu belirtmemiz gerekir.

2.1. Idari Yargi Siireci

Baz istasyonunun kaldiriimasi davalarinda izlenecek hukuki
siirecten ilki idari yargida iptal davasi agmaktir. Bu yolla, baz
istasyonu kurulmadan kurulmasimin &nlenmesi mdmkiin
olabilmektedir. Bunun icin ya BITIK'e ya da iliilce mahalli gevre
kurulu kararina karsi valilik/kaymakamliga basvurmak
gerekmektedir.

BITIK'e yapilacak basvuruda, kurulmasi istenen baz istasyonunun
giivenlik sertifikasinin iptali istenir. Bu talep idare tarafindan olumsuz
karsilanirsa islemin iptali icin idari yargiya basvurabilmek
miimkiindiir. Burada, Idari Yargilama Usul Kanunu (IYUK) md
7'de belirtilen 60 glinliik stireye dikkat etmek gerekir. Buna gore,
dava acma sliresi, idarenin giivenlik sertifikasinin iptali istemini
acikea reddettigii giind izleyen glinden baslar ve 60. glinlin sonunda
biter. Ancak idare, glivenlik serlifikasinin iptali yontindeki basvuruyu
60 glin icerisinde yanitlamaz, basvuruya sessiz kalirsa bu kez
IYUK md 10/2 geregince basvuruyu reddetmis sayilir. 60 glinlik
dava acma sliresi de susma ile gecen 60. giintin ertesi glintinden
baslar ve yine 60 glin olarak kabul edilir.

Idari yargida siire konusu cok kati uygulandigindan, 60 glinlik
dava acma sfiresinin kacirimasi davanin reddi ile sonuclanacaktir.
Dolayisiyla, stireye dikkat etmek cok dnemlidir.

Idari yargida dava acildiktan sonra. mahkeme talebi [YUK geregince
inceler ve talep uygun gorilirse glvenlik sertifikasinin iptaline
karar verebilir,

Ancak, idare mahkemesi, DanlsEtay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun
03.04.2008 giin, 2005/3419 E; 2008/966 K sayili kararindaki
dlciitlerden de yola cikarak basvuruyu cok ayrintihi bicimde inceler
ve dosyayi bilirkisiye géndererek, baz istasyonunun meskun
mahalde kurulmasinin geﬁaklen gerekli olup olmadigina, meskun
mahal disinda kurulmasi durumunda o istasyondan ayni calisma
veriminin alinip alinamayacagina, meskun mahalde kurulmasi
durumunda insan saghgina zarari olup olmadigina da bakar.
Eger yaptinlacak bilirkisi incelemesi sonucunda, adi gecen baz
istasyonunun meskun mahalde kurulmasi durumunda insan
saghigina zarar vermeyeceqi tespit edilirse bu kez istasyonun
Ydnetmelikte belirtilen kosullar tasiyip tagimadigina bakilir ve
karar bundan sonra verilir. Eger istasyon Yénetmelikte belirtilen
kosullart tagimakta ise, davanin reddine karar vermek gerekecektir,
Idari yarg: siireci aynica illerde valifik, ilcelerde ise kaymakamlik
biinyesindeki il mahalli cevre kurulu kararlarinin iptali istemiyle
acilacak iptal davasi yoluyla da baslatilabilir,

Yukarida siire yéniinden belirttiklerimiz bu yéndeki basvuruda da
uygulanacaktir, Ancak idari yarginin is yikiinin fazlaligi, durusmanin
ve ke§ﬁn sinirli olusu, idari yargl stirecinin pahall c-lu§u_. s1ki menfaat
iliskisi aranmasi gibie birtakim etkenler idari yargidaki dava siirecinin
uzamasina, haklarin elde edilmesinde zaman yitimine ve bazi
magduriyetlere yol agmaktadir, Aynca, yukanda belirtilen Danistay
karari geregince de idare mahkemesi cok kapsamh bir incelemeye
girecek ve kararini bundan sonra verecektir, Bu nedenle idari

yargida baz istasyonunun giivenlik sertifikasinin iptali amaciyla
acilan davalardan sonug almak oldukea giictiir ve siirec cok geg
sonuclanmaktadir,

2.2. Adli Yargi Stireci

2.2.1.) Bagvuru Usuli

Baz istasyonlarinin kaldinimasi icin en etkili yol adli yargida MK
737 vd hiitkimlerine gére komsuluk hukukundan kaynaklanan
“elatmanin dnlenmesi” davasi yoludur. Bu davada husumet
istasyonu kuran sirkete ve varsa istasyonla sézlesme imzalayan
(istasyonu catisina, bahgesine vs kurduran) sahsa yéneltilir. Dava
dilekeesi nde tedbir istemek de miamkiindiir. Ancak uygulamada
mahkemeler, hiikmiin sonucuna etki edecek sekildeki tedbir
isteklerini reddetmektedirler. Dolayisiyla, tedbir istedi genellikle
sonugsuz kalmaktadir.

Dava dilekcasinde dava dederi (harca esas deder) gosterilir ve
béylece dava asliye hukuk mahkemesinde gorilir. Yargilama
stirecinde yerel mahkeme bilirkisi incelemesine ve kesfe gider;
tapu kayitlarini sordurtur ve davayl sonuclandirir.
Davacilarin o mahallenin sakini, hatta miimkiinse baz istasyonunun
cok yakininda oturan kisiler olmasinda yarar vardir. Istasyonun
karsisinda, arkasinda, alt katinda, yaninda, iist katinda oturan
kisilerin davaci olmasi, davadaki aktif husumet ehliyetine yonelik
vapllabilecek olas bir itirazi berlaraf etmek igin yararlidir. Davacl
sayisinda herhangi bir sinir yoktur. Ancak az dnce vurgulandigi
gibi, istasyonun yakininda oturuyor olmak davanin sihhati
bakimindan dnemlidir.

Dava dilekcesine, mahalle halkinin tepkisini gdstermesi bakimindan,
baz istasyonunu istemediklerine dair imza drnekleri, varsa basin
aciklamasi ve istasyonun fotograflar eklenmelidir,
Ozellikle imzalar, mahkemede baz istasyonunun mahalle halki
tarafindan istenmedigi ydniinde bir kanaat uyandirabilecek olmasi
yoniiyle dnemlidir.

Nitekim mahkemeler de gerekeeli kararlarinda mahalle halkinin
imza topladigina deginmekte ve bunu istasyonun istenmedigine
bir karine kabul etmektedir.

Yargilamada mahkemeler bilirkisi veya bilirkisiler atamaktadir,
Calismamizin ilk bélimiinde de belirttigimiz gibi, 5809 Sayili EHK
geredince, artik BITiK'ten yetki almis kurumlardan atanacak
bilirkisilere 8leim yaptinimasi yasal zorunluluktur, Ancak, baz
istasyonlarinin halk sagligina etkisinin olup olmadigi konusunda
incelemede bulunmak Gzere, bilirkisi kurulunda bir halk saghg
uzmani doktor bulunmasinda yarar vardir. Onemli olan, élgiimiin
mutlaka yetkili makamlarca yapiimasidir.

Burada su konuyu vurgulamakta yarar vardir. 5809 Sayili EHK
geregince, kurumlara/ kisilere dlclim yetkisini BITIK vermektedir.
Ayni BITIK. baz istasyonu kuracak olan sirketlere isletme iznini
vermektedir. Yine ayni BITIK tarafindan, baz istasyonlarina glivenlik
serifikasi verilmektedir. Ayrica 5809 Sayili EHK geregince, ancak
olelim yetki belgesi olan kurum veya kuruluslaria Universiteler
olciim yapabileceklir. Burada soyle bir sakinca ortaya clkmakladir.
BITIK'ten yetki alan bilirkisilere dlciim yaptiriima zorunlulugu
gelirilmesi, ayni baz istasyonuna gilvenlik sertifikasini da BITIK'in
verdigi diislinlildiglinde ne kadar dogrudur? Bilirkisiler. kendilerine
yetki veren (hatla bazilari BITIK'ten maas almaktadir) BITIK'e karsi
bagimsizliklarini ve tarafsizliklarini ne dlelide koruyabileceklerdir?

Ayrica, Bursa acisindan sunu vurgulamakia yarar gdrmekteyim ki
Uludag Universitesi BITIK'ten 6leim yetkisi almis degildir. Bu,
nifusu 2 milyon civarinda olan Bursa icin dnemli bir eksikliktir.
Bu eksikligin en dnemli sakincalarindan biri de bilirkisilerin Sakarya
veya Istanbul'dan gelmeleri nedeniyle, bunun hem davacilara
masraf olarak dénmesi hem de bilirkisi raporlanindaki gecikme
nedeniyle yargilamanin uzamasidir.
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