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Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmelik...

UYGULAMADA DOGAN SORUNLAR ve
COZUM ONERILERI

~ Musa Cegen )
EMO MISEM Daimi Komisyon Uyesi
musd.cecen@emo.org.ir

inalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yénetmelik,

meslek odamizin bugiine kadar yaptig1 caligma ve uya-
rilarin dikkate alinmamas1 nedeniyle uygulamada cesitli
sorunlara yol agmaktadir. Bu yazida en ¢ok yasanilan sorun
alanlar1 giindeme getirilecektir.

[1ki yonetmeligin ilgili standartlarda agik¢a belirtilmis olan
bazi konulara bir standart gibi deginmesi ya da bir teknik
sartname gibi belirlemeler yapmasindan kaynaklanmaktadir.
Bu durum beraberinde ilgili standartlarla celigkili ya da eksik
bilgi icerme durumlarini ortaya ¢ikarmaktadir.

Yonetmelikte asansorlerin deprem aninda ve yangin aninda
davraniglar ile ilgili belirlemeler yapilmistir. Halbuki TS EN
81-73 (Asansorlerin yangin aninda davraniglarini belirleyen)
Standardi ve T'S EN 81-77 (Asansorlerin deprem aninda
davraniglarini belirleyen) Standardi’na atifta bulunulsaydi
eksik ya da standartlarla geligkili bir durum olusma ihtimali
olmazdi. Degisen standart hiitkiimleri olugtugunda da giin-
cel standart kullanilacagindan yonetmeligi her defasinda
revize etme ihtiyaci da ortadan kalkardi.

Binalar i¢in iiretilen yangin senaryolarinda, yanginin olug-
tugu kat ve kat i¢cindeki mahal durumuna gore kontrol
edilecek ekipmanlar belirlenirken asansoérlerin yangin ve
deprem durumundaki davraniglar1 Tablo 1’de oldugu gibi
yangin alarm sisteminin mekanik ve elektrik sistemler ile
uyumunu belirleyen senaryolara dahil edilmelidir. Yangin
alarm sistemi projelerinde asansor kontroliine iligkin kont-
rol elemanlar: eksiksiz projelendirilmeli ve tesis edilmelidir.

Tablo 1. Asansér Kontroliine Tligkin Senaryo
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Trafo Merkezlerinde Yangin Giivenligi

Yonetmelik hitkiimlerinin uygulanmas: siire¢lerinde bina
dig1 trafo merkezlerinde yangin algilama ve sondiirme
sistemleri gerekliligi yoruma acik bir konu olarak siklikla
glindeme gelmektedir. Sondiirme sistemleri kismi1 biitii-
niiyle makina ve kimya miithendisligi ile ilgili olup, bu yazida
yer almayacaktir.

Binalarin Yangindan Korunmas: Hakkinda Yonetmeligin
65. Maddesi’nde gu diizenleme yer almaktadir:

“(1) Transformatoriin kurulacag odanmn biitiin duvar-
lan, tabanm ve tavam en az 120 dakika siiveyle yangina
dayanabilecek sekilde yapil.
(2) Yagh transformator kullamilmas: durumunda;

a) Yag toplama cukurunun yapilmas: gervekir.

Asansor Kontrolia
Yangin Algilamasinin Konumu Asansér A?::::tlilf Asansore En
Belirlenmis . . Yakin Duraga
Duraga Git Belirlenmis Git
Duraga Git
Katlardaki asansor lobileri duman dedektéri X
Kacis kat1 asansor lobisi duman dedektori X
Asansor makine dairesi duman dedektorii X
Asansor kuyusu duman dedektori X
Katlardaki sulu sondiirme sistemi akis anahtari alarm bilgisi X
Kagis kat1 sulu séndiirme sistemi akis anahtar: alarm bilgisi X
Asansor makine dairesi sulu sondiirme sistemi akis anahtari alarm bilgisi X
Asansor kuyusu sulu sondiirme sistemi akis anahtari alarm bilgisi X
Deprem dedektori X
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b) Transformatoriin i¢inde bulunacag: odamn bina
icinde konumlandirilmasi halinde; bir yangin hdlinde
transformatorden ¢ikan dumanlarin ve sicakligin
binadaki kagis yollarina sirayet etmemesi ve serbest
hareketi engellememesi gerekir.
¢) Uygun tipte otomatik yangmn algilama ve sondiirme
sistemi yapilr.
(3) Ana elektrik odalarindan ve transformator merkez-
lerinden temiz su, pis su, patlayici ve yanici sivr ve gaz
tesisati donammnm ve ekipmanlar: gegirilemesz ve iist kat
mahallerinde 1slak hacim diizenlenemez.”

Yonetmeligin ilgili maddesi dayanak gosterilerek giinii-
miizde tesis edilen OG/AG dagitim trafo merkezlerinde
yagli transformator kullanilmasi durumunda otomatik
yangin algilama ve séndiirme sistemi ilgili idareler (Itfaiye
Daire Bagkanliklar1) tarafindan talep edilmektedir. Bu talep,
trafonun bina icinde ya da diginda olup olmamas: duru-
muna, bina diginda ise beton muhafazali, sa¢ muhafazals,
prefabrik ya da betonarme olmasina bakilmaksizin

yapilmaktadir.

Yonetmeligi hazirlayanlarin ni-
yeti aslinda “Bina i¢inde yagh
transformato6r kullanilmasi
durumunda yangin algila-
ma ve sondiirme sistemi
yapilir” demek iken, y6-
netmeligin butiintne
bakildiginda bircok ye-
rinde yer alan yoruma
agik ve kaotik durum bu
maddede de karsimiza
¢itkmigtir. Dogal olarak
ruhsat veren kurumun yani
belediyelerin itfaiye daire
baskanliklarinda yer alan de-
netim personelleri yorum getire-

rek sorumluluk almak yerine, “Yaglh
transformator kullanilmas: durumunda bina

i¢i/dig1 bakilmaksizin yangin algilama ve sondiirme sistemi
yapilir” sonucu ile yaptirimlarini uygulamaktadirlar.

Ayni yonetmeligin 75. Maddesi Ek-7 Tablosu’ndan hare-
ketle anlam veremedigimiz bir gekilde bir¢ok yap1 sinifinda
yangin algilama ve alarm sistemine yap1 yuksekligi ve bina
toplam kapali alani agisindan sinirlama getirilmektedir.
Ornegin; “Yap1 yiiksekligi 21.50 m’den kiigiik ve toplam
kapali 5000 m*den kii¢iik bir okula yangin algilama ve
alarm sistemi yapilmas: zorunlu degil iken, okulun bahge-
sine elektrik enerjisi saglamak amaciyla tesis edilen beton
kosk trafo merkezine yangin algilama ve sondiirme sistemi
yapilmasi zorunluluk olarak uygulanmaktadir.

Her gseyden 6nce sunu belirtmeliyiz ki; “EMO Elektrik
Yiiksek Gerilim Tesisleri Isletme Sorumlulugu Yonetme-
ligi” kapsaminda diizenli olarak bakimi yapilan trafolarin
yangin riskleri dogal olarak azdir. Duizenli olarak yag testinin
yapilmast, yagin kimyasal 6zellik agisindan olmasi gereken
yapida tutulmas: trafo yangini riskini biiylik oranda azaltur.
Her ne kadar bakimi ve igletme sorumlulugu yapiliyor da
olsa trafolarin yangin risklerine goz attigimizda; tasarim
hatalari, gerilim dalgalanmalari, yildirimlar, yillara bagh

yapisal bozulmalar, yalitimda hizli beklenmedik bozulmalar,
bakimsizlik, sabotaj ve hatta bakim hatalar1 gibi beklenme-
dik olaylar trafo yanginlarinda sebepler olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Yagh transformat6riin yanmas: sonucunda
yagin olugturacag@i yogun 1s1 ve yangin yayilimi, trafonun di-
sinda AG ve OG bolumlerindeki ekipmanlarin da yanmasina
sebep olabilir. Bir¢ok geligmis iilkede bina disinda bulunan
yagl trafolarin yangininin 6nlenmesi dogrudan yanginin
etkilerinin insanlara zarar verme olasili§1 olmasa dahi olas1
yag sizintisinin topraga karigiminin engellenmesi hava ve
su kirliligini 6nlemek i¢in istenmektedir. Ulkemizde de bu
esasa dayandirilarak bina dig1 yagh dagitim trafolari yangin
tespit ve sondiirme sistemlerini uygulatacak mevzuata karst
olunmasi s6z konusu olamaz.

Diger taraftan trafo kogklerinin tavanlarinin bilindigi tize-
re istenildigi zaman agilabilir olmas: gerekmektedir. Bu
nedenle ¢at1 kaidesi sapka seklindedir. Trafo kogklerine
yapilan yangin sondiirme ve algilama ekipmanlar1 ve tesisat-

larinin gerektiginde hareketli olmas: gereken catiya
yapildigi goriilmektedir. Bu durum da trafo
merkezlerinde gerekli durumlarda ig-
letmenin yapilamaz hale gelmesine

neden olacaktir.

Sonug olarak, diger elektrik
tesisat yonetmelikleri ve
uygulamalar: gozetile-
rek trafolarda gerekli
yangin algilama ve son-
diirme 6nlemleri tasar-
lanmalidir. Trafolar bina
icerisindeyse kesinlikle
yangin algilama ve sondiir-
me sistemleri yapilmalidir.
Bunun disinda bina diginda
tesis edilen trafo merkezlerinin
komsu tesisleri yangin yayilimina
sebep olabilecek ve insanlarin yogun
bulundugu alanlarda ise yine yangin algilama

ve sondirme sistemleri yapilmalidir.

Yangina Dayanikli ve Halojenden Arindirilmig Kablo
Kullanimi

Ulkemizde halojenden arindirilmig ve yangina dayanikl
kablolarin yogun olarak kullanimi siirecine baktigimizda;
2002 yilinda “Binalarin Yangindan Korunmasi: Hakkinda
Yonetmelik” maddelerinde halojenden arindirilmig kablola-
rin ve bazi durumlarda da yangina kars1 dayanikli kablolarin
kullaniminin hitkme baglanmasi ile giindeme geldigini
gormekteyiz. Bunun yan1 sira Bayindirlik ve Iskan Bakanlig
yapt isleri ingaat, makine ve elektrik tesisat: genel teknik
sartnamesinde de kablolarin hangi mahallerde yangina
dayanikli ve halojenden arindirilmis olacagina deginilmistir.

Ancak 2007 yili Aralik ayinda yayimlanan “Binalarin Yan-
gindan Korunmasi1 Hakkinda Yoénetmelik”te 2002 yilinda
yayimlanmig halinde Madde 68’de yer alan halojenden
arindirilmig kablo kullanimi kisimlar: yer almadi. Bunun
yerine 2007 Aralik degisikliginde su diizenleme yapildi:
“Madde 68- (1) Her tiirlii binada elektrik i¢ tesisati, ko-
ruma techizati, kisa devre hesaplar, yalitum malzemele-
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i, baglanti ve tespit elemanlar, uzatma kablolan, elekt-
rik tesisat projeleri ve kuvvetli akum tesisaty; 4/11/1984
tarihli ve 18565 sayilh Resmi Gazete’de yayimlanan
Elektrik I¢ Tesisleri Yonetmeligi’ne, 21/8/2001 tavihli ve
24500 sayih Resmi Gazete’de yayunlanan Elektrik Testis-
lerinde Topraklamalar Yonetmeligi’'ne, 30/11/2000 tavihli
ve 24246 sayili Resmi Gazete’de yaymmlanan Elektrik
Kuvvetli Akim Tesisleri Yonetmeligi’ne ve tlgili diger
yonetmeliklere ve standartlara uygun olarak tesis edilir.”

Bu durum proje, taahhiit, kontrollitk ve denetim hizmeti
iireten meslektaglarimiz tarafindan “halojenden arindiril-
mus kablo kullanma zorunlulugu kaldirild1” olarak algilanda.
Daha sonra 2009 yilinda y6netmeligin bazi1 maddelerinde
yapilan degisiklikte kablolar ile ilgili hitkiimlerin yer aldig1
83. Madde’ye 5 No’lu paragraf eklenerek bazi binalarda
gerekli belirlemesi yapildi:
“(5) (Ek: 10/8/2009-2009/15316 K.) Saghk hizmeti
amach binalarda, 100°den fazla kiginin bulun-
dugu konaklama amagh binalarda ve kulla-
mict sayist 1000’1 gecen toplanma amach
binalarda her tiirlii besleme ve dagitum
kablolar ve kablo muhafazalarinda
kullamlan malzemelerin halojenden
anmndnlnmis ve yangina marug
kaldiginda hevhangi bir zehirli gaz
tiretmeyen ozellikte olmas: gevekir.”

Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin giin-
cel sartnamesi ile yonetmelik kapsam
olarak farkli ifadelerde bulundugundan
halen uygulamada belirleyicilikte sikintilar
yaganmaktadir.

Ek-7 Otomatik Algilama Sistemi Gereken Binalar

Cevre

ve Sehircilik
Bakanhgr’nin giincel
sartnamesi ile yonetmelik

kapsam olarak farkh

ifadelerde bulundugundan

halen uygulamada

belirleyicilikte sikintilar

yasanmaktadir.

Yangin Algilama ve Alarm Sistemleri

Yonetmelikte 75 ile 83. maddeler arasi kisimlar yangin
algilama ve uyarma sistemleri ile dogrudan ilgilidir. 75.
Madde’de her ne kadar T'S CEN/EN 54-14 Standardi’na
atifta bulunulsa da, bu standardin belirlemis oldugu birgok
hiitkmii benzer ya da celigkili olarak yonetmelik igerisinde
barmmaktadir. Ornegin; Yonetmeligin 75. Maddesi’nde su
diizenleme yer almaktadir:
“(2) El ile yangin uyansi, yangin uyar: butonlan ile
yapilir. Yangin uwyan butonlar yangin kagis yollarinda
tesis ediliv. Yangin wyan butonlarimin, bir kattaki her-
hangi bir noktadan o kattaki hevhangi bir yangin wyan
butonuna yatay erigim uzakhgmin 60 m’yi gecmeyecek
sekilde vyerlestirilmesi gerekir. Engelli veya yashlarin
bulundugu yerlevde bu mesafe azaltilabiliv. Tiim yan-
gm wyan butonlarimin goriilebiliv ve kolayca erigilebilir
olmasi gervekiv. Yangin uyari butonlan, yerden en az 110
cm ve en fazla 130 cm yiikseklige yerilestivilir.”

Buna kargin atifta bulunulmus T'S CEN/EN

54-14 Standardr’nda ise “Alarm butonlar:

tesisteki higbir kimsenin bu butonlara

ulagmak i¢in 30 m’den fazlayol gitmesini
gerektirmeyecek sekilde yerlestiril-
melidir. Genel olarak alarm butonlar:
déseme seviyesinden 1.2 m ila 1.6
m yiksege takilmalidir” belirlemesi
yapilmusgtur.

Diger taraftan dava konusu olmus olan
ve halen diizeltilmeyen yénetmeligin
Ek-7 Tablosu yonetmelik metninde yerini
sorunlu haliyle korumaktadir.

Yapa1 Yiiksekligi (m) Bina toplam kapali alan1 (m?)
1. Konutlar >51,50 -
2. Konaklama Amagli Binalar >6,50 >1000
3. Kurum Binalar1 Egitim Tesisleri >21,50 >5000
Yatakl1 Saglik Tesisleri >6,50 >1000
Ayakta tedavi ve diger saglik tesisleri >21,50 >2000
4. Biiro Binalar1 >30,50 >5000
5.Ticaret Amacli Binalar (1) > 12,50 >2000
6.Endiistriyel Amach Yapilar (2) >21,50 >7500
7. Toplanma Amacl Binalar |Yeme i¢cme >12,50 >2000
Eglence >12,50 >2000
Miize ve sergi alanlar: >6,50 >5000
Terminaller > 6,50 >5000
8. Depolar >6,50 >5000
9. Yiiksek Tehlikeli Yerler >6,50 >1000

(1) Sebze ve meyve halleri, balik halleri, et borsalari, metal yedek par¢a bulunan yerler ile benzeri yangin riski olmayan yerler harig.

(2) Metal igleme ve montaj vb yangin riski olmayan yerler harig.
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Yonetmeligin amaci; 1. Madde’de “kamu kurum ve kurulusg-
lar1, 6zel kuruluglar ve gergek kigilerce kullanilan her tiirlt
yapi, bina, tesis ve igletmenin, tasarimi, yapimu, igletimi, ba-
kimive kullanimi safhalarinda ¢ikabilecek yanginlarin en aza
indirilmesive herhangi bir gekilde ¢ikabilecek yanginin can
ve mal kaybini en aza indirerek sénduriilmesini saglamak
iizere, yangin oncesinde ve sirasinda alinacak tedbirlerin,
organizasyonun, egitimin ve denetimin usul ve esaslarini
belirlemektir” geklinde yer almaktadir.

Yonetmeligin 75. Maddesi’nin 3. fikrasinda, “Yap1 yiik-
sekligi veya toplam kapali alan1 Ek-7’deki degerleri agan
binalara otomatik yangin algilama cihazlar: tesis edilmesi
mecburidir” hitkmi getirilmigtir. 5. fikrada ise “Ek-7’de
belirtilen binalardaki buitiin mahallere, T'S EN 54-14’e gore
algilayicilar yerlestirilir. Yangin aninda normal baca niteligi
olmayan, i¢inde yanmaya elverigli madde bulunmayan ve
erigilmesi mimkiin olmayan bogluklara duman algilayici
takilmasi gerekli degildir” denilmektedir.

Bu maddeler ve Ek-7 Tablosu birlikte degerlendirildiginde,
yuksekligi 21.5 m’den algak veya toplam yapi1 alani 5 bin
m?den kiigiik her turlii egitim tesisinde otomatik yangin
algilama sistemlerinin yapilmasi zorunlulugu ortadan kal-
dirilmaktadir. Ayni sekilde, saglik tesisleri ya da insanlarin
yogun olarak bulundugu yeme, i¢me, eglence vb. yerler
ile endustriyel tesisler; ticari amagli binalarda getirilen
sinirlarla, otomatik yangin algilama sistemlerinin yapilmas1
zorunlulugu ortadan kaldirilarak, yangin giivenligi 6nlem-
lerinden yoksun birakilmaktadir.

Konu ile ilgili 6rnekler iizerinden degerlendirme yapmak
yerinde olacaktir.

Okullar: Ulkemizin biiyiik béliimiiniin 1. ve 2. derece
deprem kusaginda olmasi sebebiyle Bayindirlik ve Iskan
Bakanligi’nin tip projelerinde okullar 3 katl1 tasarlanmak-
tadur. Tlgili tabloda ise 21.50 metreden (7 kat) biiyiik egitim
tesislerinde otomatik algilama sistemi kullanilmas1 gerek-
tigi belirtilmektedir. 7 kattan az olan egitim tesislerinde
yangin riskinin olmadig: anlamina gelen bu tanimlama,
uluslararas: miigavirlik hizmetleri ile tasarlanan ve Avrupa
standartlarinda inga edilen iilkemizde yaygin egitim tesisleri
i¢in uygun degildir.

Saglik tesisleri: Saglik Bakanlig: tarafindan inga edilen
en biiyiik hastaneler 4 katlidir. Oysa tabloda yatakli saglik
tesislerinin 6.50 m’den (2 kat), ayakta tedavi ve diger sag-
lik tesislerinin 21.50 m’den (7 kat) biiyiik olmasi halinde
onlem alinacak, aksi halde otomatik algilama sistemi tesis
edilmesi zorunlu olmayacaktir. Ulkemizde kag tane 7 kattan
biiyiik saglik ocagi veya poliklinik vardir? Tek katli olup da
yiuizlerce yasgl veya bakima muhta¢ hastanin yatarak veya
ayakta tedavi gordiigii saglik tesisi sayisinin ne kadar yaygin
oldugu ortadadir.

Miize ve sergi alanlari: Tirkiye’'nin en degerli mii-
zelerinden Topkap: Sarayr’nin tamamina yakininin tek
katli oldugu diigintuldigiinde, Yonetmelikle getirilen
6.50 m (2 kat) sinir1, bircok miize ve sergi alanini 6n-
lemsiz birakmaktadir. Icerisinde paha bigilemeyen sanat
eserlerinin oldugu sergi saraylari veya tarihe 1s1k tutacak
eserlerin oldugu bu mekanlarin yangina kars: giivence

Saglik tesisleri ya da insanlarin
yogun olarak bulundugu yeme,
icme, eglence vb. yerler ile
endiistriyel tesisler; ticari
amach binalarda getirilen
sinirlarla, otomatik yangin

algilama sistemlerinin
yapilmasi zorunlulugu ortadan
kaldinlarak, yangin givenligi
onlemlerinden yoksun
biralkilmaktadir.

altinda tutulabilmesi i¢in 2 (iki) kattan biiyiik insa edil-
mesi gerekecektir.

Orneklerin ¢ogaltilabilecegi bu olumsuz tablo ile yangin
algilama ve uyar: sistemleri biiyliik oranda yapilamaz hale
getirilmigtir. Yonetmelik amaci ile ¢eligir durumdadir.

Diger taraftan yonetmeligin sorumluluk igerikli 6. Madde-
si’nde soyle denilmektedir:
“(2) Yangin sondiirme ve algilama, duyuru ve acil ay-
dinlatma gibi aktif yangin giivenlik sistemlerinin yeterli
olmamasmmdan; projenin eksik veya hatal olmas: veya
standartlara uygun olmamasi hdlinde proje miiellifleri
ve yapimun eksik veya hatali olmas: veya standartlara
uygun olmamasi hdlinde ise miiteahhit veya yapimci
firma sorumludur. Sistemin uwygun ¢alismamasi islet-
meden kaynaklanyyor ise, igletmeci kurulug dogrudan
sorumlu olur. Yangin giivenlik sistemlerinin yapti-
nilmasmun gevekli oldugu yapir sahibine yazih olarak
bildirildigi halde, yapi sahibi tarafindan yaptirilmamag
veya standartlara uygun yaptwilmanus ise, yapt sahibi
sorumlu olur.”

Ozetle; yonetmeligin Ek-7 Tablosu’nu dayanak gostererek
eksik yaptiginiz yangin algilama ve uyarma sisteminden
6. Madde dayanak gosterilerek {iyelerimiz yargilanabilir
durumdadir.

Sonug

Binalarin Yangindan Korunmas: Hakkinda Yonetmelik, ilgili
tim meslek alanlarindaki odalardan ve diger ilgili kurulug-
lardan goriis alinarak yeniden diizenlenmelidir.

Yonetmelikte ele alinan konular, bu konudaki ilgili stan-
dartlara ve yonetmeliklere atif yapilarak celigkilerden ve
tekrarlardan arindirilmalidir.

Proje, uygulama, kabul ve igletme asamalarindaki denetim
mekanizmalari iglerligi olan sekilde kurulmalidir. Salt ya-
sak savmak ve piyasanin ig beklentileri odakli yonetmelik
olugturulmamalidir. Il
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