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Zor dénemlerden geciyoruz. Tu-
nus, Misir, Libya derken Suriye'’yi vu-
ran “Arap Bahar” ile yanibasimizda
herglin yuzlerce kiginin 6ldigu katli-
am haberleri siradanlagiyor, emper-
yalist merkez Ulkelerinin ve onlarin
gdénullt taseronlarinin besledigi katil-
ler sirusu ile kolaylikla teslim olma-
yacagi ve yine bir baska emperyalist
blogun destekledigi artik iyice belli
olan bir tescilli diktatér “hesaplasir-
ken”, olan yine masum bdlge halkina
oluyor. Daha da kétlsu bu catisma,
bélgenin ve tabii Ulkemizin de fay
hatlari olan etnik ve mezhepsel geri-
limler Gzerinden sekilleniyor.

Diger yandan ulkemiz icinde 30
yildir devam etmekte olan catisma
ortami, yukarida bahsedilen bélgesel
gelismelerin de etkisiyle siddetleni-
yor ve hakh olarak tim demokratik
kamuoyunda, buyik toplumsal aci-
larin yasanmis oldugu 90’lara dénls
endigesini arttiriyor.Polis devleti uy-
gulamalari her gecen gin yerlesir-
ken, en temel hak arama micade-
leleri, guvenlik¢i ve tahammdlstz bir
direncle karsilasiyor.

Butln bu sorunlari daha da de-
rinlestiren bir baska etken de deyim
yerindeyse “stratejik derinlik sar-
hoslugu” diyebilecegimiz tek yanli,

—

abartil ve clretkar politikalar olarak
gbze carpiyor. “Yeni-Osmanlici” bél-
geyi sekillendiren lider Ulke hayalleri,
yasamin ve bolgenin gercekleri kar-
sisinda tuzla buz olurken, kendi ice-
risinde ¢6zilememis kadim celigkiler
ve tarihsel fay hatlari olan bir tlkenin
ayaklari yere basmayan “dizaynlar”
pesinde kosmasinin dogal sinirlar
oldugu anlasihyor.Tulrkiye’nin  top-
lumsal dokusunu ve halklarin kar-
desligini zehirleyecek bir etnik ve
mezhepsel kutuplasma ve catisma
riski gbzle gorulir bir tehlike olarak
kendini gdsteriyor. En vahimi ise, su
an Turkiye’nin gelecegine yon vere-
cek buyik siyasal bloklar ve partilerin
bu sorunlari ¢cézecek bir olgunluk ve
iradeden de yoksun goértinlyor olma-
lari. Kisa vadeli, dar siyasal hesaplar
veya ayaklari yere basmayan ham
hayaller, yasanmakta olan toplumsal
¢Ozultsu durduracak bir umudu bes-
lememizi iyice zorlastiriyor.

Bu kesmekes, tim bu kisir tartis-
malarin ve kayik¢l kavgalarinin éte-
sinde “bir bagka” iradeyi c¢agirirken,
temel satir baglarn da,bir boslugun
konturlari vasitasiyla yok olani ve
dolayisiyla olmasi gerekeni kabaca
da olsa tariflemesi gibi kendini belli
ediyor.

- Halklarin kardegligi temelli bir
toplumsal barig politikasi yasamsal
dénemdedir. insanlik toplumunun gel-
mis oldugu dliizeye uygun bir sekilde,
tum halklarin kendi dillerini 6zgur-
ce konusabilecegi, ana dilde egitim
hakkinin sorgulanamaz bir insan
hakki oldugunun bilincinde, kulturel
zenginliklerin ve kendi vatandasinin
tehdit olarak algilanmadig bir uzlagi-
nin, yasanan ¢ogu problemin yegane
“denge noktas!” oldugu anlagiimali-
dir.

- Laiklik cagdas bir toplumun sifir
noktasidir. Zorunlu din derslerinin,
devletten tanimh dinin reddedildigi
bir politik séylem hizla yukseltiimek
zorundadir.

- Halkin haklari vardir. insan hak-
ki kavrami, toplumsal haklari da igine
alacak sekilde genisletilimelidir: G-
venli barinma bir haktir, ulasim bir
haktir, parasiz egitim bir haktir, ke-
sintisiz iletisim ve enerjiye erisim
bir haktir.

Bu Ulkenin mihendislerinin, mi-
marlarinin ve emek/meslek 6rgitle-
rinin yillardir bayraktarhgini yaptig
toplumsal yarari ve insan haklarini
6ne alan bu ilkeler batund, bugln bir
varlik/yokluk sorununun da yegane
¢6zuma haline gelmistir.



