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Istemin Ozetl . Davaci hakkinda, yurlitmekte oldugu egzoz emisyon 6lgiml, LPG
sizdirmazlik raporu diizenleme, dergi saligi ve operatdrliik kursu faaliyetierinden elde ettigi
kazanci beyan digi birakti§i gerekgesiyle 2000/10-12 ncl dénemine iligkin olarak re'sen tarh
edilen vergl ziyal cezall geglcl verginin kaldinimasi Istemiyle dava agimigtir.Ankara 2.Vergi
Mahkemaesi 31.1.2006 ginli ve E:2005/890, K:2006/59 sayih karanyla; Anayasa'nin 73 Uncu
maddesi uyarinca vergi, resim, harg ve benzerl mall yikimlaliklerin kanunia konulacagi, 5442
sayili Kurumiar Vergisi Kanunu'nun 1 inci maddesinde sermaye girketleri, kooperatifler, iktisadi
kamu miesseseleri, dernek ve vakiflara ait iktizadi igletmeler ile is ortakhiklannin kazanglarinin
kurumlar vergisine tabi oldugunun hilkme baglandi§, Anayasa'nin 135 Inci maddesinde
tanimlanan kamu kurumu nitsliginde meslek kuruluglarindan olan davaci kurumun kurumlar
vergisi yoniinden dernek statUsiinde bulundugunun kabull mimkin olmadigindan yapilan
tarhiyatta yasal isabet bulunmadidi gerekgesiyle davanin kabuline karar vermigtir. Davali
Idare, davacinin streklilik arzeden faallyetlerl nedenlyle, diizenlenen vergi inceleme raporuna
Istinaden takdir komisyonunca bellrlenen matrah (zerinden yapilan tarhiyatin hukuka uygun
oldugunu ileri surerek kararin bozulmasin istemektedir.

Savunmanin Ozeti __; Yasal dayanaktan yoksun bulunan temyiz isteminin reddi °
gerektigi savunulmustur,

Tetkik Hakiml M,Volkan Ulugay'in Diusincesi : Temyiz dilekgesinde 6ne sirllen

hususlar, temylze konu mahkeme kararinin bozulmastni saglayacak nitelikie bulunmadigindan
temyiz isteminin reddi gerektigi dugunilmektedir.

Danistay _Saveisi_AKemal Terlemezodlu'nun Dusiincesi @ ldare ve vergi

mahkemelerince verilen kararlarin temyizen incelenerek bozulabilmesi igin, 2577 sayil Idari

Yargllama Usull Kanununun 49 uncu maddesinin birinci fikrasinda belittilen nedenierin
bulunmasi gerekmektedir.
Temyiz dilekgesinde dne surilen hususlar, s6z konusu maddede yazili nedenlerden
5 higbirisine uymadigindan, istemin reddi ile temyiz edilen Mahkeme karannin onanmasinin
uygun olacad distniimektedir.
TURK MILLETI ADINA
Hukum veren Danistay Dordincl Dairesince geregi goragUldi:

Lo T g

__,,;" " n»: “_\‘_ Davaci kurum hakkinda yapilan gegict vergi tarhiyati ile kesilen vergi ziyai cezasini
_"'x’-”q}«fgacmm 5442 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun birinci maddesinde kurumlar vergisi
h \ rr-'luli'elleﬂeri arasinda sayimadigl, kurumlar vergisi mukellefi oimayan davaci hakkinda tarhiyat
B yapiimasinda yasal isabet bulunmadid: gerekgesiyle kaldiran Mahkeme kararinin bozulmasi
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istenitmektedir,

Anayasa'nin 73 tincli maddesinde herkesin kamu giderlerini kargilamak (zere, mali
gucline gbre, vergi ddemekle yiikimli oldugu hitkme baglanmig, 135 nci maddesinde ise
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar, belirll bir mesiege mensup olanlarin miigterek

- Ihtiyaglarini kargilamak, mesleki faallyetlerini kolaylagtirmak, meslegin genel menfaatlere
uygun olarak gslismesini saglamak, meslek mensuplarinin birbirleri ve halk ile olan iligkilerinde

. durlstiigu ve glveni hakim kilmak (zere meslek disiplini ve ahlakini korumak maksadi lle
Kanunla kurulan ve organlan kendi iysleri tarafindan kanunda gésterilen usullere gore yarg:
gbzetimi altinda, gizli oyla segilen kamu tazelkigilikleri olarak tanimlanmistir,

6235 sayili Turk Mihendis ve Mimar Odalar Birligi Kanunu'nun 2 nci maddesinde,
mihendislik ve mimarlik meslegi mensuplarinin misterek lhtiyaglarini kargilamak, mesleki
faaliyetlerini kolaylagtirmak, meslegin genel menfaatlere uygun olarak gelismesini saglamak,

& meslek mensuplarnin birbirlerlyle ve halk ile olan lligkilerinde dlrbstiiga ve glveni hakim
kilmak Gzere meslek disiplinl ve ahlakini korumak igin gerekli gérdu@u butiin tesebblis ve
faaliyetlerde bulunmak, meslek ve menfaatieriyle ilgili islerde resmi makamlarla isbirligi
yaparak gerekll yardimlarda ve tekliflerde bulunmak, meslekle ligill bltin mevzuat, normiar,
fenni sartnameleri incelemek ve bunlar hakkinda gérils ve diisiincelerini bildirmek birliginin
kurulug amaglan arasinda saylimis, aymi Kanunun 19 uncu maddesinde de odalarin, bu
Kanunun 2 nci maddesinde belirtilen amag Igin Blriik Umuml Heyetince kararlagtirilan Iglerden
yalmz odalarini iigiiendiren kisimler lle géreviendirlleceklerl belirtiimigtir.

5422 sayih Kurumlar Vergisi Kanununun 1 inci maddesinde, sermaye sgirketleri,
kooperatifler iktisadi kamu miesseseleri, dernek ve vakiflara ait iktisadi igletmeler ve is
ortakliklaninin kazanglarinin kurumlar vergigine tabi oldugu hitkme baglanmistir.

Yukanda anilan mevzuat hikimierinin birlikte degerlendiriimesinden, kamu kurumu
nitetigindeki meslek kuruluglarinin Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 1 inci maddesinde miikellefler
arasmda _saylimamasinin bu kuruluglarin Anayasa, Kurulux; kanunu ve diger mevzuatia

i
{

acegi agikga belitilmistir,

'ce(énmeﬁ_nden davaci kurulusun 8gzoz emlsyon Slgumi, LPG

£)
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bendinde, alternatif sistemle galisan araglara ait gaz sizdirmazlik raporunun, Tirk Standarlar
Enstitiisii veya Makine Milhendisleri Odasi’'ndan temin edilecegi, 2918 sayill Karayollan Trafik
Kanunu'nun, uyusmazlik tarihinde yirirlikte olan hali ile, 42 nci maddesinde, is makinelerinin
(forklift, loder, greyder, dozer, ving v.b.) stircillerinin egitimleri ve egitimde basanl olanlarin
sertifikalarinin Milli Egitim Bakanh@:, Karayollari Genel MidirlGgl veya Makine Miihendisler]
Odalarinca verilecegi hitkme baglandigindan, davaci kurulug, kanunia ve yénetmelikie
kendisine verilen gorevier gergevesinde ifa ettigi LPG sizdirmazikk raporu dlzenleme ve
operatorlik kursu hizmeti verme faaliyetlerinden dolayi kurumiar vergisine tabi degildir.

nceleme elemani tarafindan, davac: odanin dergi satigi ve reklam gelirlerl elde
etmesi iktisadl faaliyet olarak kabu! edilmis ise de; derginin ticari amagla gikanimadig), odanin
yayin organi oldudu, derginin reklam gelirler! kargihgi bastinldig, Gyelere parasiz dagiildiginin
tésplti kargisinda odanin bu faaliyetler! Iktisadi isletme niteliginde kabul edilemiyecaginden,
davacimn bu faaliyeti nedenlyle kurumlar vergisi tarh ediimesinde hukuka uyarhk
bulunmamaktadir.

Davacinin agzoz emisyon dlgiimil faaliyeti nedeniyle yapilan tarhiyata gelince: 2918
sayill Karayollar Trafik Kanunu'nun, uyusmazlik tarihinde ylrlriikie bulunan hali ile, 35 inci
maddesinds araglann muayenelerinin  Karayollan Genel Mudirltgi'ne ait muayene
Istagyonlarinda veya bu kurulus tarafindan isletme belgesi ile yetki verilen gergek veya tiizel
kigllere ait muayene Istasyanlarinda yapilacad) belirtilmig olup, ilgili mevzuat gergevesinde
davaciya verilen gbrevler arasinda olmayan, davacinin Karayollan Genet Mudarlugi'nden
aldigi igletmo belgesi ile ifa ettigi egzoz emisyon dlgima faaliyeti nedeniyle elde ettigi kazanci
beyan digi biraktigindan re'sen matrah takdirine gidilmesinde yasaya aykinhk bulunmamakta
ise de, re'sen takdir yolu ile vergilemeye iliskin kogullann gergeklesmesl nedeniyle matrah
takdiri yetkisinin idareye verilmesl, idarece keyfi olarak belirlenen tutarin dénem matrahi olarak
takdir edilecedl ve bu tutar lizerinden tarhiyat yapilacag: anlamina gelmemektedir. 213 sayil
Vergl Usul Kanununun 31 inci maddesinin 8 inci bendinde, takdirin dayanadi ve takdir
hakkinda agiklamalarin takdir kararinda yer almasi gerektig! belirtilerek vergi matrahinin
gergege en yakin bigimde tespiti amaglanmakiadir. Tarhiyata dayanak takdir komisyonu
kararinda ise, takdir olunan matraha lligkin higbir somut kanit gosteriimeden, genel ifadeler
kullaniimak suretiyle matrah takdirine gidildiginden, dayanaktan yoksun olarak takdir olunan
matrah uzerinden yapilan tarhiyatta yasal isabet gorilmemigtir.

Bu nedenle, temyiz isteminin reddins, Ankara 2. Vergi Mahkemesinin 31.1.2006 guniu
ve E2005/800, K:2006/59 sayll karanmin yukanda belirtilen gerekgeyle onanmasina
16.1.2008 gliniinde esasta ve gerekgede oygokluguyla karar verildi.

Bagkan Uye Uya Uye Uye
AR M.zeki Gelebioglu  M.Fatih Hakgi
(XX)

M.Engin Kumrulu  Serap Aksoylu
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KARSI 0 Y(X)

Davaci odanin,operatorlik kursu, egsoz emisyon dlgimid ve LPG sizdirmazhik raporu
vermek glbi faaliyetleri nedeniyle 5422 sayili Kanunun 7 nci maddesi kapsaminda muaf
olmadigindan bahisle takdir komisyonunca belirlenen matrah Gizerinden yapilan tarhiyat,vergi
mahkemesince kaldinimig ise do; davaci tarafindan ticari bir organizasyon gergevesinde
yuritilen ve sireklilik arzeden sizdirmazhk raporu, egsoz emisyon 6lgimi ve operatoriik
kursu nedenlyleyine oda tarafindan belirlenen fiyatlarla hizmet verildiginden,davacinin elde
etmesi geraken gelirin bu fiyatlar dikkate ahnarak yapilacak inceleme sonucu belirlenmesi
gerekirken tarhiyatin kaldinlmasina iliskin mahkeme karannin bozulmasi gerektigl oyuyla
karara katilmiyorum.

Uye
Z.Nurhan Yicel
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Temyiz dilekgesinde one slrilen hususlar, temyize konu mahkeme kararnin
bozulmasini saglayacak nitellkte bulunmadigindan temyiz isteminin bu gerekgeyle reddi
gerektigi gorigiyle karara karglyim.

Uye
M.Zeki Gelebioglu

YK
21.2.2008
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