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Telkoder’den Tiirkiye’nin Iletisimde Ikinci Bahar
Kablo TV Sebekesi Raporu...

GOZLER KABLO TV'YE CEVRILDI!

MO Basin- Tiirkiye’nin genigbant Internet erigimindeki

gelisimde geri kalmasi ve yatirim sikintisi, gozleri halen
kamunun elinde bulunan kablo TV sebekesine ¢evirdi. AKP do-
neminde 6zellegtirmelerle birlikte kamunun iletisim alanindan
neredeyse tamamen ¢ekilmesinin ardindan kablo TV gebekesi
kenarda bekletilirken, bakir kablolar izerinden ADSL yoluyla
Internet baglantis1 hizla yayilmaya baglamisti. Internet hiz ve
kullaniminin artigtyla birlikte fiber kablolarla baglanti kalitesinin
artirtlmaya ¢aligilmas: maliyetleri de artirdi. Bu gelismeler yeni-
den kablo TV altyapisinin daha etkin olarak kullanimim akillara
getirdi. Kamunun elindeki hazir kablo TV altyapisini yeni bir
rant alani olarak goren piyasadaki igletmeciler ise bu sebekenin
ozellestirilmesi talebiyle girisimlerde bulunmaya bagladilar.

Serbest Telekomiinikasyon Igletmecileri Dernegi (Telko-
der), Mart 2016’da “Tiirkiye’nin Iletisimde Ikinci Bahar
Kablo TV Sebekesi” Raporu yayimladi. Tiirkiye’nin erigim
altyapisinda kablo TV-Internet sebekesinin degerlendiril-
mek i¢in bekleyen ikinci bir firsat oldugu belirtilen raporda,
“Bu sebeke ADSL’e nazaran dengeli erigim saglamasi ve
bant genigligi ile daha avantajli; fibere nazaran ise maliyeti
acisindan daha avantajlidir” denildi.

Raporda, teknolojik altyapinin en 6nemli bilegeninin “genis-

bant erigim” oldugu, ancak bu altyapinin son 5 yildir geligtiri-

lemedigi kaydedildi. Genigbant erigim altyapisinin 22 biiyiik

merkezde kurulu oldugu anlatilan raporda, sdyle denildi:
“Genisbant evisim modelleri karsilastinldiginda ADSL
en diigiik maliyetli ama bir o kadar yavas ve dengesiz, fi-
ber en hizh ama pahaldir. Fiber+koaksiyel ya da VDSL
ise bu ¢oztimler arasinda optimum olanlar seklinde yer
almaktadw. Birlegmis Milletler tarafindan ‘Genigbant,
kalkinmanin temelidir’ ilkesinin kabul edildigi giiniimiiz-
de kablo TV-Internet sebekesi iletisim ihtiyact duyulacak
her konuda tek kalemde hizmet alimabilecek onemli bir
secenek olan altyapr durumundadr.”

Raporda, kablo TV altyapisinin Internet erigiminde iistiin-
liikleri 6zetle $6yle anlatildi:
- Kablo TV sebekesinde bant genighginiz asag yukanr
sonsuz gibidir. Bir kilda bant genisligi §62 MHz olsa

da, ¢cok killi fiber optik sayesinde, her bir kil icin 862
MHz bant genisligi miimkiin oldugundan, hatta bir kil
tizerinde birden fazla da modiilasyon yapilirsa, sonsuz
bir bant genigligi elde edilebiliyor. Dolayistyla kullanici,
Sfirmanin video dolabindaki biitiin datayi, sanki kendi
evindeki video arsivi gibi kullanip istedigi filmi, istedigi
an 1zleyebilir, tistiine Internetini de kullanabilir.

- Kablo TV (omurga fiber, miisteri baglantist koaksi-
yel kablo) sistemleri, saha dolaplarma kadar zaten
fiber dogsenmis durumda olduklarimdan, sonvasindaki
koaksiyel kablolarla gelmesi nedeniyle bakir iizerine
kurulan ADSL’e (omurga fiber, miisteri baglantisi bakir
kablo) nazaran teknik olarak tartismasiz daha iistiindiir.
Koaksiyel kablolar, DSL teknolojisine gore ¢cok daha
yiiksek mizhdir; transmisyon kalitesi mesafeden daha
az etkilenir. Tiirkiye’de kurulu kablo TV gsebekest, fi-
ber+koaksiyel olarak 100-150 MBPS iz saglamaktadir.
FTTH (omurga fiber, miisteri baglantis: fiber) olarak
da hizmet vermek miimkiindiir ve 1000 MBPS dahi
verilebilmektedir.

Raporda, ADSL sebekesinde bakir tellerin kapasitesi ne-
deniyle sinyal zayiflig1, yayinin donmas: gibi problemler
yasandig1 ve bu yiizden beklenen oranda gelisme saglana-
madig1 vurgulandi. Diinyada artig géstermeye devam eden
Kablo TV sebekesinin sundugu olanaklarla 6zellikle orta
gelir diizeyine hitap ettigi, ayrica diger igletmecilerin fiber
altyapi ihtiyaglarini da karsiladig: belirtilen raporda, su
degerlendirmelere yer verildi:
“Kablolu TV agisindan bakildiginda yeni nesil video
coztimlerine kiyasla teknolojisi farklh ve daha dengeli
bir teknoloji olarak karsnmiza cikmaktadir. Ulkemizin
haberlegme ihtiyacina ve zor durumdaki fiber altyapi-
sma karsi bazi bolgelerde hemen, bazi bélgelerde hizla
wilestivilebilir bir ¢oziim olarak durmaktadr.”
OECD’nin “lletisim Gériintimii-2015” verilerine gore,
genigbant konusunda Tirkiye’nin diger iilkelerle arasin-
da 6nemli farklar oldugu ve “biiylime sikintis1” yagadigi
kaydedildi. Raporda yer verilen Tablo 1’deki veriler; 2014

Tablo 1: OECD Ulkelerinde Genisbant Yayginliginin Yillara Gére Degisimi

Ulke 2003 Q4 | 2004 Q4 [ 2005 Q4 | 2006 Q4 [ 2007 Q4 | 2008 Q4 | 2009 Q4 | 2010 Q4 | 2011 Q4 [ 2012 Q4 | 2013 Q4 | 2014 Q4
Belgika 11,70 | 1554 | 1817 | 2234 | 2557 | 2767 | 29,04 | 31,00 | 3228 | 3340 | 3448 | 35095
Kanada 1506 | 17,64 | 2076 | 2434 | 2726 | 2823 | 30,60 | 31,81 | 3284 | 3362 | 3439 | 3537
Yunanistan 0,10 0,47 1,41 4,57 969 | 1341 | 17,13 | 2020 | 22,15 | 2425 | 2642 | 28,71
Macaristan 1,99 3,57 6,34 950 | 13,88 | 17,11 | 18,76 | 2058 | 21,98 | 2299 | 2427 | 26,16
Liiksemburg 3,44 9,63 | 1446 | 2099 | 2689 [ 2039 | 29,19 | 30,72 | 31,50 | 3211 | 3251 | 33,68
Hollanda 11,79 | 1896 | 2522 | 31,00 | 3430 | 3561 | 3709 | 38,10 | 3893 | 39,72 | 4044 | 40,63
Portekiz 481 790 | 11,05 | 1345 | 1427 | 1504 | 1780 | 2011 | 2125 | 22,74 | 2451 | 2724
Isvicre 10,56 | 17,67 | 2385 | 2731 | 3200 | 32,73 | 3562 | 37,78 | 4006 | 4225 | 4515 | 48,80
OECD 7,03 975 | 12,76 | 1692 | 1981 [ 2195 | 2330 | 2475 | 2577 | 2661 | 2732 | 2820

Source: OECD, Broadband Portal, www.oecd.org/sti/broadband/oecdbroadbandportal.htm, July 2015
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yilsonu itibariyla Trkiye’de genigbant yayginliginin ancak
yiizde 11.56’ya ulagabildigini, OECD ortalamasinda ise bu
oranin yiizde 28.20 oldugunu gosteriyor.

OECD tlkelerindeki kablo TV gebekesi hakkinda da bilgi
verilen rapora gore, aralarinda ABD, Kanada, Hollanda,
Belcika, Portekiz’in de yer aldig:1 28 iilkede kablo modem
hizmetlerinin kapsama alani yiizde 50’nin {izerinde bu-
lunuyor. Tirkiye’nin kablo modem hizmetleri ise yiizde
20’ye bile ulagamiyor. Kablo Internet konusunda da Tiirkiye
oldukga geri kalmig durumda. Tirkiye, ADSL.’de OECD
ortalamasinin az altinda olmakla birlikte, fiber ve kablo
TV’de geride kaldig1 igin sabit genigbant Internet yayili-
minda OECD ortalamasinin yarisina bile yaklagamiyor ve
sonlarda yer aliyor. (Bkz. Tablo 2) OECD kablo Internet
sahipligi ortalamasi yiizde 33 iken, Tirkiye’de bu rakam
yalnizca yiizde 6.8’de kaliyor.

Hizla yayilan kiiresel video sunumlarini “tehdit” olarak nitele-
yen raporda, “Google ve Facebook gibi Internet uygulamalari
iilkemize geldiginde kargilarinda alternatif bir yerli ¢dziim
bulamadiklar: i¢in hizla popiiler hale geldiler. Dolayisiyla
vergi, iggiicii, teknolojik geligsmeyi elde tutmak, yurti¢i ope-
ratorlerin yaptig1 yatirnmlarin karsiligini alamamalar: gibi pek
¢ok tehdit var!” denildi. Raporda, 2016 baginda 130 iilkede
hizmet vermeye bagladigini aciklayan Netflix 6rnegi verilerek,
bu hizmetlerin kargisina esdeger, teknolojik acidan geligmis
yerli hizmetler konulmasi i¢in gecikilmemesi istendi.

Tablo 2: OECD Ulkelerinde Genisbant Internet Abonelik
Rakamlari

Ulke DSL | Kablo | Fiber Digef,/:(abh
OECD Ortalamas1 13,4 9,1 4,8 33,3
ABD 9,6 17,7 2,8 58,8
Turkiye 8,9 0,8 2,1 6,8
Hollanda 17,3 19,3 4 47,5
Kanada 13,4 18,9 1,7 55,6
isvigre 27,7 14,8 5,7 30,7
Liksemburg 26,3 3,6 7,7 9,6
Macaristan 8,3 12,5 4 50,4

Yatirimin Sadece Yiizde 12’si Degerlendirilebildi

Tirkiye’de 1991 yilinda kurulmaya baglanan kablo TV
sebekesinin gelisgimi hakkinda bilgi verilen raporda, Tirk
Telekom’un 6zellestirilmesinin ardindan 2006 yilinda kablo
TV sebekesinin Tiirksat A.S’ye devredildigi animsatildi.
Su anda BTK’dan kablolu yayin hizmeti igsletmeciligi yet-
kilendirmesi alan 26 igletmeci bulunmasina kargin sadece
Tirksat’in aktif olarak faaliyet gosterdigi belirtilen raporda,
ozetle su goriiglere yer verildi:
- Tiirksat’n 2015 yili iiciincii ¢eyregi itibariyle toplam
kablo TV abone sayist 1 milyon 156 bin 133 olup, Tele-
diinya markasryla sunulan sayisal kablo TV abone sayist
759 bin 341 olarak gerceklesmistir. Kablo Internet abone
sayist ise 596 bin 56 °dw.
- Bu alanda yetkilendirilmig diger isletmecilerden TTNet
300 bin 611, Superonline ise 170 bin 734 aboneye IPTV
hizmeti sunmaktadur.
- 2004 yilinda Tiirk Telekom yonetimindeyken raporia-
nan 2.5 milyon erigilebiliy hane sayisi aradan gecen 11
yillik siivede yiizde 40 artinlarak 3.5 milyona ¢ikanl-
masma karsin, TV abone sayisindaki artig 1 milyon 75

binden 1 milyon 156 bin 133°e ¢tkmugtw. Yani 10 yildaki
artis sadece yiizde 7.5 olmugtur. Yapilan yatuwimun ancak
yiizde 12°st degerlendirilebilmistir.

- Kablo TV 2016 bas: itibariyle toplam 3 milyon 600 bin
aboneye genisbant Internet (100-150 MBPS), sayisal TV
ve ses hizmeti verebilecek bir altyapidir.

- 2009°da 6 milyon seviyesine ¢tkan ADSL abone sayisi-
min, o giinden bu yana durakladigr goriiliiyor. Bunun bir
nedeni de biitiin diinyada “orta-diisiik gelir” seviyesine
hitap eden “kablo sebekesi”nin atil kalmasidir.

Telkoder, “Bugiin kablo TV-Internet sebekesinin 3.6 milyon
haneye ulagmasina kargin, kullanict durumundaki TV ya da
TV+Internet abonesi sayis1 diisiik kalmistir. Bu sebekenin
ozellestirilmesi durumunda, atil kalan bu kaynaklar deger-
lendirilebilir hale gelecektir” goriigiini ileri strdii.

Ttirkiye’nin iletisim ve yayincilik alanindaki teknolojik gelis-
melerin yagandig1 90’11 yillarda kablo TV nin hem yayincilik
hem de iletigim alaninda biiyiik olanaklara sahip oldugu, bu
nedenle iilke kaynaklarinin etkin kullanimi agisindan 6nemli
oldugunu dile getiren gortigler dikkate alinmaksizin ve plan-
lama yapilmaksizin alanin geligimi piyasanin inisiyatifine
birakilmigti. Frekans tahsislerinin yapilmamas: kamunun
kit kaynaginin piyasa tarafindan bedelsiz kullanimin1 geti-
rirken, evlerin gatilarini kaplayan uydular yayilmigti. Kablo
TV’ye yeterince yatirim yapilmamasi yaninda gelir paylagimi
modeliyle kablo TV hizmetlerinin tageron sirketler eliyle yii-
riitiilmesi de bu altyapinin etkin kullanimini 6nemli 6lgiide
kisitlayan bir neden olmustur.

Bugiin kablo TV’ nin yayincilik alaninda geri kalmasinda; siyasal
miidahalelerle yonlendirilen kanal igerikleri kadar, piyasadaki
diger yayincilik platformlariyla rekabet etmesinin istenmemesi
de etkilidir. Yayncilik alanindaki bu eksiklikler, Internet altya-
pistolarak kablo T'V sebekesinin kullanimini da sinirlandirmig-
tir. Yine pazardaki Internet saglayic1 sirketlerle rekabet unsuru
da 6nemli bir etken olarak kargimiza ¢gikmaktadir.

Genigbant Internet erigiminde yagsanan sikintilar ise bugiin
yeniden kablo TV altyapisinin daha etkin kullanimini giindeme
getirmektedir. Kablo TV hizmetlerinin 6zel sirketlere yapti-
rilmasi1 yontemi denenmis, bu sekilde geligim saglanamadigi
goriilmiigken, bugiin bu altyapinin daha etkin kullaniminin
saglanmasi i¢in biitiiniiyle 6zellestirilmesinin giindeme geti-
rilmesi gergekei degildir. Piyasanin sikigtigi yerde yine kamu
altyapisinin hizmete sokulmasi gegici ve tiiketici bir ¢6ziim
olarak ortaya ¢tkmaktadir. Nitekim bugiin cep telefonu gir-
ketlerinin Tiurk Telekom altyapisini kullanmakta yagadiklari
sikintilar, Internet hizmetinin sunumunda yasanan a¢gmazlar,
kamu elindeki altyapinin 6zellestirilmesinin piyasadaki iglet-
mecilerin sorununu ¢ézmedigini géstermektedir. Hatta kamu
elindeyken belli kurallara baglanmig standartlar cercevesinde
altyapiyr kullanim olanagindan bile mahrum kalmiglardir.
Bugiin piyasada; “fiber kabloya iligkin yapilan bazi yatirimlarin
kisa mesafeli bir baglantiya dahi izin verilmemesi nedeniyle
at1l kalmasi, altyap: sahibi sgirketin yapilan bagvurulara yanit
vermemesi” gibi nedenlerle yaganan sikintilar cokga dile geti-
rilmektedir. Yani “Tiirk Telekom altyapisini kullanamiyoruz,
Kablo TV altyapisini alalim” anlayiginin varacagi nokta yeni bir
tekel olusturmaktan 6teye gitmeyecek bir yaklagimdir.

Kablo TV altyapisinin hem yayincilik hem de Internet
erisiminde daha etkin kullaniminin saglanmasi, tlke kay-
naklarinin en ekonomik sekilde degerlendirilmesi igin ve
teknolojik geligmelere halkin ucuz erisiminin saglanmasi
acisindan biyiik 6nem tagimaktadir. Bunun igin siyasal
midahalelerden uzak, 6zerk bir yonetim anlayigtyla kablo
TV sebekesinin kamu eliyle gelistirilmesi gerekmektedir. ll
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