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23 kasim 1999
Oturum Bagkam - M. Sitki CIGDEM

BASKAN - Bugiinkii 6gleden sonraki ilk oturumumuz "Uluslararas: Politikalar
ve Enerji Planlamasi" konu bashkl. Bu da ¢ok giincel ve ¢ok 6nemli bir konuyu kapsiyor.
Oyle zannediyorum ki oturum boyunca ve oturumun sonunda uluslararasi politikalar ve
iilkemizin bu politikalara yaklagim: ve konuya ilikin politikalar: burada yeterli seviyede
tartigiliyor veya tartigilmig olacak. Ben bu oturuma bildiri sunan arkadaslarimi,
meslektaglarimi izin verirseniz sirayla ¢agirmak istiyorum.

Birinci bildiri sahibi "Uluslararasi Ekonomi Politikalari ve Enerji Sektériine
Yansimast" konu bagligtyla Prof. Dr. fzzettin Onder, Istanbul Universitesi‘nden.

Ikinci oturumcumuz, bildiri sahibi "Tiirkiye'de il Bazinda Elektrik Tiiketim
Tahmini ve Gelir ile Tiiketim Arasindaki Etkilesim" konu basligiyla Suzan Erkilet, Devlet
Istatistik Enstitiisd, kendisi istatistikgi.

Ugiincii bildiri sahibi de TMMOB Elektrik Miihendisleri Odast adina "Elektrik
Enerjisi Planlamasi ve Bazi Temel Kavramlar" konu bashigyla bildiri sunacak olan EMO
Yonetim Kurulu Bagkan: Ali Yigit.

Bildiri sahiplerinin bildirilerini sunabilmeleri i¢in yaklagik 20'ser dakikalik siire
tantyalim kendilerine, erken biterse diger bildiri sunacak arkadagimizin bildirisini alir1z.
Sunuglar yapildiktan sonra da sizin sorularimiz ve katilimimizla konuyu daha farkh
boyutlartyla inceleme sansimiz olacak.

[1k bildiri sahibi Prof. Dr. [zzettin Onder'i bildirisini sunmadan evvel sizlere bir
parga tanitmak istiyorum.

Kendisi 1940 yilinda Erzurum'da dogdu. 1963 yilinda Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi mezunu. 67'de doktor, 70'de dogent, 79'da profesor oldu. Ingiltere'de York
Universitesi'nde, Japonya'da Shijo Universitesi‘nde aragtirmada bulundu. Halen Istanbul
Universitesi iktisat Fakiiltesi Ogretim Uyesi ve Oretim Elemanlan Sendikasi Genel
Bagkani. Ayrica eksik olmasin kendisi bizim bu tiir etkinliklerimize, panellerimize katilan,
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en sonunda Gaziantep'te ulusal kongrede bir arada oldugumuz, gok sevdigimiz, ok deger
verdigimiz hocamiz..

Prof. Dr. iZZETTIN ONDER (i0) - "Uluslararas1 Ekonomi Politikalar1 ve Enerji
Sektoriine Yansimasi" konulu bildirisini sundu.

BASKAN - Simdi ikinci bildiri sahibi arkadagimiz Suzan Erkilet'i tanitmak
istiyorum.

Kendisi Hacettepe Universitesi Fen Fakiiltesi Istatistik Béliimii mezunu. 89-91
yillarinda Hacettepe Universitesi Fen Fakiiltesi Istatistik Bolimii'nde yiiksek lisans1 bitirdi.
89-92 yillari arasinda Hacettepe Universitesi Fen Fakiiltesi'nde aragtirma gorevlisi olarak
¢aligt. 92'den bu yana da Devlet Istatistik Enstitiisii Enerji Istatistikleri Subesi'nde
caligmakta.

SUZAN ERKILET (DIE-istatistikgi) - "Tiirkiye'de Il Bazinda Elektrik Tiiketim
Tahmini ve Gelir ile Tiiketim Arasindaki Etkilesim" konulu bildirisini sundu.

BASKAN - Ugiincii bildiri sahibimiz Ali Yigit. Kisaca bir 6zgegmisini vermek
istiyorum.

1959 Ankara dogumlu. 84 yilinda ODTU'den elektrik-elektronik mithendisi olarak
mezun oldu. Cesitli kuruluglarda saha proje ve satig mithendisligi ve yoneticilik yapti. 98
yilindan beri serbest olarak ¢aligmakta. 86 yilindan itibaren TMMOB iginde demokrasi
miicadelesinde yer aldi. 90-96 yillar arasnda EMO Ankara Subesinde sekreter ve
bagkanlik gorevlerinde bulundu. 96-98 yillari arasinda EMO Sekreterligi, 98 Mayis
ayindan itibaren de Elektrik Mithendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Bagkanlig gorevini
yiiriitiiyor. Ayn1 zamanda Ali Yigit'in ¢esitli yayin organlarinda elektrik mithendisligi
enerji 6zellestirme konularinda yazilan ¢ikmig durumda ve birgok panelde de yine bu
konularda sdylesi yapmig bulunmakta.

H. ALI YIGIT (EMO Yoénetim Kurulu Bagkam) - "Elektrik Enerjisi Planlamasi
ve Bazi Temel Kavramlar" konulu bildirisini sundu.

BASKAN - §imdi sunulan bildirilere ve konuya iligkin goriislerinizi ve bildiri
sunan arkadaglarimiza yonelteceginiz sorulan almak istiyorum.

GURKAN KUMBAROGLU (ODTU Endiistri Miihendisligi) - Ali Yigit enerji
planlamasinda yapilan yanhighklan gok giizel anlatti ve ekonominin buradaki 6nemine
degindi. Enerji talep tahminlerinde asil belirleyici faktoriin ekonomi oldugunu belirtti.
Suzan Hanimin da giizel bir gemas: vardi, sosyo-ekonomik faktorlerin 6nemine degindi.
Yalmz Suzan Hanimin modelinde bu iligkiler, bu sosyo-ekonomik faktérler kanimca
yeterince goz oniine alinmtyor. Somut olarak konuya girecek olursam; Suzan Hanimimn
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bildirisinde, "Fiyatin elektrik talebine kars: duyarh olmadig1 gorillmektedir" diye bir sonug
buluyorum. Mesela en basitinden syle sdyleyeyim; enerjinin, elektrik enerjisinin daha
diigiik fiyata tiretilmesi; tiiketici bunu daha ucuza alabiliyor, dolayistyla titketicinin ahm
giicii artiyor. Tiiketicinin alim giicil arttif1 igin aslinda gelirde bir artis oluyor. Ashinda
siz ¢ok giizel buluyorsunuz; bu gelir esnekliginin dnemli oldugu, aslhinda bunu degistirdigi
falan gibi bir siirii burada karmagik bir yap1 var. Yani bu tarz talep tahminleri yapilirken,
enerji ekonomi iligkilerinin aslinda ok daha detayh, kapsamh bir gekilde modellenmesi
gerektigini diigiiniiyorum. Burada tabii elektrik enerjisinin tiretiminde gesitli seceneklerin
de goz oniinde bulundurulmasi gerekiyor. Dedigim nedenlerden dolay: fiyat dnem
kazandig1 igin, yani bu gelir esnekligi veya enerji yogunlugu gibi kisith gostergeler
araciligiyla enerji ekonomi iligkilerini bagdastirmak bence yetersiz kahyor. Bir de enerji
verimliligi zannediyorum sizin modellerde dahil edilmemis.

SUZAN ERKILET (DiE-istatistiki) - Bizim modelimizde il bazinda galismaya
bagladigim zaman biitiin verileri gbz 6niine aldim. Yani, diyelim sanayide biiyiime hizi
olsun, niifus, gelir, gayri safi yurtigi hasila, gayri safi milli hisila olsun, il bazinda elimizde
veri yok. Yani Tiirkiye bazinda galigmaya bagladigimda tamam, verileri bir sekilde
bulabiliyorsunuz ama il bazina girdigimiz zaman, -yani elektrik tiiketiminde bile ben
TEDAS'tan 1980'den itibaren ancak alabildim- veri yok. Gergekten bdyle bir model
kurulabilir, cok giizel modeller de elde edilebilir fakat veri imkansizhgs yiiziinden zamana
dayali modellere yol agtim, girdim. Zaten bu yiizden simdiye kadar higbir ¢aliyma
yapilamamus O yiizden ben zamant iginde barindiran bir model olusturup en azindan bir
il tahmini elde etmek istedim.

BASKAN - Buradan bir arkadagimiz vardi, buyurun.

SUAT KIZILYALLI (TEAS Enerji Bakanhg) - Saymn Izzettin hocam arada
anlatmak iizere birtakim geyleri birakti, ona devam edebilir mi acaba? Ozellikle son
kisimda bazi kararlari, adlarini simdi teker teker sayamiyorum.

BASKAN - Peki hocam daha sonra yanit verecek. Buyurun.

MAHMUT YETKIN (TEAS) - iki net soru sormak istiyorum, bir tanesi Ali
arkadasimiza, bir tanesi Suzan Hamima.

Yanhs anlamg olabilirim belki, Ali arkadas zannediyorum diizeltecektir. Enerji
maliyetini belirlerken iletimde yiizde 20, dagitimda yiizde 30 gibi bir kayiptan s6z etti,
yanhs m1 hatirliyorum? Saniyorum daha sonra da tiikketime sunulan enerjide 3.5 milyar
kilowatt/saat gibi iletimden -yaklagik 21'di- ylizde 18'e tekabiil eden bir dagitimdan soz
etmigtiniz. Iletim ve dagitim kayiplarinin diinya standartlariyla ilgili ¢ok net bir
mukayesesini yapmanizi isteyecegim.
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Suzan Hanima da sunu sormak istiyorum,; eneji talebinin siirekli artan fiyat artisma
ragmen bir tiirli kisilamadig1 ve siirekli artan trendin devam ettigi, bu nedenle fiyatin
¢ok etkili olmadign zaten talep artigindan belirgin. Siz birey gelirlerin artigtyla enerji
tiiketimi arasindaki bir mukayeseyi yapmugsiniz, bolgelere gére bir dagilim gostermis
dogal. Ancak, tiim iilke genelinde sunu gorebildik. Fiyat artiglarinin talebi pek kismadig,
yani fiyati ne olursa olsun bireylerin enerji tiketimiyle ilgili taleplerinin kisiimadig:
gorilmis. Sade bir vatandas olarak soruyorum. Boyle bir galismay1 yaparken fiyat: belirli
bir seviyeye ¢ektiginizde talebin kisilmasi beklentiniz mi vardi? Yoksa, acaba biz bu
fiyat: nerede dondurursak beklenen talep artigini o noktada dondururuz gibi bir beklenti
mi vardi? Yani, fiyat artiglariyla talebin arasinda mukayeseyi yaparken baglangigtaki gibi
beklentiniz vardi da bunu bulabildiniz mi? Yoksa neye istinaden béyle bir incelemeye
girdiniz?

SUZAN ERKILET (DIE-istatistikgi) - Hayur, fiyatlarin da acaba elektrik
talebinde bir etkisi var m: yok mu diye dyle énceden diisiindiigiim bir sey yoktu. Fiyatlar
da gergekten etkiliyor mu talebi, o amagla yaptim. Bir de sunu gozlemledik. Herhalde
kigiler bazinda da inceledigimizde bir buzdolabi olsun evimizde, bir televizyon olsun,
fiyat ne olursa olsun biz onlar kullanmak zorundayiz, &yle bir liikse sahip degiliz heniiz
enerji agisindan. Onu da gézlemlemis olduk, yani fiyatlan da koyarak gergekten de boyle
bir durumun oldugunu gézlemlemis olduk.

BASKAN - Yéntemde g6yle bir degisiklik yapma ihtiyacini duyduk. Once sorulart
hangi bildiriyi sunan arkadagimiza yoneltmek istiyorsaniz sdyleyin, not alacak arkadalar.
Daha sonra hepsine bir kerede toptan yamit verecekler.

Buyurun Akif Bey.

MEHMET AKIF SENOL (Enerji Bakanh@i) - Suzan Hanima gok tegekkiir
ediyorum, sorum su sekilde; Elektrik enerjisinin toplam tiiketimini cesitli tilketicilerin,
abonelerin davramslan bakimindan analiz ederek bdyle bir regresyonun yapilmasinin
daha faydali olacagina inaniyorum. Basit bir misal vereyim size. Mesela sanayi
abonelerinin tikketim davramgini, normal mesken abonelerinin titketim davramgiyla
kangtirmamak gerekiyor. Keza ticari abonelerin, resmi dairelerin, belediyelerdeki cadde,
sokak aydinlatmasi ve benzeri gibi siniflandirmalan dikkate alarak bu regresyon
analizlerini yapmakta biiyiik fayda var. "Veri tabaninda bazi problemlerimiz vardi" dediniz
ama bundan sonraki y1llar i¢in bu aligmanizi bu analizi yaparak, ayn ayr1 elektrik enerjisi
titketiminin her bir bileseni bazinda yaparak, sonra bunlar1 belli bir agirlik puamyla
carparak, toplayarak bdyle bir regresyona giderseniz zannediyorum ok daha duyarh bir
analiz olacak. Bundan sonraki sempozyumlarda zannediyorum béyle bir ¢alismay:
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yaparsiniz. Biz de size destek vermeye hazinz. 85 yilinda da béyle bir ¢aligmann bir
nebze gerceklestirilmigti.

BASKAN - Buyurun Avni Bey.

AVNI GUNDUZ - Ben Suzan Hamma soracaktim. Burada bir Tablo-16 var,
yoresel oldugu igin hemen ilgili gekti. Izmir'de 8 milyon 700 bin kilowatt saatten, yani
1998'den 2005'e geldiginde tekrar 8 milyon 900 bin kilowatt/saatte, tiiketim miktar
tahmini yapilmig. Bu acaba bagka bir yanhslik mi1 oldu diye bir intiba uyandird: bende.
Bunu agiklayabilir mi acaba, yoksa gergekei bir rakam midir? :

BASKAN - Buyurun Ayfer Hanim.

AYFER EGILMEZ - Sayin Onder'e biraz evvelki arkadagimin sorusunu belki
agmasi anlaminda da soracagim. O teknoloji yogun sermayenin emege gore yarattigi
katma deger artisinin merkez iilkelerin digindaki periferi iilkelerde bir defa gergekligi var
mu, geliyor mu periferi lilkelere? Bu kuramin orada nasil gergeklestigini agarsa yarim
biraktig1 noktay: da agarmis gibi geliyor.

BASKAN - Buyurun.

NIHAT DURSUN (TEDAS) - Bazi prensiplerde hatalar var bence, bu detaylara
girilirse daha iyi olacak. Hep soylenir, Tiirkiye'deki su anda kisi bagina yillik tiiketim
2050 kilowatt/saat. Niye bu rakam Avrupa iilkeleri gibi 7 bin kilowatt/saate getirilmiyor
sorusunu sorar insanlar. Higbir zaman Tiirkiye'de gelir seviyesinin nigin bu kadar az
oldugu, niye bu tiiketimlere ulagilamayacagi anlatilmiyor ve neden tirmaniyor? Bugiin
bir 1s1tic1 koysaniz, mesela normal bir evin tiikketimi 15 milyonsa 45 milyona ¢ikiyor,
bunun aile biitgesi igerisinde yeri var. Yani, kisi bagina davranigi, enerji taleplerinin
davramgini incelerken sanayi gruplarina gore incelemek lazim, abone gruplarina gére
genel olarak sdyleyeyim, bu sekilde incelemek lazim.

Diger bir yanhs da §u; bir defa enerji taleplerini siz TEDA$'tan isteyeceksiniz.
TEDAS, illeri 83'de biinyesine almigtir. Yani, siz bu datalar1 83'den evvel bulamazsiniz
ki. 83 sonrasi davramigt ancak o zaman alip onlan degerlendireceksiniz. Ama, kigi bagina
irdelemeler sizi ¢ok yanliglara gotiiriir. Onun igin sanayide, drnegin Avrupa'da enerji
titkketimi ekonomide ¢ok dnemli bir gostergedir. Sorum o, yani eklemedir.

Gelelim Ali Yigit'in tahminlerine. Bakin bunlan ¢ok tekrar ediyoruz. Bugiin biz
30 senelik TEK'¢iyiz ve TEAS'ta ve TEDAS'tayiz. Deniyor ki tahminler yanhs. Benim
1970'de ne titkettigim belli, ne aldigim belli, ta 99'a kadar geliyorum. Benim titketim
egrim belli, artiglarim belli, ben nasil bu degerleri alarak 10 sene ileriye gidiyorum. Bagka
bir yontem var m1? Niye bu tekrarlaniyor? Bu tekrarlamirken ben ve benim camiamdaki
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insanlar sanki bu isleri hesaplayamiyor. Hesaplar dogrudur. Bakin nerede sagmustir. 94
krizi var, ekonomik kriz, yatirimlar sifir oldu. Sanayi geri bast1, egrimiz tersine dondi.
Tamam, bunlara dikkat edecegiz; yani istatistiklerde yanliglik yapmiyoruz, istatistikler
dogrudur ama tahminleri agan ekonomik kurallar vardir,

BASKAN - Baska sorusu olan var mi? Buyurun.

HALIL EKER (Emekli Elektrik Miihendisi) - Ben Ali Yigit'e ok kisa bir
soru soracagim. Tebliginde dagitim kayiplarinin ve kagak kullanim kayiplarinin gok biiyiik
oldugunu sdyledi, bu zaten hepimizin bildigi bir gergek. Ben sunu sormak istiyorum:
Istanbul gibi metropol biiyiik kentle bir de kirsal kesim var. Acaba bunlarin
kompozisyonunu verebilir mi? Biiyiik gehirlerle kirsal kesimdeki kayiplarin bir
karsilagtirilmast, kiyaslamasi yapildi m: acaba?

BASKAN - Buyurun.

BULENT DEMIRAL (Elektrik Miihendisi) - Benim birinci sorum Ali Yigite.
Oniimiizdeki 2010 yilinda anladizim kadartyla elektrik enerjimizin kaynagmin yiizde
50'sini dogalgaz olugturacak. Dogalgaz, hidrolik gaz ve termik santrallerden olusacak ii¢
kaynak var. Bu ii¢ kaynakta yedekleme agisindan oranlarin ne civarda olmasi lazim?

Ikinci sorum da Izzettin Onder'e. Dogalgazla iiretimimizi artirtyoruz, gesitli
iilkelerden dogalgaz alim1 yapiyoruz, bu alimda ticari bir olay olusuyor. Karsilikl: ticari
iligkilerimizde ne gibi bir yonlendirme olacak?

BASKAN - Bagka soru sahibi var mi? Buyurun.

TAMER ADANIR (Eregli Demir-Celik Fabrikasi) - Sayin Ali Yigit'e bir soru
sormak istiyorum. Kayiplarm yiizde 18'e vardigindan bahsetti, bir de bu konuda dibi
delik bir kova drnegi verdi. Ben bu 6rnegi biraz daha ilerletmek istiyorum. Aslinda
dediginiz dogru, dibi delik bir kova var ama kovanin igindeki su biraz da bulanik, yani bu
ne demektir? TEAS'in su anda iiretmis oldugu elektrikte bir kalite problemi vardir; bu
kalite problemi nedir? Sabit frekans, sabit gerilim ve siireklilikte bir sorun vardir. Bence
bu dagitim kayiplan minimize edilirken enerjinin kalitesinde de bir iyilestirme yapilmasi
gerekmiyor mu?

BASKAN - Salondan baska soru yok. Yaklagik yarim saatlik bir zamami bu sorulara
yanit olarak arkadaglarimiza birakmay: diigiiniiyorum. Sayet daha kisa zamanda
arkadaglarimiz bitirirse kalan zamam diger bildiri sahibi arkadaslarimiz kullanacak. Once
yine baslays sirasmdan cevaplar alalim.

- Izzettin hocamdan baglayalim. Buyurun hocam.
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Prof. Dr. iZZETTIN ONDER (1U) - Tesekkiir ederim, bana az soru geldi, yani
teknik yonlere ben giremem, yetkim de yok tabiatiyla. Fakat 6nce bu istatistiklerle ilgili
ufak bir seyi miisaadenizle ben de bilginize sunayim.

Mesela Kocaeli igin gok enteresan bir bulgu ortaya ¢tkmus, cok da dogal bir bulgu
gibi geliyor bana. Kocaeli'nin yorumuna baktigimizda orada elastiklikler genel bulgulardan
farkh ¢ikmig ama o noktaya bakmamiz lazim degil mi? Kocaeli'nde biiyiik sanayi
kuruluglar var ama onlarin gelirleri Istanbul'a baghdir, yani kir aktarim var. Dolayisiyla
Kocaeli'nin geliri bagka sey, Kocaeli'nin sanayi elektrik kullanimi baska sey. Herhalde
Erzurum bu kadar degil ama Kocaeli ok farkl bir yer. Biliyorsunuz gelir vergisi
siralamasinda ikinci yahut tigiincii bir kenttir ama biiyiik kismi Istanbul'dadir onun kurulug
merkezleri falan. Bunu bilginize sunuyorum.

Fakat ikinci bir nokta var. Fiyat esneklifinin 1'den kiigiik olmast ¢ok dogal gibi
geliyor bana, ¢ok giizel bir bulgu, yani ok netlegti kafamda giinkii gok zaruri bir mal. Bu
benim soyledigim bizim gibi periferik iilkeler agisindan, sermayenin biitiin diinyada
yoksullagmast kargisinda enerjiye kaymasinin ¢ok Snemli bir gostergesi. Gelir esnekliginde
gayri safi milli hasila esnekligi cok daha dnemli gibi geliyor bana, galiba onun 1'den
biiyiik cikmasi bizim ok cazip bir iilke oldugumuzu ortaya koyuyor.

Son bir sey daha soyleyeyim sorulara, Suat Beyin, Sayin Egilmez'in ve Biilent
Beyin sorularina gegmeden evvel. Bakin suna dikkat etmek durumundayz; marjinal
maliyet olarak hesaplama yapiliyor mu? Yani bu teorik bir gey degildir, siz elektrikgi
arkadaglarimin da bir elektrik teorisi gibi, kimya teorisi gibi, bir fizik teorisi gibi teori
degildir. Bu sermayenin dayatti1 bir goriigtiir. Ciinkii marjinal maliyet ortalama maliyete
gore degisir, sabit maliyete gore degigmez. Sabit maliyete gore yatirim yapildifinda bityiik
capta faiz maliyetleri yatirim yapana yiiklenir. Ortalama maliyete maliyetin biiyik kismin
yiktigmizda ise bdyle bir amortisman sorunu biiyiik ¢apta ortaya ¢ikmadan degigir. Aktarim
mekanizmasiyla zaten enerjiyi baska yere satarsiniz, girdidir, enerji gogunlukla nihayet
tiiketim mali degildir, 6zellikle biiyiik sanayi kullandig i¢in. Cok ciddi bir aktarim
mekanizmasiyla higbir faiz maliyetine katlanmadan siz fiyatlama yoluna gitmis olsaniz,
yani sermayenin yaptig1 ciddi bir dayatmadir bu. Onun i¢in ekonomi kurallarina bakarken
bunlara fizik kural gibi, kimya kural gibi degil de hakim sermayenin hegemonik iligkisinin
ortaya koydugu kurallar olarak bakmak mecburiyetindeyiz, iste kiiresellesme de boyle
bir olaydir.

Once Biilent Beyin sorusundan baglayayim, giinkii gok daha net bir soru. Dogalgaz
ticaretinde -bu da benzer bir olay- bizim ne gibi yararimiz var, ne gibi zarartmiz var? Bir
kere nlagmalar1 bilmek lazim, o anlagmay1 su anda bilmiyorum. Mesela en son dogalgaz
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anlagmasim ¢ok net bilmiyorum, metni bizzat okumak lazim. Biz, mesela yilda belirli
miktar1 almak, belirli miktar satmak mecburiyetinde miyiz? Bu dogalgaz 2004 yilindan
itibaren Bakii-Ceyhan boru hattindan akmaya baglayacaksa falan, sade dogalgaz diye de
bakmiyorum ben. Ciinkii Tiirkiye bir enetji koridoru haline sokuldu, sokuluyor. Buradan
bir transportasyon 6zelligi kazanacak, bu dogal bir sey fakat Tiirkiye'nin siyasal baglantilari
burada 6nemli olabilir gibi geliyor bana. Onun igin bu anlagmalar ¢ok iyi bilmek lazim
ve bunlarin da galiba agik olmasi lazim. Diyelim ki Tiirkiye belirli miktarda enerjiyi
almak mecburiyetinde, sonradan da bunu satmak mecburiyetinde, yani bir taraflara
nakledecek, Bat1 bunu alacak. Tiirkiye'nin Kibris politikasi, Giineydogu sorunu, diger
sorunlarinda bir gey dayatildig1 zaman, gerek alisinda gerek satisinda, ¢ikisinda ciddi
tahditler gelebilir; bunlar 6nemli gibi geliyor bana. Onun diginda sade ticari kazanglar
disinda gok biiyiik bir sey olduguna ben katilmiyorum. Bir de enerji sikintis1 gok fazla
¢ekmez buradan gibi geliyor bana.

Acik kalan yerleri Ayfer Egilmez'in sorusuyla tamamlayayim. Dogrusu ben de
hafizamda kaybettim, ¢iinkii bir siirii yeri de birakmigtim orada. Ama, Sayin Egilmez'in
sorusuyla birlestireyim. Sermayenin organik bilesiminde, yani yogun sermaye geri kalmg
iilkelere ok fazla geliyor mu? Hayir gelmiyor; kiiresellesme dedigimizde dyle
zannetmeyelim ki ¢ok yogun, bu matiire haline gelmis olan sermaye bizim gibi iilkelere
geliyor, kendi aralarinda dolagtyor bunlar. Ciinkii, zaten eger yaratilan katma degerin gok
biiyiik bir bliimii bu alana, yani bu bélgeye geliyor ise onlar kendi bolgelerinde kaltyorlar.
Bizde daha ¢ok bunlarin, yani emek yogunu biraz fazla olabilen veyahut da ne bileyim,
orta diizeyde, mesela KOBT'lere gok fazla 6nem veriyorlar. Amerika bize kredi verdi
biliyorsunuz, "Bunu KOBI'lerde kullanin" dedi. Cok énemli strateji var burada. Biiyiik
sanayide kullanin demedi burada, KOBI'lerde kullanin dedi. Ciinkii KOB'ler gerek bizim
orta veya biiyiik sanayimizin, gerek kendilerinin ¢ok fazla yari mamuliinii karsilayan,
kayit diginin ¢ok fazla gegerli oldugu alanlardir. Bu Japon kalkinma modelinde
kullamlmugtir, slum industry dedikleri, yani gecekondu sanayi, gevre iligkileri seylerdir.
Nasil gerceklesiyora baktigimizda, sSyle bir 6rnek vereyim size. Sermaye matiire oldukga,
yani organik bilesim icinde teknoloji boyutu arttika, yaratilan katma deger icinde emegin
pay1 emek kullanim oran: azaldigindan dolay: diigiiyor fakat emegin mutlak olarak degeri
yiikseliyor ama nispi olarak diismeye bagliyor.

Bunu size ODTU'den bir arkadagimizin yapmus oldugu bir ¢aligmayla anlatayim.
Bu arkadagimiz ISO'nun yaymlams oldugu "500 biiyiik firma" kitapgigim almig. Ortalama
olarak 500 biiyiik firmadan emek ve sermayeye giden paylar1 1-1 olarak bulmus, yani bir
emege giderse bir de sermayeye, biraz farkli ama bdyle koyabiliriz. Fakat mesela PILSA'y1
almis, PILSA aklimda su anda, her yerde de onu kullantyorum. Yani yabanci sermayeyi
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ve teknoloji yogun olan yerleri gegtigimizde, 1 emege giden pay -ki orada iicret gok
yitksek, yani diger iicretlere gore ¢ok yitksek- iste bu mutlak iyilesme. Ama sermayeye
giden pay 5.6; bu ne demektir? Ucret yiikseldigi an onun iizerinde sdmiirii orani ok daha
yiiksek. Zaten kalkinmakta olan iilkeler periferik oldugu i¢in, bunu algilamadiklarindan
dolay1 bu muameleye veya bu periferik konuma razt oluyorlar. Fakat 20 sene sonra nispi
olarak geri kalmig oldugumuzu gérmeye baslyoruz.

BASKAN - Buyurun Saym Erkilet.

SUZAN ERKILET (DIE-istatistikgi) - Sorulardan birisi, "Neden sektor bazinda
caliyma yapmadimiz?" sorusuydu. Bu il bazinda ilk ¢alismam ama bundan sonraki
yapacagim ¢aligmalarda sektor bazina da inecegim.

Diger bir sorunun iginde de yine bu soruyu cevaplayabiliriz. "Kigi bagina elektrik
tilketimini nasil elde ettiniz?" dendi. Ben burada kisi bagina bulmadim, yani kisi bagina
diye bir rakam vermedim, sadece o ilin elektrik tiikketim miktarim tahmin ettigimi soyledim.
Bunun iginde sanayi sektorii de var, resmi kuruluglar da var, meskenler de var, hepsini
kapsamakta ama bundan sonra yapacagim ¢aligmalarda sektdr bazina inerek il tahminlerini
vermeyi diiginiiyorum.

Bir de "Izmir ilinin tiiketim tahmini" dendi, "yanlis olabilir", "inceleyin" dendi.
Ben simdi {zmir ilinin model ¢alismasina baktim dyle bir sey goremedim.

SALONDAN - Tabloda dyle géziikiiyor da, yanliglik m var, yoksa gergekten
Gyle mi, merak ettim.

SUZAN ERKILET (DIiE-Istatistikei) - 8 709 121 diye 98 ythinda.
SALONDAN - Tamam, devam edin, 2005 yilina bakin.

SUZAN ERKILET (DIE-istatistik¢i) - Burada T kareyi de ele aldik; ben yine
modelin bir aragtirmasini yapayim ama yanlighk oldugunu zannetmiyorum, mesela sadece
zamani almadik. Modelin ge¢mis yillardaki verdigi sonuglara dayanarak birtakim
azalmalar da olabilir. Mesela burada T kare eksi degeri vermis. Azalma da gériilebilir
bilytime hizinda. Yine Izmir ilini ayrica inceleyebilirim ama su anda yaptigim g:ahsmada
modelin anlamh oldugu géziikiiyor.

SALONDAN - Yani elektrik tiiketim tahminine gére diigecek mi?

SUZAN ERKILET (DIE-Istatistiki) - Oyle goziikiiyor bu asamada.
SALONDAN - Sevindirici bir haber.

BASKAN - Ali Beye zaman biraz fazla kaldi, kendisi ilk turda syleyeceklerini
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tamamlayamadigi i¢in hem o sansi da verelim. Giizel bir ¢aligmasi var, ihtiyacin, talebin
kargilanmasima yonelik ¢oziim onerileri ve sonug boliimii olacak, aynt zamanda da sorulara
yanit verecek.

H. ALI YIGIT (EMO Yénetim Kurulu Bagkami) - ilk 6nce bir yanlis anlama
oldu galiba Mahmut arkadagimizin sdylediginde. Ben kayiplari soyledim, basta da satisa
esas fiyatin hesaplanmastyla ilgili, oray: tekrar etmek istiyorum.

Satisa esas maliyetin hesaplanmasinda diinyada séyle bir genel kabul var; bunu
100 liraya sattyorsamz bu 100 liranin 50 lirasi iretimle, 20 lirasi iletimle, 30 lirasi da
dagitimla ilgili maliyet. Yani siz TEAS'in maliyetini bulup, bunu 2'yle ¢arptifimz zaman
satisa esas fiyatimz buluyorsunuz. Bunun kayiplarla bir ilgisi yok, 6ncelikle diizeltelim.

Yine buna bagli olarak iletim ve dagitimda diinya ile ilgili sorular soruldu. {letim
kayiplanimz yiizde 3.4'le diinya standartlarindadir. TEAS'in 98'deki kendi istatistigi 99'da
lyilesmigse bu iyi bir gey. Dagitimla ilgili ise, diinya standardi basta da sdyledigim gibi
bu dagitim aginn biiyiikligiine gore degismekte, yani 6'yla 10 arasinda degisiyor,
Tiirkiye'de ortalama yiizde 18, bazi illerde yiizde 32'ye kadar yiikseldigi biliniyor.

Nihat Dursun arkadagimizin bir alinganligi var. Kendisi gergekten degerli bir
biirokrattir ancak Tiirkiye'de son 10 yilda yapilan bagka bir sey daha var. Biitiin
biirokratlarimiz, yani isi bilen, isletmeyi ya da iiretimi bilen biirokratlarin hepsi uzman
kadrosunda bekletiliyor, kendisi de o kadroda bekliyor. Zaten bizim elegtirdigimiz bu
isleri ve tahminleri dogru yapan kisiler degil, bunlar: buralarda bekletip de basina verilen
ifadeleri kastettim. Alti ay 6nce sGylenen alt1 ay sonra farkli hale geliyor, onlan
kastediyorum. Bunlan birbirinden ayiralim, yani enerji planlamasiyla, TEA$'in
planlamalanyla ilgili elestirim olmadi. Ama bundan sonra o planlamalarin ciddiye
almmadigini, Enerji Bakanligr'nin farkli bir yonelim igerisinde oldugunu da biliyoruz.

"Yedekleme konusunda bir sey var m1?" denildi. TEAS'!n ve TEDAS'n
istatistikleriyle bu yedekleme konusunda, yani kurulu giigle puant arasinda 70'den itibaren
istatistikler var tabii diizenli olarak. Burada puantla kurulu gii¢ arasinda da en diigitk 1.29
ve ortalama olarak da 1.45 gibi bir rakam goriiniiyor. Diinyadaki ise 1.3'tiir, yani yiizde
30 yedekli olarak ¢aligiimasi dogrudur. Bu da bir bakimdan termik santrallarin kaynakh
doniigiimil, su rejimine bagh olarak barajlarin doniiglimlii ¢aligtinlmas: ve ariza riskine
yonelik olarak sicak yedeklere yoneliktir. Tiirkiye bu noktada bazen gok abartili noktalara
da gelmigtir. Ornegin 1.70'lerin yakalandig 92, 93 yillari, 1.74'in yakalandig 91 yils,
bunlarin makul bir 6l¢tilerde tutulmasi, bundan sonrasi da igletmedeki becerilere kaliyor,
yani ylizde 30 diinya standardinda kabul edilen bir oran. Bagta da sdyledigim gibi siz bir
gey isterseniz, yil sonunda Enerji Bakam "karanlikta kalacagiz" derse iki tane santral
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¢aligtirmazsimz kalirsiniz; bu, bu kadar basittir. Bu sizin iiretememe kapasitenizden
kaynakli bir olay degil. Ciinkii 99 yihinda 26292 megawatt kurulu gii¢ vardur, puant 18
bin megawattir. Beklenen briit dig alim, art1 iiretim de 118 ile 120 milyar kilowatt/saattir,
ki bu kapasite bunu ¢ok rahat kaldirabilecek bir kapasitedir. Ama bunu nasil kullandigmniz,
nasil bir isletme becerisi ya da beceriksizlii gosterdiginiz 6nemlidir, ki buradaki
beceriksizlik dogrudan igletmecilerin beceriksizligi degildir, su anda Tiirkiye'de politik
bir tercih noktasindadir. Son yillarda olanlarin da hepsi bu noktada.

Bir de kayiplarla ilgili bir kalite ve sabit frekans, sabit gerilim var. Su anda
Tiirkiye'deki gerek iletim gerekse dagitimda bir frekans sorunu yaganmiyor. Frekans sorunu
yok, sadece gerilim sorunu var, bu da dagitim kayiplarinin yiiksek olmasindan kaynaklt
bir problem, zaten ona 6ncelikli yatirim alam olarak baglangigta dikkat cekmigtim.

Kisa vadeli tahminlerde oylesi, 2000 yiliyla 2004 yili arasinda dagitim
kayiplarimiz1 yiizde 18'den yiizde 10'a yani 5 yilhk dilim igerisinde yiizde 1.6'lik
tasarruflarla 5 y1l igerisinde 8 puan agagiya gekme iistiine bir parametreyi kullandim.
Kagaklarin kolayca ¢ozillemeyecegi igin ayni kalacagim, iletim kaybim yine 3.4 ve bilyiime
hizini da yiizde 4, yani enerji artigin1 da yiizde 8 olarak diigiindiim. Diisiindiim derken,
Tiirkiye'nin ne kadar bityilyebilecegine iliskin yillara dayal istatistikler var. Ashnda yiizde
4 bile son dniimiizdeki 4 yil igin abartili bir rakam ve temel hareket noktam da net tiketim
iistiinden oldu. Yani net tiikketimi esas aldik; tasarruflarimizi, kayiplan bunlarin iizerine
koyarak bir tahmin yaptigtmizda 2000 yili i¢in briit tiketimin 127 milyar kilowattsaate,
2004 y1linda da 160 milyar kilowattsaate gikabilecegini ongoriiyoruz. Ancak su kogullarda;
5 yilda kademeli bir sekilde yiizde 8'lik dagitim kaybinda bir tasarruf yapilmasi seklinde.

Dolayisiyla boylesi bir tablonun hig de gazetelere yansiyan tabloyla 6rtiigmedigini
gbrityoruz; giinkii bunu sdyleyenler ""Biz iletim kayiplaniyla higbir sekilde ilgilenmeyiz,
kapasite kullanma orani da bizi ilgilendirmez, bugiinkii kétii verili kogulu esas alir, bunu
carpa carpa bir noktaya geliriz varsayimiyla hareket ediyor ve daha gok onlar televizyonlan
kullandig1 igin de kamuoyunda dogru sdyledikleri gibi bir genel imaj olusuyor.

Orta dénem olarak tanimladigim, 2005 yiliyla 2014 yih arasindaki 10 yillik donem
igerisinde ihtiyacin kargilanmas i¢in gok 6zel bir gaba harcanmasina gerek yok. TEAS'in
bu dénem igerisinde bitirmeyi diisiindiigii hidrolik santraller, yine dogalgaz santrallerinin
tiimii degil bir kismi bile devreye girse 2004 yilina kadar herhangi bir sorunla karsilagilmaz.
Orta dénem iginde dagimk bir gebeke ag1 nedeniyle Tiirkiye'nin yiizde 10'un altma
diigemeyecegini diigiiniiyorum. Bu yiizde 10'u ayni, ancak orta vadede Tiirkiye'nin
kagaklarii sifirlayabilecegini dilgiiniiyorum. iletim kaybinda yine bir degisiklik
olmayacagmni, yani ayni iletim hatt1 kullanilacagi ve boyu ayni kalacagindan dolayi oranin
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¢ok fazla degismeyecegini sGyleyebiliriz. Yalmz orta vadede ilk 5 yil igin biiyiime
oranlarimt yulik yiizde 3.5, ikinci 5 yil igin de yiizde 2.5 olarak diigiinmek gerekiyor
¢linkii ila nihaye bir bityiimenin, daha dogrusu enerji titketimine yonelik bir biyiimenin
olmayacag, ¢iinkii bu Avrupa'da belli bir doygunluga ulagmig. Ekonomileri bitytidiigi
halde enerjiye olan talep yiizde 1 veya en fazla yiizde 2 olmaktadir. Tiirkiye'nin de 2014
yilinda Avrupa kadar olmasa bile bir gekilde sanayilesmesinin hedef alindig1 bir
projeksiyon bu. Eger sanayilesmeyi hedef almiyorsak zaten enerji de tikketmeyecegimiz
igin diger projeksiyonlarin da ¢ok anlami yok. Bu veriler ig1ginda da 2009 yilinda, yani
ilk 5 yilin sonunda 181 milyarlik net, 180 milyar kilowattsaatlik net tiiketime ¢ikiyor,
bunun da briit tiretimi 215 milyar kilowattsaate tekabiil ediyor. 2014 yilinda da 231
milyarhik bir tiiketimle ve 275 milyar kilowattsaatlik de bir briit iiretimle kargilagiyor.
Bunun da kargilanmas: i¢in Tiirkiye'nin 2005 ya da 2014 yillar1 arasinda bence riizgar
konusunda pilot uygulamalar1 agarak bin megawatt'lik bir hedefe yonelmesi lazim. Eger
dogalgaz baglantilani gergeklesirse mevcut kendi kaynaklariyla bu sekilde rahatlikla
atlatabilecegi bir donem olarak goriiyorum. Bir kriz s6z konusu degil, ¢linkii ben
bilgilerinize sunmadim ama Tiirkiye'nin kendi potansiyeline yénelik verilerde bu
cahigmann igerisinde var.

Uzun dénem olarak da 2015'le 2030 yillarim 6éngérdiik. Bu 2015 yilindan itibaren
de artik Tiirkiye'nin bu ¢imento, demir-gelik ya da ark ocakli demir-gelik gibi sektorlerden
¢ok enerji tiketen sektorlerden az enerji tiiketen sektorlere gegmis olabilecegi
varsayimindan hareketle, niifus ariginin da Avrupa'daki artig oranlarina, yani yillik yiizde
0.5'¢ diistiigii -su anda yillik yiizde 1'dir- 95'le 2000 arasindaki artiglara, istatistiklere
bakilirsa bu goriliir. :

Kayiplar konusunda gene dedigim gibi yiizde 10'un altina diigmenin gok olanakli
olmadig1 goriiliiyor. {letim kaybinn yiizde 3.4 ve yillik enerji ihtiyacinin da yiizde 2
artacad) esasina bakildiginda, 2020 ve 2030 gibi iki kritik y1l igin éyle net tiiketimler
goriiliiyor; 2020 yilinda 260 milyar kilowattsaatlik net, 310 milyar kilovat/saatlik briit,
2030 yilinda da 324 milyar kilowattsaatlik net, 385, yine bu 85 ¢ikmug, 385 milyar
kilowattsaat de bir briit titkketimin olacag: goriilityor. Bunlarin kargilanmasinda da hidrolik
kaynaklarin hala tiimiiniin devreye girmesine gerek yok, yiizde 60 diizeyinde burada éneri
plam var, ylizde 60 yine dogalgaz. Bu kez riizgar enerjisi ve jeotermal enerji agirlik
kazanabilir. Elektrik {iretimine yonelik kullamlabilir jeotermalde kapasitenin yiizde 2.97'si
kullamilmakta, bunun tamami kullanildiginda 2750 megawatt'lik bir jeotermal giice de
ulagilabilir. 2020 yilindan itibaren diinyada yapilan projeksiyonlara gore fotovoltaik
pillerin de artik ciddi anlamda elektrik enerjisinde rekabet edebilir fiyatlara ulagacag
bilinmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye 2020 yilindan itibaren pilot uygulamalara gegebilir.
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Kisa, orta ve uzun vadeli tahminlerde ve bunun kargilanmasinda higbir gekilde
niikleer santrala ihtiyag olmadigini, yani teknik bir zorunluluk olarak ihtiyag olmadigin
diigiiniiyorum. Ciinkii niikleer santrallarla ilgili olarak biitiin diinyanin gelmis oldugu bir
nokta var. Bugiin niikleer santral kurma hevesi igerisinde olanlara ya da heveslendirilenlere
baktigimiz zaman ikinci kusak iilkelerle kargilasmaktayiz, yani Kore, Cin, Hindistan,
Pakistan, Tiirkiye, {ran ve eski Sovyet cumhuriyetlerini gérmekteyiz. Geligmis olan
tilkelerde miikleer santrallara bir yonelim s6z konusu degil, bir cogu referandumlara dayali
olarak ekonomik dmiirlerini tamamlayan santrallarinin 2000 yilindan baglayarak 2010
yilina kadar tasfiyesi listiine planlanm yapmaktadirlar. Ciinkii niikleer santrallann marjinal
maliyetleri son derece yiiksektir, diger enerji kaynaklarinm ortalamasinin ii¢ kati bir
maliyete sahiptir. Atiklar konusunda sorununu ¢ozememistir, atiklardan kurtulmanin
maliyetleri astronomik rakamlara ulagmugtir, bunu ABD'nin biitgesi dahil kargilayamaz
konumdadir.

Diinyamn en iy1 igletilen elektrik idaresi olarak Fransa 6megi verilir. EDF siirekli
zarar etmektedir, zarar etme gerekgesi niikleer santrallarin bakim-igletme maliyetlerinin
anormal derecede bir yiik getirmesidir. Fransa son 10 yilda enerjiye olan talebi biraz
azaltma dogrultusunda bir ¢alisma yaparak yiikiinii azaltmay diigiinmiigtiir ve burada da
¢oziim olarak kendi itlkesindeki ¢imento fabrikalarim Afrika iilkelerine hediye etme ve
Tiirkiye'de ¢imento fabrikas: alma seklinde 6neri getirmektedir. Ciinkii ¢imento ok enerji
tiiketen bir teknolojidir ve Fransa enerji maliyetini diigiirmek acisindan boylesi bir tercihte
bulunmustur, kendisi agisindan dogru bir tercihtir. Elbette ki sektoriin salt teknik olarak
sunlar sunlar yapilarak ¢6ziilmeyecegini de diigiiniiyoruz. Bizim burada ayrintili olarak
yapilmas gerekenlere iliskin Onerilerimiz var. Bir de idari olarak bu sektérdeki ok
baghiliga son verilmesini ve ulusal 6lgekte taraflarin tiimiinii igeren ve siyasilerin kolayca
miidahale edemeyecekleri biitiinliiklii merkezi bir yapinin kurulmasim éneriyoruz ve her
ne ad altinda olursa olsun verilmiy olan biitiin imtiyazlarin bugiin tarihi itibariyle
sonlandirilip her seyin bu merkezi yapinin denetimine verilmesi gerektigini sdyliiyoruz.

Bir diger konu; bu son yapilan Anayasa degisikligiyle ilgili Damstay gériis bildirme
noktasina getirilmig ve imtiyazlarm kontrolsiiz bir sekilde verilecegi bir déneme girilmistir.
Biz bundan da kaygi duyuyoruz ve 90 tane bu iilkeyi seven milletvekilinin Anayasa
Mahkemesi'ne bagvurup, bu degisiklik yasasinin iptal edilmesini ve Damigtay'm yeniden
eski konumuna getirilmesini dneriyoruz.

BASKAN - Bildiri sunan degerli arkadaglarimza yapmis olduklar1 ¢ahgmalardan
dolay1, sizlere de bu oturumu sabirla dinlediginizden dolay: tesekkiir ediyoruz.
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