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Turkiye Atom Enerjisi Kurumu,
Nikleer Guvenlik Komitesi ve
Danisma Kurulu Eski Uyesi

Once bir hususu tasrih etmeyiisterim. Niikleer bir
bilim adam, muhakkak “nikleer din kilisesinin
papazi” olmak zorunda degildir. NUkleer bilim
adami olmakla, “nukleer holigan” olmak hig ayni
seyler degildir. Bilim adami zaten “holigan”
olamaz. “Samimi niUkleer miminler”, eger
nikleer enerji Uretimininden yana tavir
aliyorlarsa, bu tabii saygide§er bir davranis
bicimidir, ama neticede onlarin kisisel tercih-
leridir; bilimsel bir cikartsama dedgil... Elbette
bilimsel birikimler Gizerine insa edilmis olacak, bu
anlamda kuskusuz saygideger, ama son
toplamda, kisisel bir secim...

Bu o kadar boyledir ki, bir “siyasal bilimler
fakultesi ©6gretim dyesi”, farz-1 mahal,
onumuzdeki pazar gini yapilacak genel secime
donuk olarak, “Ben hesap kitap eyledim, ey
halkim, senin falanca partiye oy vermen
gerekiyor” diyecek olursa, tam anlamiyla, halt
eder. Ya da secimden sonra, “Benim zavalli
halkim, kime oy verecegini bilmiyor”, derse, daha
da blyluk halt eder... Onun saygideger bir oyu
vardir, gider onu sandikta kullanir. isterse se¢im
sistemini elestirir. Ama kendi disinda kimsenin
yerine gecemez. O nedenle, halka “nukleer de
nikleer” diye dayatan bilim adamlari, orada
burada, nerede olursa olsun, tam anlamiyla halt
ediyorlardir. Onlar, gercekte “nukleer eneriji
Uretimi olursa ne olur, olmazsa ne olur”, diye
¢ozumlemeler yapmak suretiyle, o yoénde ya da
bu yonde halkin siyasi irade tesisine basamak
olusturmahdirlar... Hin-i hacette, kendi secimle-
rinin ne oldugunu agiklamak suretiyle, bir bakima
“siyasi 6nder”, hatta bir “nikleer militan” elbette
olabilirler... Nedir ki, boylesi bir tavir, artik
onlarin, bir tercihinden ibarettir; ne “bilimin emri”,
ne de daha énemlisi, “kamuoyununiradesi”...
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Sunu da kaydedeyim... Yillardir yazdigim hic bir
yazida, yaptigim hic bir konusmada Diinya'da ya
da Turkiye'de nukleer enerji Uretimine hi¢ karsi
olmadim... Olabilirdim... Bu benim Kisisel
tercihim olurdu. Amaolmadim...

Omrum, esas olarak, bir nukleer bilim adami
olarak gecti... Bununla gurur duyuyorum... Ne
kadar keyif aldigimi anlatamam... Binlerce
o6grencinin hocasiyim... Simdilerde artik sayisini
sasirdigim kadar ¢ok profesoriin hocasiyim... Bu
bakimdan ¢cok mutluyum. Yurticinde yurtdisinda,
pek cok etkinlie cagrildim; katildim; tlkemizi
onurla temsil ettim... O arada, bilgimi,
kamuoyunun yararlanmasina sunmak, baslh
basinabirhaz kaynagi olusturdu...

Pekiyi ben nukleer enerji Uretimine karsi
degilim, yaneye karsiyim?

Nukleer holiganliga... “Arabesk” nukleer
takilanlara... Nukleer maceraya... Cocuksu
nikleer heveslere... Bir de, nikleerde ya da
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ba_ka alanlarda, farketmez, ki_isel ¢karlarinl
deh_etli bir pi_kinlikle, milli menfaatler _ekeriyle
bulamaclaylp, kotarmakisteyenlere &

Bunun d1 Inda, buglinkil hiikiimetin ya da ba_ka
bir hikimetin, nikleer enerji Uretimine adin
atmak istemesi yodnundeki siyasi kararina
saygllydm; yeter ki o da nukleer kar_llarinin
siyasi istemlerine, onlarldemokratik sireclerde
tartl mayaackdurarak, saygllolsun &

Boyle bir cercevede yllardX, dikkate getirdi im
temel noktalarlozetleyeyim &

1970'lerin ba_larlndan buginlere bakldl Inda,
_u temel varsaylm esas allnmltl: [Talep]
[Talebi Kar_lamada 0 lev Ustlenebilecek Ulusal
Kaynaklarin Sa layaca 1 Uretim] = [Belli Bir
Ack].

®Buna biti_ik olarak vaazedilen varsaylm _u
olmu_tur: [A¢l 1Kar_lamadaki Yegane Kaynak]
=[Nukleer Ener;jil.

®Bu varsayImlar, epeydir, hemen tim eklemleri

itibariyle yanll ¢kml ti.
®Bir defa, enerji talebi, bugin kullanmakta

oldu umuz enerji hacminin iki katlkadar daha

yliksek olarak 6ngorilmi_olmaktadi.
®Talebi kar_layacak hidrolik ve koémur

kaynaklarinkzin , elektrik Uretiminde ustle-
necekleri pay , bugin belirlenenden yakla Xk

yarlyarlyadahaaz olarakde erlendirilmi_tir.
®Dolaylslyla, 1970'lerin ba_larilndan 2000

civarlna donuk olarak o6ngorilen a¢ck, agk

olmaktan ¢km1 tT.
® Ack olsa, nukleerenerji bunukapatabilecek

tek kaynak olma haviyetini, kllliyen yitirmi_tir.
®Orne ini_te Sibirya Do al Gazl, Gan Do al
Gazl, Azerbeycan Petroli ve Do al Gazl,
Turkmenistan Do al Gazl, Kazakistan Petrolu ,
Katar Do al Gazl gibi, gindeme epeydir girmi_
ya da ta_Inmak Uzere tasarlanmakta olan bircok
secenek, artktezgahtadl.

®Aynl bir cercevede, ba_ta enerji verimlili i,
Ust teknolojik boyutlarda c¢all 1inca, ba_ta hig
hesapta olmayan , adeta yepyeni bir ener;ji
kayna 1 hlviyetiyle ortaya¢kml ti.

®Aynl ba lamda, gune_ ve riuzgéar gibi
secenekler, kendilerinden ilk baklta beklen-
meyen biri_levi gercekleyebilecek bir kapasitede
olarak, giindeme girmi_lerdir.

Bu cercevede, Turkiye'de, nukleer enerji
uretimi , bugun artk; 1970'lerin ba_larindan
bakldl Inda sanldl InIn tersine, teknik bir
zorunluluk olmaktan¢ckml bulunmaktadl.

Onun igin nukleer enerji Uretimi, Turkiye'de i_te
coktandl, siyasi bir tercih konusudur ; oteki
secenekler gibi, sadece belli bir secenektir .

Oyleyse, Tirkiye'de, niikleer enerji iretiminin
teknik zorunluluk oldu una dair iddialar,
epeydir hi¢c bir akademik zemine oturma-
maktadl, ya da birilerinin ¢Xkarlarlha donik
olarak, entrika a Ilkll, ortdlu bir siyasi
manevra aracdl.

Turkiye'nin halen kurulu elektrik giictiyuvarlak 40
bin MW'tT (ba_ka bir deyi_le, e de erde, 40
Keban Barajl tutarindadl); puant yani, belli
zamanlarda devreye davet etti i, en ylksek
elektrikgict ise, 30 bin MW'tT.

Bu durumda Turkiye'de, bir enerji yetmezli i
de il, bir enerji optimizasyon yetmezli i, var
demek olmaktad.

Keban BarajInZz'In Uretti i kadar bir elektrik
enerjisisa layacakilk niikleer santral (1000 MW)
(tasarlandl 1 _ekliyle) devreye allnd1 Inda (hic
olacak gibi goérinmuyor, ancak, diyelim Ki,
mutasavver olarak 2015'te), Turkiye'nin elektrik
kurulu (net) gticl, resmi verilere goére, yuvarlak
80 bin MW olarak dngérulmektedir. Bu a¢cdan,
Turkiye'de kIkta yarImlk , bir nikleer enerji
dretiminin, zorunlu oldu unu, iddia etmek
inandIXl olmamaktadl.
Nukleer santral satln allnarak, nikleer teknoloji
sahibi olunmaz. Nasl1 ki, Allah nazardan
saklasln ,yaklnhgecmi_te cok cokiyigiden, yarim
ylzylddan hayli fazla bir siredir gercekle_-
tirdi imiz, THY i_letmecili iyle, aviasyon
teknolojisi sahibiolunmaz.
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Diger bir yandan, niukleer santraller, kosullarin
dayatmasi uzantisinda, kabuk degistirmektedir.

Gerek ABD'de, gerekse de Avrupa'da,
bugunkuilere oranla, daha kugtk, daha guvenli,
daha ucuz, nukleer reaktdr sistemleri Uzerinde
calismalar, arastirmalar yapiimaktadir; girisimler
gelistiriimektedir.

Ayni cercevede; olasi kazalara dénik guvenlik
Onlemlerinin arttirilmasi; lisans islemlerinin
demokratik uygulamalar itibariyle uzadikca
uzayan sdreler gerektirmesi; nikleer santralin
omriniin sonundaki so6kiim masraflarinin; keza,
nikleer atiklarin “defin” meselelerine donik
yatirrm ve harcamalarin, astari ylzinden
pahaliya gelmesi; neticede de gitgide artan
kamuoyu baskisi dolayisiyla, nukleer eneriji
Uretimi, batin dunyada ciddi olarak duraksamis
bulunmaktadir. ABD'de ve Orta Avrupa'da halen,
insa halinde olan, ya da siparis edilmis bulunan
tek bir niikleer santral yoktur.

Bu slrecte, zor durumda kalmis sirketlerin
Ulkemize getirdikleri kredi olanaklarindan
yararlanmayi se¢cmek, tabii, bir stratejidir.

Ancak, gerekmesi durumuna donik olarak, yeni
nesil nikleer santrallerin, keza baska eneriji
olanaklarinin gelismesini beklemek de bir
stratejidir.

Bdyle bir cercevede, Tirkiye'nin, giderek oturan,
yepyeni, “jeostratejik 6zellikler” bazinda, enerji
kaynaklarinin... Rusya ve iran dogal gazi, yani
sira, Azerbaycan'dan gelecek petrol, Turkme-
nistan'dan gelmesi tasarlanan dogalgaz,
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Kazakistan'dan gelecek petrol, Katar'dan
gelecek dogalgaz, o arada, iyice artan boyutlarda
s6z konusu olacak, riizgar ve giines potansiye-
limiz itibariyle... Benzersiz bir bicimde
cesitlenmekte olduguna, g6z kapamamak ve s6z
konusu ydnlerde siyasalar gelistirmek,
kuskusuz, akilci goérinen bir stratejidir.

Bu ¢ergevede hatta, elektrik enerjisi, buyukce bir
Olcekte, kaynaklarin yani basinda uretilebilecek
ve yiksek gerilim hatlariyla Tirkiye'ye, buradan
daAvrupa'yaverilebilecektir.

Bu so6zlerimle, “Nukleer olmasin!” demedigimi,
ama, “nikleerin” de “Ulkemizde, bugin artik hig
bir bicimde bir zorunluluk olmadigini”, isaret
ettigimi belirtmek istemekteyim.

Akkuyu Mevkii'ne gelince... Ceyrek yuzyil 6nce;
nikleer enerji Uretiminin, kacinilmaz olduguna
inanildig1 Ulkemizde; niikleer santral mevkii
olarak; bilhassa istanbul odakli “yiikk merkezine
yakinli§i”, o arada “deprem acisindan fazlaca
etkin olmamasi”, sebepleriyle gtzetilen, Trakya
Bolgemiz'in Karadeniz sahilleri; o zamanlar,
Dogu Bloku uyesi Bulgaristan ile, NATO
muttefikimiz, ancak, beraberinde sorunlar
yasadigimiz Yunanistan'a yakinlig:r dolayisiyla,
baska bir deyisle “stratejik miulahazalarla”,
terkedilmek gerekince; Akkuyu mevkiine
yakinsanmisti. Bu mevkiinin, 6zellikle “deprem”
acisindan, uygun oldugu dusandlmuistd.

Amaburasi, bugtnicin hi¢ uygun degildir.
Cunkl, bir defa “konjonktur” (Turkiye'de ve

Dunya'daki yapisal 6zellikler) degismistir; Dogu
Bloku yikilmistir. Baska bir deyisle, Trakya

Bolgemiz artik, stratejik mulahazalar ylzinden
disarlanmak zorunlulugu
degildir.

ile karsi karsiya




