“Bu belidemeler itibariyle su anda ve kisa bir zaman dilimi icinde
zarar dogmamis olsa dahi, cevre binalarda ve bu baglamda
davacinin ?alls,makta oldugu Y. Binasinda calisanlar icin kisa
zamanda olmasa dahi, gelecek ve uzun zaman dilimi igin biiyiik
endiseler tagidigi, hatta yakin yillara kadar istasyondan yansiyan
radyasyonlardan kaynaklanan hastalikla élen kisiler olmamasina
karsin son 3-4 yil icerisinde ve ayni binaya ayni tesise yakin
binada calisan bes Kisinin 6lmesi halen calismakta olan bazi
kisilerin bu hastaliga tutulmasi bu yerde calisanlar psikolojik
olarak yasamini olumsuz bicimde etkilenecegi ve bunun da
psikolojik yapisinda tedirginlik Gmitsizlik yaratacadi bu haliyle de
yasamdaki saglk degerlerinin diisinldiiginden calismasinin
olumsuz hale gelecegi gézéniinde tutuldugunda davacinin zarar
gordiigi kabul edilmelidir. Su durumda kararin onanmasi gerektigi
sonucuna variimalidir.”

Konuyla ilgili kararlar yukarida bélimlerini verdigimiz kararlardan
ibaret degildir. Yargtay'in bu konuda pek cok karar bulunmaktadir,
Yargitay'in, asagida tarih ve sayisi verilen kararlarinda da ayni
gerekceler kullanilimis ve baz istasyonlarnin kaldinlmasi gerektigi
belirtilmistir:

*Yargitay 4.HD'nin 2008/1554 E; 2008/11727 K ve 13.10.2008

tarih sayili karari2®

*Yargitay 4. HD'nin 2004-2954 E; 2004-10516 K ve 27.09.2004

tarihli karar #

;{\;anglta}r 4. HD'nin 2003-16434 E; 2004-971 K ve 29.1.2004 tarihli
rari 2

*Yargitay 4.HD'nin 2007-1801 E; 2007-15148 K ve 29.11.2007

tarihli karar2

*Yargitay 4 HD'nin 2008-14629 E; 2008-10720 K ve 22,09.2008

tarihli karari

*Yargitay 4.HD'nin aymi ydndeki diger kararlan

Yargitay, yukarida bazilan dmeklenen ve dzetlenen kararlarinda
hep ayni gerekgeleri kullanmis ve kararlarini oybirligi ile vermistir,
Ancak son donemde bazi kararlarinda, baz istasyonunun
kaldinimasina dair yerel mahkeme kararlarini onarken iki tyenin
kar?l oyuyla 3'e 2 oygokluﬁu ile onama kararlari vermeye
baslamistir. Bunlardan biri de Yargitay 4. HD'nin 07.07.2008 tarih
ve 2009-6746 E; 2009-9108 k' sayili kararidir. Bu kararda da
yukaridaki ifadelere benzer ifadeler kullanilarak baz istasyonunun
kaldinlmasina iligkin karar onanmis ancak karara iki tiye karsi oy
yazisi yazmistir, Karsi oylardaki gerekceler dikkate degerdir.

Karsi oy gerekeesini, yerlesik ictihattan sapma ydniinde bir egilim
olarak algiladigim icin asagida tamamen sunuyorum:
“Dava; cevreye ve insan saghgina zarar verdigi iddiasi ile davali
: wl;(e;d tgraflndan kurulan baz istasyonunun kaldiriimasi istemine
iligkindir.

erel mahkemeler; uygulamada genellikle, ilgili yonetmelik
hiikiimlerine ve buna istinaden verilen serifikalardaki imit degerlere
uygun olarak kurulan baz istasyonlarinin kaldirilmasina iligkin
davalan ret efmekts, limit degerlere uygun olmayan baz istasyonlari
ile ilgili davalar da kabul ederek baz istasyonlarinin kaldirimasi
yoniinde hikiim kurmaktadir,

Dairemizin sayin codunlugu ise; * ... yénetmelik ve bu
yonetmelikteki dlciilere gére diizenlenen sertifikanin soyut bir
belirlemeyi icerdigini, sertifikada belirtilen limitlerin yénetmelikte
angoriilen limitlere uygun ve hatta altinda olsa bile, bir zararn
olmayacag kabul edilemez. Dar anlamda para ile 8lciilebilen bir
zarar olmasa da, cevre binalardan ve bu baglamda davaci
meskeninde bulunanlarin saglk bakimindan biiyiik endiseler
tasimalari, ayni bélgede yasayan insanlarin psikolojik yapisinda
tedirginlik ve Omitsizlik yaratmasi karsisinda, davacinin zarar
gbrecedinin kabulii gerekir. ..." Gerekeesi ile baz istasyonlarinin
kaldirlmasi istemiyle acilan davalar kabul ederek, kaldirimasi
yoniinde kararlar vermek suretiyle uygulama yapmaktadir.

ilk derece mahkemelerinin gérevleri, yiiriiritkte olan ve iptal
edilmemiga bulunan kanunlar ile bunlara aykiri olmayan tiiziik ve
yonetmeliklere uygun karar vermek, Yargitay'in gérevi ise, yerel
mahkeme hikiimlerinin yasa, tiiziik ve yénetmelik hiikimlerine
uygun olup olmadigini denetlemekdir.

ilk derece mahkemeleri yasa, tiiziik ve yonetmelik hitkiimlerini
uygularken, ¢oziimil 6zel veya teknik bir bilgiyi gerektiren hallerde,

HUMK'nun 275. maddesi geregince konusunda uzman bilirki§i
veya bilirkisi kurulunun oy ve gbrislerini almas) yasal bir
zorunluluktur, Davalarimizin konusunu teskil eden ve cep
telefonlarimin kullamlabilmesi igin kurulmalari zorunlu olan ve
genig bir kitleyi ilgilendiren baz istasyonlarinin nerede, nasil, hangi
oleii ve limitler dahilinde kurulmasi gerektigi hususu, siiphesiz
teknik bir konudur, Dolayisiyla ilk derece mahkemeleri Gniine
gelen bu uyusmazliiklarda, konu ile ilgili kurallan uygularken kesif,
bilirkisi veya bilirkisi kurulunun oy ve goriislerine bagvurmasi ve
elde edecegi sonuca gére karar vermesi gerekir.

Davall GSM sirketlerince baz istasyonlari, 5809 sayili Yasaya
lg!;'a'ne hazilanan “Mobil Telekomiinikasyon Sebekelerine ait Baz

tasyonlarinin Kurulus Yeri, Olgiimleri, Isletimesi ve Denetlenmesi
Hakkindaki" Yénetmelikteki yer, 6lcii ve limit degerlere gére verilen
sertifika geregince kurulmaktadir, llk derece mahkemeleri de
ontine gelen intilaflarda, uygulamakla gérevli olduklan yénetmelik
ve sertifikada gdsterilen dlcii ve limit degerlere gore kesif ve bilirkisi
incelemesi yapmak suretiyle uyusmazliklari ¢dzmektedir.
Baz istasyonlarinin nerede, nasil, hangi dlcti ve limitler dahilinde
kurulmasi halinde sagliga ve cevreye zarar vermeyecegini
belirlemek ve kurallarini koymak ilgili kamu kurum ve kurufuslarinin
gorevidir, Mevzuati uygulamakla gorevli olan yargl mercilerinin
sekil, dlcii ve limit degerler yéniinden kural koyma veya konmus
olan kurallan degistirme ve uygulamama gibi bir gérev ve yetkileri
bulunmamaktadir,

Yiiksek yargr olarak, ilk derece mahkemeleri tarafindan verilen
kararlarin kurallara uygun olup olmadigini denetlemekle gorevli
olan Dairemizin sayin cogunlugu, oniine gelen bu tir
uyusmazliklarda, davaya konu baz istasyonunun davaciya zarar
verdidi iddiasinin kanitlanip kamtanmadigini denetlemeden, ilk
derece mahkemelerinin kesif ve bilirkisi incelemesi sonucu verdigi
kararlara esas alinan bilirkisi raporundaki sekil, olcli ve limit
degerlerini yok sayarak, baz istasyonlari ile ilgili sekil, dlcii ve limit
degerleri gostermeksizin, sadece “gelecekie insan sadlidina ve
cevreye zarar verecedi” gibi hig bir sekilde kanitlanmamis farazi
gerekceyle baz istasyonlaninin kaldirimasina karar vermekiedir.

Dairemiz sayin cogunlugunun bu uygulamasi ve gerekcesi
karsisinda, ellerinde arastirmaya yénelik hicbir kural, dlcii ve
deger olamayacak olan ilk derece mahkemelerinin, hichir arastirma
yapmadan, baz istasyonlarinin kaldinlmasi ile ilgili acilacak her
davay kabul edip, baz istasyonlarinin kaldirnimasina karar vermeleri
gibi bir sonug ortaya cikacaktir Hichir kurala, dlciiye ve degere
dayanmayan, farazi gerekee ile olusturulan béyle bir kararin
hukuka uygun olmadigini diisiinmekteyiz.

Uyusmazlikla ilgili olarak, kanun ile yasaya uygun iptal edilmemis
yonetmelik ve bu yénetmelige uygun verilmis sertifika vardir,
Yirirlikte olan bu kurallar uygulamakla gérevli olan ilk derece
mahkemelerini, amir hitkiimleri bir tarafa birakarak varsayima
gére karar vermeye yonlendirmenin yasal dayanagdi yokiur.
Baz istasyonlaninin kaldirimasi ile ilgili dava ve uyusmazliklarda;
ilk derece mahkemelerince, éncelikle davacinin dava acmakta
hukuki yararinin olup olmadigi arastirmali, dava acmakta hukuki
yararin vartig belidendikten sonra, dava baz istasyonunun sagliga
ve cevreye zarar verdigi iddiasi ile agildigindan, taraflardan bu
konudaki delil ve belgeleri istenmeli, ardindan konu ile ilgili “Mobil
Telekomiinikasyon Sebekelerine ait Baz Istasyonlarinin Kurulu
Yeri, Olciimleri, Isletmesi ve Denetlenmesi Hakkinda” Yonetmeli
hiikiimleri ile bu yénetmelik geregince baz istasyonunun kurulmasi
ile ilgili sertifika degerlerinin denetlenmesi bakimindan konusunda
uzman bilirkisi kurulu araciligi ile mahallinde kesif ve uygulama
yapiimali, alinacak bilirkisi raporu ile tim delil ve belgeler birlikte
degerlendirilerek, baz istasyonunun yonetmelige ve verilen
sertifikaya aykir olarak kuruldugu, sagliga ve cevreye zarar verdigi
sonucuna varildiginda, davanin kabuli ile baz istasyonunun
kaldinlmasina, aksi halde davanin reddine karar verilmelidir.
Tiim bu nedenlerle, sayin cogunlugun aksi yondeki goris ve
kararina katilamiyoruz. 07/07/2009"
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