TETAS, 1998-2002 donemi mahsuplasmasi i¢in 1.7 milyar YTL'lik dava agti. ..

AKTASTAN KAMU ZARARI
6 MILYAR DOLARA

ULASTI
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Istanbul Ili Anadolu Yakasr’nda elekt-
rik dagitim igiyle gorevli iken imtiyaz
sozlesmesi Danigtay tarafindan iptal
edilen AKTAS Elektrik’in 1998-2002
donemine iligkin mahsuplagmadan
dogan kamu alacaklar: i¢in nihayet
dava acildi. Turkiye Elektrik Ticaret
ve Taahhiit A.J. tarafindan Ankara
Nobet¢i Ticaret Mahkemesi’'nde
acgilan davada, 1998-1999-2000-2001
yillar1 ile 2002’nin 31 Mayisina ka-
dar olan dénem igin toplam kamu
alacaginin ana para ve tecil faizi ile
birlikte 1 milyar 680 milyon 498 bin
258 YT'L nin tahsili istendi.

AKTAS Elektrik A.S.’nin gérevyaptigi
1990-2002 y1llar1 arasindaki faaliyetle-
rine yonelik olarak kamu sirketleriyle
imtiyaz sozlesmesi geregi yapmasi
gereken mahsuplagsma islemleri
gerceklestirilememisti. 1990-1997
yillarin1 kapsayan bir gegici mahsup-
lagma yapilmis, ancak bu mahsuplag-
ma sirketin kendi acikladig: bilanco
degerleri tizerinden yapildigindan
gercek durumu yansitmadig: ortaya
¢tkmisti. Nitekim sirketin faaliyetle-
ri ile ilgili 1994 yil1 diginda s6zlesme
geregi yapilmasi gereken 6n denetim
islemi de hicbir zaman gergeklesme-
mistir. 2002 yilinda Enerji Bakanlig:
Teftis Kurulu ile TEDAS ve TEAS
miifettiglerinden olusan denetim
birimlerinin caligmalar: sonucun-
da, Bagbakanlik Teftis Kurulu’nun
raporlarinda belirlenen mahsuplag-
ma usuliine gore gergeklestirilen
hesaplamalar sonucu, bu yedi yillik

96 2007 Haziran * Sayi-2



EM<ENERJI

dénem i¢in 2001 yil1 sonu itibariyla
tecil faizleriyle birlikte kamunun
AKTAS’tan alacaginin 1 katrilyon
369 trilyon 65 milyar 975 milyon 903
bin 580 T'L oldugu hesaplanmisti. Bu
alacak icin hem AKTAS, hem de bu
zararda ihmali oldugu ileri siiriilen
kamu personeli aleyhine alacak ve
tazminat davasi a¢ilmigti.

1998 yilindan sirketin faaliyetlerinin
sona erdigi 31 May1s 2002 tarihine ka-
dar olan dénemle ilgili karsilikli mah-
suplagma iglemi de gerceklesememis,
yine denetim birimlerinin raporlariyla
sirketin kamuya olan borcu hesap-
lanmak zorunda kalinmistir. Ancak
daha 6nceki denetim raporu kisa bir
stirede hazirlanip tespit edilen zarar
iizerinden alacak davasi agilabildigi
halde, 1998 sonras:1 déneme iligkin
mahsuplagma isleminin 2007 yilina
kadar siirmils olmasi soru isaretleri
dogurmustur. Oysa mahsuplagmanin
nasil yapilacagi daha 6nceki raporlar-
da agikca belirlenmis ve sirketin tim
belge ve bilgileri 2002 yilinda TE-
DAS’a devredilmistir ve bu mahsup-
lagmanin daha kisa siirede bitirilmesi
olanagi dogmustur.

Yapilan mahsuplagma iglemleri her ne
kadar bir 6n denetim islemine dayan-
madigindan gergek durumu tam ola-
rak yansitmamakla birlikte, AKTAS’1n
1994 yili denetim raporlarinda tespit
edilen usuller iizerinden kamunun
zararinin en aza indirilmesi suretiyle
gergeklestirilmig olmasi séz konusu-
dur. AKTAS 1n daha fazla kar ugruna
bagvurdugu tespit edilebilmig usulstiz-
likklerin, bu sirketin denetimsiz kalmasi
ya da bu usulsiizliiklere géz yumulma-
siyla gerceklesebilecegi agiktir. Elektrik
enerjisini stoklama becerisi gosteren,
yan sirketlere fahis fiyatlarla ig yaptira-
rak maliyeti yiikselten, batan bankalar
araciligiyla kamuya olan bor¢larini 6de-
meye kalkisan, kayip/kagak oranlarini
diledigi gibi belirleyen, karini gizleyen
ancak ortaklarina usulsiiz temettii dagi-
tan bir girketin bu usulsiizliikleri tespit
edildigi halde, kontrol edilmemesi i¢in
mahsuplagmaya esas tiim belgeleri SE-
KA’ya géndererek imha etmis olmasi,
daha ne gibi usulstizliiklerin yapildig:
sorusunu akla getirmektedir.

Elektrik Mithendisleri Odasi’nin
uzun miicadeleleri sonucunda séz-
lesmesinin ikinci kez yarg: karariyla
iptal edilmesiyle kamu tarafindan el
konularak bu zararlardan kalict olarak
kurtulma olanagi dogmustur. Acilan
son dava ile birlikte, AK'TAS’1n kamu-
ya vermis oldugu zarar bugiine uyar-
landiginda 6 milyar dolara ulagmistir.
Kamunun finansman giicii olmadig:
iddiastyla 6zel bir girket gorevlendire-

ceksiniz ve bu size fazladan 6 milyar
dolara mal olacak! Ozel sektér rekabet
ve kalite getirecek diyeceksiniz, kamu
sirketlerinden daha kat1 tekeller ya-
ratacaksiniz ve olmayan kalemlerle
maliyetler yiikseltilerek az sayida
kisinin agir1 karlar elde etmesini
saglayacaksiniz! AKTAS 6rneginin
ozellegtirme/serbestlestirmelere
yonelik bize ogrettikleri kisaca bun-
lardir.

KAYSERI ELEKTRIK’E
73 MILYON YTLLIK
YENI DAVA

Kayseri ve Civari Elektrik T.A.S.’nin 1998-2003 yillari arasi mahsup-
lasma islemlerine yonelik yapilan denetim calismalari sonucunda,
73 milyon 285 bin 887 YTL tutarinda alacak davasi agildi. Sirketin
1990-1997 yillari arasindaki mahsuplasma islemleriyle ilgili olarak
da 74 trilyon TL tutarinda bir alacak davasi acilmisti.

AKTAS’ta oldugu gibi Kayseri Elektrik ile ilgili mahsuplasmalarda
da 6n denetim islemlerinin yapilmamis olmasi nedeniyle, denetim
birimlerinin raporlariyla gercek mahsuplasma rakamlarinin bulun-
masi yoluna gidildi. Kayseri Elektrik’te AKTAS ta oldugu gibi asiri
usulsiizliikler olmamakla birlikte, “kayip-kacak orani, makul temet-
tli hesabi ve tecil faizi uygulamasi” gibi konularda uyusmazliklar
nedeniyle kamu alacaklari tespit ediliyor. TETAS tarafindan Ankara
Nébetci Ticaret Mahkemesi’nde acilan son dava ile birlikte, Kay-
seri ve Civari Elektrik T.A.S.’nin mahsuplasmalardan dogan alacak
davalarindaki rakam |50 milyon YTL boyutuna ulasti.
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