EMO’dan KHK Diizenlemesiyle Meslek Orgiitierinin Hedef Ainmasina Tepki...
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netim Kurulu, AKP’nin genel secimler éncesinde
TBMM’den gecirdigi Yetki Yasasi kapsaminda
cikardigi kanun hikmiinde kararname (KHK) ile TMMOB
ve TMMOB’a baglh meslek odalarinin 6zerkligini yok edip
iktidara baglama girisimine tepki gosterdi. “Siyasal etik

Elektrik Mihendisleri Odasi (EMO) 42. Dénem Y6-

kagar~ameyle
YergekiMi

L

&2

Karikatiir: Tayfun Akgiil

1 6 clektrik muhendisligi, 443. sayi, ekim 2011

ve demokrasi anlayisi agisindan zaten sorunlu olan bu
yaklasim hukuka da aykiriliklar tagsimaktadir. S6z konusu
diizenlemenin Yetki Yasasi’na ve Anayasa’ya aykiri oldugu
aclktir’ denilen agiklamada, bu KHK’nin arkasinda yatan
rant kavgasi gozler énune serildi.

EMO Yénetim Kurulu, 29 Haziran 2011 tarihli yazili acik-
lamasinda, hukumetin yeni bakanlik olusumuna iligkin
KHK dlizenlemesi ile meslek 6rgitlerinin yetkileri yaninda
yasama yetkisini de gasp ettigine dikkat cekildi. Bakanlik
icinde kurulacak Mesleki Hizmetler Genel Miidurligi'ne
verilen gérevlerin anlatildigi aciklamada, bu diizenleme-
lerin Anayasa’ya aykiriligi sdyle ortaya konuldu:

‘Anayasa’nin 135. Maddesi’nde meslek 6rgtitlerinin
kanunla kurulacagi ve organlarinin da kendi lyeleri
tarafindan kanunda gésterilen usullere gére seci-
lecek kamu tizel kisilikleri oldugu belirtilmektedir.
Yine Anayasa’nin 124. Maddesi’ne g6re kamu tlizel
kisilikleri kendi alanlariyla ilgili yénetmelik ¢ikarma
yetkisine sahip kilinmiglardir. Bu ¢ergevede bir kamu
ttizel kisisi olan TMMOB ve bagli odalar kendi mesle-
ki diizenlemelerini yapma konusunda Anayasal olarak
yetkilidir. Bu Anayasal yetkinin hiikiimetin yetki yasasi-
na dayanarak ¢ikardigi KHK ile yok edilmesi mimkin
degildir. Anayasa’nin yerinden yénetim kurulugu olarak
tanimladigi meslek orgditlerine yonelik olarak iktidara
tanidigi sinirli yetki sadece ‘idari ve mali denetime ilig-
kin’ olup, onu da yasama organinin yapacagi kanun
dizenlemesi 6n koguluna baglamigtir. Anayasa’dan
aldiklari yetkiye dayanarak meslek 6rgditlerinin tim
dlizenleme, karar ve iglemlerinin hukuka uygunluk
denetimi yine Anayasa’nin 125. Maddesi geredi yargi
organi tarafindan yapilmaktadir.”

Aciklamada, AKP Huklmeti'nin cikardigi KHK ile ken-
disinin TBMM’den gecirdigi Yetki Yasasi’'na da aykir
davrandidi belirtilerek, bu durum séyle anlatild:
“Yetki Yasas ile yasama organi, bakanliklarin ve hiye-
rarsik iliski icerisinde bulundugu ilgili, bagh ve iligkili



kuruluslarla ilgili diizenleme yapma yetkisini hiikiimete
tanimistir. Hiikiimet ise bu gergevenin disina tasarak,
bakanliklarla higbir hiyerargik iligkisi bulunmayan mes-
lek odalarinin yetkilerine miidahale etmekte, hem de
TBMM’nin yetkisini gasp etmektedir.

Ayrica TMMOB’nin mevcut yasasinin halen yirdirliikte
oldugunun da altini gizmek gerekir. Hiikiimet, uygula-
mada kaosa yol agacak bu diizenlemelerden derhal
vazgegmelidir.”

Yapilan duzenlemenin hukuki agidan oldugu kadar “si-
yasal etik ve demokrasi anlayisi” agisindan da sorunlu
oldugu vurgulanan aciklamada, su degerlendirmeye yer
verildi:
“Secim sisteminin adaletsizligi herkes tarafindan ka-
bul edilen lilkemizde adaletsiz se¢im sistemini agarak
milletvekili secilenlerin 6niine konulan engeller gerilim
dizeyini artirirken, diger taraftan secimlerle yonetim-
lerini olusturan meslek érglitlerine yonelik iktidarin
gerceklestirmeye galistigi midahale demokrasinin,
cogulculugun géstergesi olan kurumlarnn da hedef
tahtasina yerlestirildigini ortaya koymaktadir. Tdm bu
yasanan stire¢, AKP’nin yalnizca kendisi icin demokrasi
ve hukuk peginde oldugunun, kendinden olmayan hic-
bir kesim i¢in demokrasi ve hukuku isletmeye niyetinin
olmadiginin agik géstergesidir.”

Rant Paylasiminin Ayak Sesleri

“Meclis gogunlugunun ‘halkin iradesi’ dayatmasiyla ya-
sama yetkisinin yuratmeye devredildigi, gicler ayriminin
yok edildigi dizenlemenin toplum agisindan yaratacagi
6nemli agmazlar olacaktir” denilen agiklamada, bu
acmazlarin dézellikle ekonomik alanda rant paylasimi
olarak kamuoyuna énimuzdeki glinlerde yansiyacagi
kaydedildi. KHK ile kurulan bakanlik blnyesinde farkli
alanlarin birlestiriimesi ile “kentsel ve kirsal rant” (izerin-
deki sermaye birikim surecini gelistrmek amaci tasindigi
belirtilen aciklamada, rant paylagsimina iligkin isaretler
sOyle gbzler 6nune serildi:
“Yine kentsel ve kirsal rant olugumunda, ¢evre mevzu-
atinin ‘uygun’ hale getirilmesi, orman arazilerinin imara
ve sehirlesmeye ‘uygun’ hale getirilmesi, bu konudaki
engellerin ortadan kaldiriimasi olarak degerlendiriime-
lidir. Nitekim segime y6nelik propaganda malzemesi
olan ‘cilgin proje’ler ile bu isaret verilmigtir. Bu rant
paylasiminda temel ayagi da 6zellestirme siirecleri
olusturmaktadir. Su kaynaklari basta olmak lzere
yeralti ve yertstu zenginliklerimizin piyasalastirimasi

stirecinde sermayenin ihtiya¢ duydugu kamu yapilan-
masi béylece gerceklestirmektedir.

Kent topraklarini fiilen TOKI eliyle satma stratejisi
devam eden bir uygulamadir. TOKI yatirimlari toplam
blitceye gére yliksek bir orana sahiptir. Uygulamalarin
yerel ybnetimlere herhangi bir inisiyatif de tanimadan
sdrddrdldagu gérilmektedir.

AKP Hukimeti’nin éntimizdeki dénemde de, kent
rantini saglik Gsst, egitim kampdisii dsttlinden satma,
bunun lizerinden sermaye birikimi saglama projeleri
oldugunu da ifade etmek gerekir. Her ile kurulan devlet
universitelerinin yani sira ézellikle bliydk illerdeki kamu
arazilerinin bir takim vakif tiniversitelerine tahsisi s6z
konusudur. Yine 28 ilde kurulacak ‘saglik tisst’ ile bu
bélgelerde bir kent ranti olusturulmasi da yeni dénem
programi i¢inde yer almaktadir.

Siireg; Galataport, Haydarpasa, Kanal Istanbul,
3. Képri gibi blylik kentsel projelerde, kent ranti
Uzerindeki béltgim niyetlerinin, ¢cevre ve orman
mevzuat engellerini kaldirma ¢alismas! olarak da
okunabilir.

TMMOB ve EMO bugtine kadar yukarida sayilan tim
konularda mesleki alanda gerekli degerlendirmeyi
yaparak, kamu yararina uyarici bir islev gérmdis, pek
COK idari islemde de kamu zararini dnleyici uygulamalar
gerceklegtirmistir.”

TMMOB’nin mesleki alanlarina yonelik, kamu adina séz
sOylemeyi ayni zamanda toplumsal sorumluluk olarak
g6rdigu vurgulanan aciklamada, “Odalarimiz yerlesme-
ye ve yapilagsmaya yénelik yapilan mihendislik/mimarlik
faaliyetini bizatihi isi yapan mihendis/mimar/sehir plancisi
meslektaslarin hizmetleri Gzerinden ve genel olarak kendi
mesleki calismalari ile dlizenler. TMMOB calismalarinda
Uyesine ve topluma karsl sorumludur” denildi.

KHK diizenlemesi ile TMMOB’nin iktidar ve ¢ikar odak-
larindan bagimsiz olarak kamu yarar geregi gosterdigi
muhalif kimliginin tdrpilenerek, devlet hiyerarsisine tabi,
sOyleyecek sO6zU olmayan, etkisiz bir érglt haline geti-
riimesinin hedeflendigi kaydedilen aciklama, mucadele
vurgusuyla noktalandi:
“Elektrik Mihendisleri Odasi olarak; TMMOB buitiin-
lagi icerisinde iktidarin kontrolsiiz gli¢ arayisinda
meslek drglitlerini hedef almasina kargi tim 6rgutli-
ligdmdzle, meslegimize, meslektaslarnmiza ve kamu
yararina sahip ¢ikmaya devam edecegimizi ve her
trli platformda gereken mucadelenin verilecegini
bildiririz.” <
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