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Banu SALMAN

EMO Basin Danismani

rof. Dr. Hayrettin Kihg,
Tiirkiye Atom Enerjisi
Kurumu’nun (TAEK)
belirledigi olgiitlere gore

ihaleye katilabilecek
sirketlerin saptandigini kaydederken, AB
sertifikasi olmayan girketlerin
durumunun belirsiz olduguna dikkat
¢ekti. Kilig, belirlenen 6lgiitlere gore
Tiirkiye nin ihaleyi kazanan tasarimc1
iilke ya da sirketin teknik 6lgiitlerinin
transfer edilmis olacagim séyledi. Prof.
Dr. Vural Altin ise, Tiirkiye nin artan
elektrik talebini karsilamak, disa
bagimlilig1 azaltmak ve yenilenebilir
enerji kaynaklarmi kullanabilmek i¢in
niikleer enerji tercihini savunurken, ihale
siirecine iliskin 6zel sektore bol elbise
bigilmesini “maliyetleri diisiirme”
gerekgesine dayandirdi. Altin, lisanslama
mevzuatindaki belirsizligi de elestirdi.

Amerika'da enerji ve gevre
konusunda galigmalar yiiriiten Prof. Dr.
Hayrettin Kilig ve TAEK Niikleer
Giivenlik Danisma Komitesi Uyesi Prof.
Dr. Vural Altin, Cumhuriyet Enerji’nin
niikleer enerji santrali kurulumuna
iliskin yasa, yonetmelik ve TAEK
oOlgiitlerine iligkin sorularini yanitladi.

Prof. Dr. Hayrettin Kilig, TAEK ’in
kriterleri belirledigi 4 sayfalik dokiimani
sOyle agiklad:

“Uluslararasi Atom Enerji
Ajansr’min giivenlik standartlarina
gore tasarlanmus, tasarimet iilkenin
halen isletmekte oldugu ve aym
teknolojinin en son 6rnegi olan lisansh
bir santralin referans olarak kabul
edilecegi... Yani ihaleyi kazanan
tasarimel iilkenin/sirketin teknik
olciitlerini/lisansini transfer edecegiz.”

Avrupa standartina gore
katilabilecek sirketler

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ ne aday
bir tilke oldugu goz oniine alinirsa,
santral ihalesine girecek sirketlerin ya da
tilkelerin tasarladig1 santrallarmn
Avrupa’da sertifikal1 veya lisansl
olmalar1 gerekecegine dikkat geken
Kilig, bu sirketleri de s6yle siraladi:

“Fransiz-Alman (Areva NP)
tasarimi EPR-1600, Rusya
(Gidropress) VVER-1200, ABD
(General Electric) Japon (Hitachi)
tasarimi ABWER 1300 ve ABD
(Westinghouse) tasarimi AP-1000.”

AB sertifikasi olmayanlarin

durumu belirsiz

Bu durumda ihaleye katilmasi
beklenen ve AB’de sertifikasi olmayan
Kanada (AECL) tasarimi CANDU-9 ve
Giiney Kore (Kepco-Kopec) tasarimi
AP-1400 gibi santrallarin teknik
Olciitlerine nasil bir standart
uygulanacaginin belli olmadigini
kaydetti.

TAEK o6lgiitlerinde istenen
“giivenlik konusunda beklenen
gereksinimlere de giincel ve
kanitlanmis yenilikleri” de, “ciddi bir
kaza aninda operator miidahalesine
gerek kalmadan devreye giren pasif-
acil-sogutma sistemleri, reaktor
kalbinde kullanilan yeni alasimh
materyaller ve malzemeler, bilgi islem
sistemleri vs. iceren santrallar” olarak
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Niikleer Enerji Yasasi, yonetmeligi ve
TAEK kriterleri ne getiriyor?

Sirketlere
‘bol elbise’

“Yenilenebilir enerji kaynaklarina dayali elektrik
Uretiminin; bu kaynaklarin kesintili veya degisken
olmalari, 6te yandan elektrigin biyik olcekte
depolanmasinin halen miimkiin olmamasi nedenleriyle;
sebeke istikrarinin sarsiimamasi icin, emre amadeligi
yiiksek baska kaynaklara dayanan giic santrallariyla
yedeklenmeleri gerekiyor. Fakat bu ‘baska’ kaynagin
dogalgaz olmamasi lazim, bu kaynaga bagimliligin daha
fazla artmamast icin. Niikleer enerji bu kapsamda
glindeme gelmis durumda.”

aciklayan Prof. Kilig, su noktaya igaret
etti:

“Bu teknolojik yenilikleri iceren
yeni nesil santralin heniiz insa edilip
elektrik iiretmesi kanitlanmadi. Bu
yeni nesil santrallarin tasariminda
kullamlan parametreler, kaza

ihtimalleri analizi, yakit performansi,
pasif-aktif sogutma sistemleri, termo-
hidro analizleri gibi islevler yiizlerce
binlerce bilgisayar
simiilasyon/kodlarina dayaniyor.
Kanitlanmis 3. nesil yeni bir reaktor
heniiz yok.”
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Kriterlerde atiklar yok

TAEK kriterlerindeki en 6nemli
eksikligi, “niikleer santrala yatirom
yapacak sirketlerin uymasi gereken
genel ilkeler ve radyoaktif niikleer
yakat atiklar1 hakkinda tek bir kelime
olmamas1” olarak ortaya koyan Prof.
Kilig, “Bu radyoaktif yakit
artiklarinin uluslararasi standartlara
uygun bir yontemle dogadan izole
edilmesinden, yatirinmei sirket mi,
TAEK’in mi sorumlu olacagina, bu
dokiimani imzalayan TAEK
gorevlileri tarafindan ivedilikle acikhik
getirilmesi gerekir” dedi.

Teknoloji secimi uyarisi

Prof. Kilig, sirket seciminin teknoloji
se¢imi anlamina geldigi goriisiine
katilirken, Japon-Bat1
konsorsiyumlarinin tasarladigi hafif su
reaktorleri ile Kanada ve Rus tasarimlari
arasinda hem teknolojik hem de
ekonomik agidan 6nemli farkliliklar
bulunduguna isaret etti. Prof. Kilig,
bdyle bir se¢im yapma agamasinda hem
TAEK’in hem de Tiirkiye'deki 6zel
sirketlerin ¢ok dikkatli olmas1 gerektigi
uyarisinda bulundu. Prof. Kilig,
Kanada’nin Ontario Eyaleti’nde kurulan
ve son 30 yillik siirecte elektrik
sistemine baglanan 20 adet Kandu tipi
reaktoriin, 10 yillik bir igletim
deneyiminden sonra baglayan teknik
sorunlar nedeniyle 1984 yilindan
itibaren devreden ¢ikarilmaya
baslandigina dikkat ¢ekti. Kilig, bu
reaktorlerden 8 tanesinin 1997 yilinda
giivenlik ve ekonomik nedenlerle
kapatildiginy, kalan 6 reaktoriin de
onarim masraflarinin 6 milyar dolar1
astigin bildirdi. Kilig, AECL Sirketi’nin
2006 yilinda Pazarlama Boliimii Bagkani
Pat Tigher’in “Agr su tipi Kandu
reaktorlerinin erken yaslanmasindan
(premature-aging) aldiZimiz ders hem
ekonomik hem de teknolojik olarak
¢ok biiyiik olmustur, bu sebeple
sirketimiz hafif su tipi reaktorleri
gelistirmeye karar vermistir” sozlerini
animsattt. “En ilging gercek de,
Ontario Eyaleti Hiikiimeti’nin bu
reaktorlerin kurulusu sirasinda
Kanada Federal Hiikiimeti’nden
aldig1 26 milyar dolar kredi borcu da
heniiz geriye 6denmemis olmasidir”
diyen Prof. Kilig, Tiirkiye nin bir 6nceki
niikleer ihalesiyle ilgili olarak da su
degerlendirmede bulundu:

“Eger 20 y1l once Kanada yapim
agir su teknolojisi ile cahisan Kandu
reaktorlerinin Tiirkiye’deki
kahramanlarini dinleseydik veya
AECL sirketi 50 milyon dolar degil de
Giiney Kore’de oldugu gibi 250
milyon dolar riigvet dagitarak,
Akkuyu’da iki tane reaktor yapilsayd,
su anda Tiirkiye’de elektrik iicreti
o0deyen vatandaslarin faturasina en az
10 milyar dolarhik bir 6deme
eklenmigsti. Ustiine iki tane radyoaktif
terkedilmis anit elimizde kalacakti.
Tiirkiye’de senelerdir uranyum
maden yataklarinin Kanada kadar
zengin oldugunu iddia edip, dogal
uranyumla ¢ahisan Kandu tipi
reaktorii Tiirkiye’ye dayatmaya
¢ahisan bilimci ve politikaci
amigolarin, bugiin de Kkisisel
ekonomik, politik ve bilimsel ¢ikarlar:
bir tarafa birakip gecmiste nasil
yanildiklarini gormeleri, Tiirkiye’nin
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teknolojik, ekonomik ve ekolojik
sonuclari belli olmayan niikleer bir
maceraya girmesine alet olmamalarini
umuyorum.”

Yenilenebilir icin ntikleer
savunmasl

Prof. Dr. Altin, 2008 y1l1 igin
ongoriilen 204 gigavatsaatlik elektrik
tiiketiminin yiizde 48’inin dogalgaz,
yiizde 19’unun linyit, yilizde 17’sinin de
hidro kaynaklarla karsilanmasinin
planlandigin1 animsatarak, “Enerji
Bakanh@r’nin stratejisi” iginde niikleer
ve yenilenebilir enerji kaynaklari payini
sOyle agikladi:

“Bakanlik enerji arzim genisletip
temin giivenligini arttirmak amaciyla;
elektrik iiretiminin halen
dayandinldig1 dogalgaz, komiir ve
hidro kaynaklarina; yenilenebilir ve
niikleer olmak iizere, iki ayak daha
ilave etmeyi planhyor. Nitekim, 2007
yilsonuna kadar lisanslanmis olan
riizgar kapasitesi sadece 250 megavat
iken, Enerji Piyasasi Diizenleme
Kurumu’nun 2007 yii sonunda
yaptig1 riizgar santrallari ¢cagrisina 85
gigavathk basvuru oldu. Bunun 40
gigavati gerceklesecek olsa bile, biiyiik
rahatlama saglayacak. Ancak,
yenilenebilir enerji kaynaklarina

Prof. Dr. Vural Altin, TAEK’in
kriterlerine gore ihaleye katilabilecek
niikleer reaktor tiplerini soyle agikladi:
“J. Nesil niikleer reaktorler,
niikleer enerjinin kamu destegiyle
gelistirildigi siirecte tasarnmlanmis
olan prototipler; bunlar zaten
piyasalarda onerilmiyor. II. Nesil
reaktorler, ilk neslin sivil amacla
ticari elektrik iiretimine yonelik
olarak gelistirilmis modelleri. III. ve
III+ Nesil reaktorler ise; giivenlik,
insaatin ekonomikligi ve isletme
verimliligi acillarindan geliskin
tasarimlar. TAEK’in 6lgiitleri, olas1
teklifleri bu tasarimlarla sinirhyor.
Heniiz gelistirilme agsamasinda olan,
hemen hepsi ‘tiiriiniin ilki mithendislik
tasarimi’ niteligindeki I'V. Nesil
santrallar ise; hem kisa vadeli
ihtiyaclara yanit
veremeyeceklerinden, hem de
performans acisindan tasidiklari
belirsizlikler nedenleriyle dikkate
alinmayacaklar. I1I. Nesil
santrallarin halen ¢calisan érnekleri
var, III+ Neslin yok. Ancak ITI+ Nesil
tasarimlari, III. Nesil tasarimlarin;

ya giivenlik 6nlemleri arttirilmis olan

ya da pasif giivenlik 6nlemlerinden
daha ziyade yararlanan,
‘evrimsel gelistirilmis’
modellerinden

i
olusmakta. 1
Giivenlik ve .Iﬂ
ekonomiklik
acilarindan risk \
sunan radikal
yenilikler
icermediklerinden i
dolayl, TAEK I
olciitlerinde bu
tasarimlar icin 6rnek
reaktor sarti
kosulmayip, B-
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“Ozel sektor uzun soluklu yatirim siirecini bastan
sona net bir sekilde gérmek zorunda. Bu acidan,
basta giivenlik konusunda olmak izere lisanslama
stirecleri biiyiik 6nem tasiyor. Halbuki programin
bu ayagi arkadan gelmek zorunda kalmus. ‘Nikleer
Diizenleyici Kurul” heniiz ortalikta yok.
Olusturulana kadar islevleri TAEK tarafindan
yirtitilecek. Lisanslama mevzuati belirsiz. On
binlerce sayfayi bulabilen belgelerin
degerlendirilmesine temel olusturacak olan bu

mevzuatin hazirlanmasi gerekiyor. “

dayal elektrik iiretiminin; bu
kaynaklarin kesintili veya degisken
olmalar, 6te yandan elektrigin biiyiik
olcekte depolanmasinin halen
miimkiin olmamasi nedenleriyle;
sebeke istikrarinin sarsiimamasi icin,
emre amadeligi yiiksek bagka
kaynaklara dayanan gii¢
santrallariyla yedeklenmeleri
gerekiyor. Fakat bu ‘bagka’ kaynagin
dogalgaz olmamasi lazim, bu kaynaga
bagimhhgin daha fazla artmamasi

iilkelerinde lisans almis olmalari
yeterli goriilmiis. Boylece, teknoloji
tercihleri arasinda dikkate
alinmalar1 miimkiin kihnmis. Fakat
daha fazla radyoaktivite
iirettiklerinden dolay: sokiim
masraflari genelde daha yiiksek olan
grafit ndtron yavaslaticih ve gaz
sogutmal reaktorlerle, isletme
sorunlar heniiz giivenli bir sekilde
astlamamis olan hizh iiretken
reaktorler kapsam dis1 tutulmus. Bu
durumda geriye; IL., IIL. veya I1I+
Nesil; ‘dogal uranyum kullanan
basingl1 agir su ve zenginlestirilmis
uranyum kullanan basingl1 hafif su ile
kaynar hafif su reaktorleri’ kalhyor.”

Niikleer enerji santralinda teknoloji
seciminin girket se¢imi anlamina gelip
gelmedigi sorusuna “Hem evet, hem
hayir” diye yanit veren Prof. Altin,
secenekleri soyle siraladi:

“Basingh su reaktorii (PWR)
teknolojisinde; Fransiz Areva NP
Firmasr’nin ‘Evrimsel Gili¢ Reaktorii’

(EPR), Giiney Kore
KEPCO
h Firmas1’n1n

\Nl

icin. Niikleer enerji bu kapsamda
giindeme gelmis durumda.”

Niikleer santrallarin, yilin bilyiik bir
kisminda, yiizde 90’lara varan “yiiksek
emre amadelikle” ¢alisabilmeleri
nedeniyle “baz yiikii santrali” olarak
kabul edildigini animsatan Prof. Altin,
ancak niikleer santrallarin giinliik kisa
siireli elektrik talebindeki degisimlere
ayak uyduramadiklarini kaydetti. Yarim
saat gibi kisa zamanda devreye sokulup
cikarilabilen dogalgaz santrallarinin baz

‘Geliskin Giig¢ Reaktori’ (AP-1400),
Amerikan Westinghouse Firmasi’nin
‘Geliskin Gii¢’ reaktorii (AP-1000),
Rus Girdropress Firmasi’nin ‘Hafif
Sulu Enerji Reaktorii’ (VVER-1200)
tasarimmlari olmak iizere, dort
secenek var. Diger iki teknolojide
secenekler stmirh: Kaynar sulu
reaktor teknolojisinde (BWR),
Amerikan General Electric
Firmasr’nin ‘Geliskin Kaynar Su
Reaktorii’ (ABWR), basinch agir su
reaktorlerinde ise, Kanada AECL
firmasimin ‘Kanada Déteryum
Uranyum Sistemi’ (CANDU-9,
ACR).”

Niikleer santral ihalesine yonelik
olarak yayimlanan yonetmeligin TAEK
olgiitleriyle uyumlu oldugunu savunan
Prof. Altin’in yonetmelige iliskin
degerlendirmesi de soyle:

“Yonetmelik, ilk kurulacak
niikleer santrallarin 4000
megavat/yiizde25’lik bir paket
olusturmasin sart kosuyor.
Unitelerin tek tip olmasi halinde,
birim gii¢ basina tesis maliyetlerinin
yaninda, isletme sirasindaki bakim
onarim masraflari da azalir. Bu
durum, teklif veren aym
konsorsiyum birden fazla
farkh tipe

yonelmeyeceginden, paket
halinde teklif sartinin
dogal bir sonucu olarak
gerceklesecek. Kamu,
teknoloji tercihine
karismiyor ve boylelikle,
bu tercihin 6zel sektor
' kuruluslan tarafindan
" yetkin bir sekilde
basarabilecegine olan
giivenini sergilemis oluyor.
. olciitlerle yonetmelik uyum
icerisinde.” Hl

yiikii santral1 olarak talep izleme
konusunda kolaylastirici iglevine isaret
eden Altin, su goriisii savundu:

“Niikleer santrallar bu kapsamda,
elektrik arzini genisletmenin yaninda;
dogalgaz santrallarimin iistlendigi ‘baz
yiikii’ gorevini kismen devralarak, bu
santrallarin bir kismini, yenilenebilir
enerji kaynaklarimi yedekleme
islevinde kullanabilmeleri igin serbest
birakmak iizere giindeme gelmis
durumda. Aksi halde, yenilenebilir
enerji kaynaklarinin, iiretim ve
dagitim sebekesinin kararhhgini riske
sokmaksizin, daha iist diizeyde
devreye sokulabilmeleri miimkiin
degil.”

Serbest piyasa sikintis

Niikleer enerji santrali kurulumuna
iligkin yasada “kamu, 6zel ve kamu-6zel
ortaklig1” durumuna gore farkli kosullar
ongoren 3 ayr hukuki diizenleme
getirilmis olmasinin nedenini enerjide
serbest piyasa siirecinin yarattig1 agir
faturalara bagladi. “Enerji piyasasinda
2001 yihndan bu yana siirdiiriilen
serbestlesmenin en agir faturalan
o0denmis durumda. Siirecten, zorda
kalinmadikg¢a geri adim atilmamasi
gerektigi diisiiniiliiyor” diyen Prof.
Altin, ilk yatirim maliyeti yiiksek ve inga
sliresi uzun olan niikleer santrallarda
yatirim geri doniisiiniin 5 yila varan
uzun siirelerden sonra bagladigini, bu
nedenlerle serbest bir piyasada proje
seyrinin 6ngdriilmesinin zor oldugunu
kaydetti. TETAS iizerinden verilen 15
yillik alim garantisi ile bu belirsizligin
azaltilmasinin hedeflendigini, yer tahsisi
ve lisanslama hizmetleri gibi altyap1
yardimlarmin da tegvik amagli oldugunu
anlatan Altin, “Diinya’nin hemen her
iilkesinde, enerji sektoriiniin tiim
dallarinda benzeri uygulamalar var.
Nitekim, ABD yonetiminin 2005
yilinda benimsedigi ‘Niikleer Enerji
2010’ programi, benzer unsurlarm
yaninda, ilk 6 santral icin satig
fiyatinda vergi indirimi de icermekte”
dedi.

Enerjide serbest piyasa anlayigina
aykari olarak degerlendirilen, ancak
niikleer santrallar i¢in saglanmasi
ongoriilen tegvikleri, “fiyatlarim
ekonomik olmasim saglamaya
calismak” gerekgesiyle savunan Prof.
Altin, “Ancak, bu konuda kararh
olmak, her tiirlii olasihga karsi
hazirhikh olmay1 da gerektiriyor.
Nitekim, 5710 Sayili Yasa, verilen satin
alma garantisi ve sunulan altyapi
tegviklerinin s6zkonusu yatirnmlarin
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ozel sektor tarafindan
gerceklestirilmesi agisindan yetersiz
kalmasi halinde, kamunun niikleer
enerji yatirnmlarina ortak
olabilmesini, 0 da olmazsa tek basina
niikleer santral kurabilmesini
ongormekte. Acik bir éncelik
siralamasina tabi tutulmus ii¢ ayr1
diizenleme bu yiizden” goriisiinii
aktardi.

Niikleerde veto ‘sansi’

Prof. Altin, se¢imler 6ncesinde kabul
edilen, ancak 10. Cumhurbaskani
Ahmet Necdet Sezer tarafindan iki
maddesi geri gonderilen yasa ile daha
sonra neredeyse tamamen degistirilerek
kabul edilen yasa arasindaki farkliliklart
ise sOyle yorumladi:

“Secim Oncesindeki 5654 sayilh
Yasa aceleye getirilmisti; aym1 kapsam
hedeflemekle birlikte, yasa metni
hazirlama hizmeti acisindan
kusurluydu ve iceriginde, bir yasa
metninde olmamasi gereken anlam
bulanmikliklar1 vardi. Her ne kadar
gerekgelerinden birine katilmadiysam
da, o yasanin iki maddesinin
Cumhurbaskamn tarafindan iptali,
bence yerindeydi. Gergi ozellikle boyle
ciddi konularda isi sansa birakmamak
gerekir tabii, ama bu, iilke olarak
bizim sansimiz oldu. Yeni yasada
kusurlar biiyiik oranda giderildi ve
girisimin felsefesi metinde, daha net
bir sekilde belirdi.”

‘Niikleere yerli kaynak
muamelesi’

Niikleer santrallarda kapasite arttik¢a
birim {iretim maliyetinin diisiiyor olmasi
nedeniyle, her bir {inite gii¢ diizeyinin en
az 600 megavat ongoriildigini
kaydeden Prof. Altin, s6yle konustu:

“Niikleer teknoloji, her ne kadar
kaynak cesitliligini arttirmak suretiyle
enerji temin giivenligini arttirabilecek
ise de, baslangicta biiyiik oranda disa
bagimh olmak zorunda. Fakat her
teknolojide oldugu gibi, yerli katki
oram arttirilmak suretiyle
‘yerellestirildikce’, yerli bir kaynak

Prof. Hayrettin Kilig, TAEKin niikleer
enerji santrali kurulumu konusunda 9
maddelik o6lgitler listesini, “tekno
iitopik ol¢iitler arzunamesi” olarak
nitelendirdi. Kilig, kriterlere iliskin
onemli elestirilerini sdyle siralad:
Takip ve onay boslugu: 1000
megavat giiciinde bir reaktdriin ilk ve
en 6nemli giivenlik kriteri, reaktor
kalbinin yapiminda kullanilan
malzemedir. Dizayn sertifikasi almis,
lisanslanmig yeni nesil reaktorlerin
kalbinde kullanilmasi igin gelistirilen,
kobalt orani ¢ok az olan 6zel 304LN
¢elik malzemesinin kalite sertifikasi,
bu 6zel Austenitic tipi ¢elik reaktor
pargalarinin, organlarinin 6zel
kontaminasyonsuz ortamda
kaynaklama islemleri, biitiin
malzemenin her santimetre karesinin
katrilyonlarca n6tron bombardimani ile
test edilmesi, kontrol gubuklarinda
kullanilan malzemenin kalite kontrolii
ve test edilmesi gibi yiizlerce-binlerce
iglemleri, TAEK veya bagimsiz bir

“Niikleer teknoloji, her ne kadar kaynak
cesitliligini arttirmak suretiyle enerji temin
glivenligini arttirabilecek ise de, baslangicta buyiik
oranda disa bagimli olmak zorunda. Fakat her

teknolojide oldugu gibi, yerli katki orani arttirilmak

suretiyle ‘yerellestirildikce’, yerli bir kaynak gibi
davranmaya bagliyor. TAEK élcitleri bu yiizden,
teklif veren firmalarin, yerli katki oranini paket
sonunda ytizde 60'a ulastirmaya yonelik bir yol
haritasini sunmalarini sart kosuyor.

gibi davranmaya bashyor. TAEK
olciitleri bu yiizden, teklif veren
firmalarin, yerli katki oranini paket
sonunda yiizde 60’a ulastirmaya
yonelik bir yol haritasim sunmalarini
sart kosuyor.”

‘Olciitlerle bol elbise bicildi’

Prof. Altin, Tiirkiye’nin bilinen
uranyum kaynaklarinin “yok denecek
kadar az” oldugunu belirtirken,
“Diinya enerji konjonktiiriinde
niikleere dogru hizh bir kayma
gerceklesecek olursa, yakit temini
acisindan sikintilarla karsilagiimasi

kurulusun takip ve tescil edecegi bu
teknik olgiitlerde belirtilmiyor.

Kriterler 6 sirketi isaret ediyor:
Reaktor tipi, santral dmrii ve teknoloji
smanmuslik ile ilgili kriterler, 6 tane
sirketi isaret ediyor ve “Santral ana
donanimlarinin 6mriiniin en az 40
yil olmas1 amaclanmistir” deniyor.
Bugiine kadar elektrik tirteten
santrallarda yasanan deneyimlerden
bdyle bir teknolojik riiyanin higbir
reaktor tipinde gergeklesmeyecegi cok
iyi biliniyor. Bu ihaleye katilacak
sirketlerden 6rnegin TAEK sadece
reaktor kalbi i¢in 25 sene parga-
malzeme-bakim konularinda ticretsiz
garanti talep etsin, bu ihaleye higbir
sirket katilmayacaktir.

Yakat teknolojisi hayali: [haleyi
kazanan sirketin ya da tilkenin bu
reaktdrler i¢in gerekli olan yakit
teknolojisinin Tiirkiye'de yerlesmesi
i¢in plan ve program 6nermesi
isteniyor. Bu ihaleye katilmasi
beklenen sirketlerin higbiri niikleer

olasihigi var” dedi. Bu duruma karg1
Onlem olarak, “Yakait iiretiminin iilke
icinde yapilmasiyla ilgili olarak plan
ve program onerilecektir” kosulunun
yer aldigini kaydeden Altin, “Sonug
olarak, olciitlerin bictigi elbise; 6zel
sektore hareket esnekligi saglayacak
kadar bol, ama cok bol da degil” diye
konustu.

‘Lisanslama mevzuati belirsiz’

Prof. Altin, siirece iligkin eksiklikleri
de soyle ortaya koydu:

“Ozel sektor bu uzun soluklu
yatirim siirecini bastan sona net bir

yakat tireten bir sirket degil. TAEK’in
bu sirketlerden niikleer yakit tiretimi,
yani uranyum zenginlestirme
teknolojisi -bu teknoloji niikleer
bomba yapimi i¢in kullanilabilir- ile
ilgili bir program ve plan istemeleri de
sadece politik iceriklidir.

Yakat teknolojisi kriterleri
gercekei degil: Onlarca defa
okudugum halde hala anlayamadigim
su ifade kullanilmas:
“Zenginlestirilmis uranyum yakit
imalat1 icin gerekli olan
zenginlestirilmis UF6 veya UO2
yakat tedarikgi iilkeden ithal
edilecektir.”” UF6 ithal edildikten sonra
reaktor yakit cubuklarinin tiretilmesi
ayr1 ve karmagik bir teknoloji dalidir.
Boyle bir teknolojiye yapilacak yatirim
ve zaman goz Oniine alminca hazir
yakit gubuklarini ithal etmek daha
ekonomiktir. Ustelik ihaleyi kazanan
sirketin reaktor tasarimindaki yakit
gubuklari standartlarina uyulmasi
gerekmektedir. Bu sebeple TAEK’in

sekilde gormek zorunda. Bu acidan,
bagsta giivenlik konusunda olmak
iizere lisanslama siirecleri biiyiik
onem tasiyor. Halbuki programin bu
ayad) arkadan gelmek zorunda
kalmus. ‘Niikleer Diizenleyici Kurul’
heniiz ortalikta yok. Olusturulana
kadar islevleri TAEK tarafindan
yiiriitiilecek. Lisanslama mevzuati
belirsiz. On binlerce sayfay1 bulabilen
belgelerin degerlendirilmesine temel
olusturacak olan bu mevzuatin
hazirlanmasi gerekiyor. Giivenlik
konusu diinya kamuoylarinin niikleer
enerji algilayisinda, en 6nde gelen
hususu olusturmakta. Dolayisiyla,
TAEK’e agir gorevler diisiiyor. Bu
gorevlerin seri bir sekilde yerine
getirilmesi, fakat giivenlik kalitesinin
de risk altina sokulmamasi lazim.
Ancak siirecte, agir ekonomik ek
maliyet anlamina gelecek
beklenmedik gecikmelerin
yasanmamasi lazim. Hatta boyle bir
olumsuzlugun gercekte
yasanmayacag garanti altina alinmg
olsa dahi, yasanmasi olasihginin var
goriinmesi, teklif verecek olan
firmalar tarafindan risk faktorii
olarak hesaba katilacagindan,
maliyetleri bastan yiikseltir.
Diinyadaki diger ciddi uygulamalarda
da aksamalarin yasandig1 goriilen
lisanslama siireclerinin 6nceden
planlanmis ve hatta sanal
pratiklerinin yapilmis olmasi
gerekiyor.”

Niikleer icin ABD ile anlagsma

Prof. Altin, ABD ile Tiirkiye arasinda
niikleer enerji konusunda yapilan
anlagmayy, iki lilke arasindaki teknoloji
igbirligi acisindan yerinde buldugunu
belirtirken, “Niikleer teknolojinin
yiizlerce kritik bileseni, niikleer
silahlarin yayilmasi endiseleri
kapsaminda, uluslararas ticaret
acisindan yakin gozetim altinda. ABD
ile boyle bir anlasmanin yoklugu
halinde, girisilecek bir niikleer enerji
programinin, maliyeti arttiran tiirlii
engellerle karsilagsmasi olasihgi
yiiksek” dedi. H

yakat teknolojisi kriterleri de gercekei
olmaktan ¢ok uzaktadir.

Yerli katki belirsizligi: Yerli
katkis1 boliimiinde belirtilen yiizde
60’lik bir katilimin teknolojik mi veya
ekonomik mi oldugu da belirtilmiyor.
Amerika'da ¢alisan santral hari¢ diger
reaktorleri devlet kuruluglar kuruyor
ve yonetiyor.

Performans tespiti olanaksiz:
Kurulacak reaktoriin isletme
deneyimlerinin/performanslarinim
yillara bagli olarak raporlari isteniyor.
Su anda diinyada niikleer santral
sanayisini kontrol eden Japon ve Bat1
tilkelerinin kurdugu konsorsiyumlarin,
bdyle bir raporu, ihale yarigmasini
etkileyecegi i¢in vermediklerini, bu
sanayide herkes biliyor. Ornegin
bugiine kadar Rusya’da, Fransa’da veya
Giiney Kore'de ¢alisan santrallarin
onemli bir kaza olmadigi miiddetce
bagimsiz bir kurulus tarafindan
performanslari hi¢bir zaman tespit ve
tescil edilememistir. Il




