< ELEKTRIK MUHENDISLIGI

AV. GUNEY DINC’IN ARDINDAN*

Mustafa Serdar Cinarl
Elekirik MUuhendisi
mustafa.cinarli@emo.org.ir

lkemizde meslek egitimi

agirlikli olarak kisinin tek-
nik becerilerinin gelistirilmesi
ve ig yapabilirliginin arttirilmasi
olarak kabul géormektedir. Oysa
etik degerlerle harmanlanmamig
bir egitim, egemen kesimin,
idarenin ya da yatirimcinin ¢i-
karlarina hizmet etmekten Gteye
anlam tasimiyor. Yaptiklariyla
doganin doniisimiinde gorev
alan ama toplumsal yarara katki
koymay1 hedeflemeyen mimarlar
ve mithendisler, kaynaklarimizin

miiellifi bulunmakta iken 1 tane
teknik uygulama sorumlusunun
bulunmasinin yeterli olacagi idare
tarafindan kabul edilmistir.

Bayindirlik ve Iskan Bakanligi'nin
bu yaklagimi1 Av. Giiney Ding
tarafindan dava konusu yapilmig
ve yapilarda her disiplinin ayr1 bir
uzmanlik gerektirdigi ve bunun
sonucunda her bir uzmanlik
dalina iligkin projenin teknik uy-
gulama sorumlulugunun da s6z
konusu uzmanlik alanindan bir
mithendis tarafindan tistlenilmesi

ve dogal zenginliklerimizin kii¢iik
bir kesimde toplanmasina ve hayatin ¢coraklagmasina
destek veriyor.

Miihendislik egitimini bitirerek bu unvani kullan-
maya hak kazananlar etmis olduklari1 yeminle “un-
vanlarinin sagladig yetki ve yikledigi sorumlulugu
bilerek, hangi sartlar altinda olursa olsun onlar1 ancak
tyiye kullanmaya, yurduna ve insanliga yararli olmaya”
bagli kalacaklarini bagitlarlar.

Ulkemizde hakim sinif ve miitegebbis uzantilari,
mithendise bagvurma, mithendis ¢alistirma olgusunu
maliyet unsurunun azaltilmasinda bir enstriiman
ve mevzuata uygunlugun saglanmasinda gerekli bir
imza olarak gorme aligkanligindan kurtulamamaistir.
Siyasi iktidarin uzun yillardir bir ekonomi modeli ola-
rak gordigii yap: sektoriiniin de bu egilimde olmas:
kacinilmaz sonug olarak kargimiza ¢ikiyor.

Ulkemizde mithendislerin de yap iiretim siirecinde
kontrol disiplinine ciddi anlamda dahil olmas1 Izmirli
bir hukuk adami sayesinde baglamigtir. 1996 yilina
kadar “yapi ruhsatlarinda fenni mesuliyet” kavra-
mi tam olarak uygulamaya sokulamamistir. Fenni
Mesul ya da Teknik Uygulama Sorumlulugunun
(TUS) kamu yam bir tarafa birakilarak, ilgili pro-
je miellifinin yaptig: isten dolayr sorumlu olmas
olarak algilanmistir. Yapim asamasinda 4 proje

gerektigi savunulmustur. Bu mii-
cadele sayesinde yap1 iiretim siirecinde Dortlit TUS
olarak bilinen uygulamanin temeli atilmigtir. Bugiin
daha saglikli ve giivenli yapilarda yagiyor ve caliyorsak,
denetim siirecine daha fazla meslek disiplinin dahil
olmasini baglatan bu miicadeleyi 6grenmeliyiz. (Bil-
gi: Danigtay 6. Dairesi tarafindan 28.12.1994 tarih ve
1994/64 E. ve 1994/5094 K. sayil1 karar ile yapilarda
tek fenni mesul bulunmasina dair uygulama ve bu-
nun dayanagi olan genelgenin iptaline karar verilmig
ve bu karar Idari Dava Daireleri Kurulu’nun 1995/313
E.ve 1996/938 K. sayili karar1 ile onanmaigtir.)

Halk Yararina Denetim

Ruhsat agamasinda idareye sunulmasi zorunlu olan
mimari, statik, elektrik tesisati ve mekanik tesisati
projelerini hazirlayan mesleklerin iiyeleri, bu proje-
lerin hayata gecirilmesinde de kamu yararina eslik
etmeli, yapilarin bilime ve fenne uygun yapildigini
denetlemelidir. Bu sorumluluktan kacilamaz ve dev-
redilemez. Tartigma konusu en fazla bu yiikiimliilii-
guniin kamu yararina daha saglikli hayata gecirilmesi
yonetimi tartigmasi olabilir. Bu yapilari, konutlari, ig
yerlerini satin alan kigiler de bilimsel ve teknik dene-
timlerinin halk yararina yapildig: bilgisi ve giivencesi
ile anayasal haklarini en saglikli bicimde kullanirlar.

* Kendisini anma olanagi buldugum bu yaz1 i¢in esin olan Hasan Topal’a ve katki veren Zeki Islekel’e tegekkiir ederim.
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Can ve mal giivenliginin saglanmasi sadece ruhsat
veren kuruma birakilamayacak kadar 6nemlidir.

“Ruhsat organlarinin gorevi, plan ve projenin imar
planina, arsaya uygunlugunu denetlemekle sinirl
degildir. Bunlarin ayrica yapilagsma kosul ve kuralla-
rina uygunlugunun da saptanmas: gerekmektedir.
Yanlis bir projeye ruhsat verilmesi, proje miuellifinin
sorumlulugunu ortadan kaldirmamakta, sorumlular
zincirine yeni halkalar eklemektedir.”!

Mimarlar Odas1 Izmir Subesi’nin uzun yillar hukuk
miisavirligi/danigmanligini da Gistlenen Giiney Ding,
elinin uzanabildigi tim oda yayinlarinda, katildig:
etkinliklerde, Baro yayinlarinda miilk edinme hakkina
ve saglikly, planli kentlesmenin bu hakkin kullani-
mindaki roliine deginmistir. Uzmanlarca planlanan
ve dogru kentlesme icin tanimlanan alanlarda ya-
pilagsma caligmalar: i¢in dogru projeler iretilmeli
ve fenne uygun imalatlar yapilmalidir. Bu nedenle
miihendislerin yapim siirecinin denetlenmesinde
sorumluluk tistlenmesi zorunludur. Yapilarin daha
saglikli planlanmasinin ve yapim siireclerinin ka-
musal anlayigla denetlenmesinin énemi onun sdy-
lemleriyle daha da ete kemige biirtinmiis ve meslek
odalarinin ¢aligmalarina yon vermistir.

Yap1 denetim siireci baglarken de 6mrii ¢ok kisa olan
595 sayili KHK ve 4708 sayili Yap: Denetim Kanunu
konularinda 6ncelikle TMMOB’yi ardindan da ka-
muyu bilgilendirme ve Anayasaya (siyasi iktidarlar
tarafindan baglayici kilinan uluslararasi antlagmala-
ra) aykiri mevzuat ¢aligmalarina kars: miicadelesini
stirdurmugtiir. Tim bu miicadelenin temelinde can
ve mal giivenliginin saglandiginin kamusal bigimde
ve aleni olarak kayit altina alinmas1 yatmaktadir.

“Mesleki Caligmalar Sermaye Sahiplerinin
Kazang Kapis1 Olamaz”

En 6nemli vurgularindan bir tanesi de yap: denetim
sirketlerinin sermaye sirketi olamayacagi, kesinlikle
mimarlik-miihendislik sirketi olmas: gerekliligidir.
Sirket ortaklari icerisinde TMMOB iiyelerinin
azinlikta kalmasi durumunda bilime-teknige-fenne
kars1 kararlarin hayata gec¢irilebilmesinin 6nii agila-
bilmektedir. “Bu kuruluslar ancak tim miihendis
ve mimarlarin katilimiyla kurulabilir. Ciinkii onlarin
mesleki caligmalar: sermaye sahiplerinin kazang
kapist haline getirilemez. Bu Anayasaya aykiridir.”
Miihendisler bunu ondan duydu, bu fikri hayata
gecirmeye gayret ettiler, bu ugurda miicadele ettiler.

Bunlar: dile getirmesinden yillar sonra bile mes-
lek odalar1 yap1 denetim girketlerinin TMMOB’ye

kaydolmasi, sicillerinin de TMMOB tarafindan
tutulmasi ile daha saglikli kamusal denetimin hayata
gecirilmesi ve diizenlemelerin yapilmasi konularini
gliindemlerinde tutabilmekte ve izerine fikirler tire-
tebilmektedir. Saglikli ve giivenli yapilarda yagamak
ve caligmak hepimizin hakkidir. Bu hakka sahip
¢tkmak i¢in bilgi birikimini ve deneyimleri kamu
yararina kullanmak ve etik degerleri gelistirmek
konusunda emegini esirgememis bir dava adamini
sizlere tanitmak istedim.

ATHM Bagvurular1 ve Demokratiklesme

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’'ne (AIHM) bi-
reysel bagvuru hakkinin kabul edildigi 1988 yilini
izleyen siirecte bu kurulusa Tiirkiye’den giden ilk
bagvurular: yapti. Sargin, Yagci ve TBKP davalari
ile Ibrahim Incal, Mehmet Gog¢, Hasan Balike,
Erol Giingor adlarina yurutiilen bagvurular so-
nucunda iilkemizdeki insan haklar: ihlallerine
kaynaklik eden bagta Anayasa, TCK, CMUK olmak
iizere bircok yasanin degistirilip yenilenmesini
sagladi. Yasal olmayan go6zalti, haksiz tutuklama,
1402’likler sorunu, distinceyi agiklama ve Orgiit-
lenme 6zgiirliigline aykir1 uygulamalar, igkence,
uygun siireleri asan tutukluluk ve ceza davalari,
siyasal partilerin kapatilmasi, kamulagtirma bede-
linin zamaninda 6denmemesi, kamu personeline
getirilen siyasal ve sendikal yasaklar ile bunlara
karst yargi yolunun kapali tutulmasi, Devlet Gii-
venlik Mahkemeleri’nin yapilanmasi, faili mec¢hul
cinayetler gibi ¢esitli konularda ATHM tarafindan
verilen kararlar ilkemizde hukukun demokratik-
lesmesine katk: saglamisgtir.

Mimarlar Odas1 Izmir Subesi hukuk danigmani
olarak savunmanhgini iistlendigi davalarla Izmir’in
“gorkemli tarihsel, kiilturel ve dogal miras1” ko-
runabilmis, kiyilarin ve kamusal varliklarin yok
edilmesini 6nlenebilmistir. Eriytrai Antik Kenti
ve Bodrum Karada’nin yapilagmaya acilmasi en-
gellenmisg, Cigli Dogal Sit Alani, Konak Meydani,
Kordonboyu korunabilmis, Kiiltiirpark ile Havagazi
ve Elektrik fabrikalar1 korunabilmis, Kargiyaka Og-
retmenevi Lokali (Petroccihino Kuliip) ytkilmaktan
kurtulabilmigtir.

Yapi1 alaninda yer alan TMMOB’a bagli meslek
odalarinin Izmir subelerinin hukuk danigmanlig
gorevlerini ustlenerek, uzun yillar boyunca ilgili
Odalarin ¢aligma programlarinin gelismesine, esit ve
baris i¢inde bir diinya miicadelelerine katki saglayan
Av. Giiney Ding’i saygiyla aniyorum. [l

! Giiney Ding, Depremler, Mimarlar, Mithendisler ve Hukuk, Mimarlar Odas1 Izmir Subesi, 1998 (http://www.guneydinc.com/makaleler/122.pdf)
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