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Biilten’in 290. Sayisinda Yargitay
11. Ceza Dairesi’nin karari yayinlan-
di. Pano miihriinii koparmakla suc-
lanan sanik hakkinda verilen kararin
gerekgesinde, miihiirleyen kurulug
olan Elektrik Dagitim Sirketi’nin
sermayesinin tamaminin 6zel sekto-
re ait oldugu; miihiir bozma sucgu ile
korunan hukuki yaranin devlet oto-
ritesi oldugu, 6zel bir kuruluga boyle
bir yetki verilemeyecegi belirtilmis
ve sanik hakkinda beraat karari ve-
rilmesi gerektigi aciklanmistir.
Ozellestirmenin bircok asamasin-
da, kamu hizmetinin ne oldugu, esas-
larinin neler oldugu, kimler tarafindan
yerine getirilmesi gerektigi, yerine
getirecek kisilerin hangi nitelikleri
tasimalari gerektigi bircok mahkeme
kararinda yer aldi. Kamuoyunda da
yogun olarak tartisildi. Halen de bu
tartisma sona ermis degil. isin asli
tartismalar artik teferruat haline geldi.
Clnku satilmayan higbir kurulus kal-
madi. Ya da ozellestirme %90 oranin-
da tamamlandi.
Bu surecte cok ilging gelisme-

ler de yasandi. Ornegin Anayasa’nin -

138/4 maddesi hiikmiine karsin “bazi
mahkeme kararlarinin uygulanmama-
sina karar verme yetkisinin Bakanlar

lestirilen bu kamu mallarinin kamu-
lastirilmasi igin ozellestirmeden elde
edilen gelirin yetecegine de kimse
inanmiyor. Zira bu tesisler batan ge-
minin mallari gibi hara¢ mezat satilan
kamu mal ve haklarinin degerine 6zel-
lestirilmedigi ortak bir inan¢.Zaten bu
tesislerden bir kismini alanlar yeniden
satisa ¢ikardilar ve on misli gibi ra-
kamlara satislar gerceklesti.

Konumuz ozellestirmelerin degeri-
ne satislar olarak yapilip yapilamadigi
degil. Bu nedenle bu parantezi burada
kapatiyoruz. Konumuz yukarida belir-
tilen kararin isaret ettikleri. Karar; bir
kamu faaliyeti olarak Kamu iktisadi
Kurulusu olan TEDAS ve TEDAS'In bol-
ge sirketleri tarafindan kontrol edile-
rek muhir altina alinan, olgu hicresi
olarak isimlendirilen panolardaki mu-
hirleri 6zel sirketlerin de yapabilip
yapamayacaklari. Yargitay bu soruya
“HAYIR” cevabini veriyor.

Yargitay yukarida belirtilen kara-
rinda, mihurleme faaliyetinin devlet
otoritesine gerek duyulan bir islem
oldugunu-belirterek ozel sirketlere
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Bu kuruluslar kendilerini genellikle
“sirket” olarak tanimlamazlar. Ornegin
Turkiye Elektrik Kurumu (TEK), her za-
man kurum olarak nitelendirilmistir.
Daha sonra Turkiye Elektrik Dagitim
Anonim Sirketi (TEDAS) kurularak
TEK'e ait faaliyetlerden dagitim faa-
liyetini Ustlendiginde bile bu tanim
degismemistir. Ozellestirme tamamla-
nincaya kadar da bu tanim degisme-
mistir. TEK ve daha sonra ardili TEDAS
kamulastirma vyetkisine sahiptir.
Elektrik tesislerine ait projeleri ince-
ler bu projeleri onaylar, insasini kont-
rol eder, bu tesisleri kamu adina kabul
eder. Elektrik almak i¢in basvuranlarin
nereden sisteme baglanti yapacakla-
rina karar verir. Elektrik yatirrmlarinin
nereye ne kadar yapilacagina karar
verir.Sizce bitln bunlar yegane amaci
“kar etmek” olan 0zel bir sirket tara-
findan yapilabilecek §eyl$r midir.?
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