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Elektrik Elektronik Mithendisligi Boliim Bagkanliklarina
Teknik Ogretmenlere Mithendis Unvani Verilmesini ve
T'eknoloji Fakiiltelerini Sorduk...

- >

E M Basin- Yiiksekogretim Kurulu’nun (YOK) aldig: karar uyarinca miihendislik egitimi tamamlama programi

yoluyla teknik 6gretmenlere mithendislik unvani verilmesive teknoloji fakiilteleri acilmasiyla birlikte yaratilan
unvan sorununa iligkin olarak, bu igin sahibi olan iiniversitelerin goriislerine bagvurduk. Universitelerin mithendislik fakiil-
telerinin Elektrik-Elektronik Mithendisligi B6liim Bagkanliklarina Temmuz ayinin son haftasinda yonelttigimiz sorulara 80
béliim bagkanligindan Firat Universitesi, Biilent Ecevit Universitesi ve Siileyman Demirel Universitesi mithendislik fakiil-

telerinin boliim bagkanliklar: yanit gonderdi.

TEMEL YETERSIZSE YAPI SAGLIKSIZ OLUR

B iilent Ecevit Universitesi Miihendislik Fakiil-
tesi Elektrik-Elektronik Mithendisligi Bolim
Bagkan Yardimeis: Yrd. Dog. Dr. Ibrahim Aligkan,
teknik 6gretmenlere mithendislik unvani verilmesi
uygulamasint dogru bulmazken, “Temelsel yapilan-
manin yetersizligi ilgili olusumun sagliksizligini1 da
ortaya koyacaktir” uyarisini yapti. Teknoloji fakilte-
leriyle getirilenin uzmanlagma olmadigin: anlatirken,
teknoloji fakiiltelerinin kurulmasinin da yanlis oldugunu
soyledi. Yrd. Dog¢. Dr. Aligkan, teknoloji fakiiltelerinin
miuhendislik fakiilteleri ile mifredat esitligi iddiasinda
bulunmalarinin kapanmalar1 anlamina gelecegini ileri
sturdi.

Mihendisligi Bolim Bagkan Yardimcis:
Yrd. Dog. Dr. Ibrahim Aligkan’in sorularimiza verdigi
yanitlar soyle:

Teknik 6gretmenlere miihendislik tamamlama
egitimi yoluyla miihendislik unvani verilmesi-
ni dogru buluyor musunuz? Neden?

Yrd. Dog. Dr. Aliskan: Dogru bulmuyorum. Mithendis-
lik ve 6gretmenlik farkl altyapilar gereken mesleki pozis-
yonlardir. Ogretmenlik var olan verileri grenciye sunma
tabanli bir yapilanma gerektirmektedir. Oysa ki, miithen-
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dislik demek yeni ve farkli bir tasarim yapmak demektir.
Bunun anlamai ise bu altyapinin ilgili kigiye egitim siireci
igerisinde verilmesive yonlendirilmesi icerigine gidecektir.
Ote yandan miihendislik analiz islemini de kapsamaktadir.
Mevcut sistemi analiz edebilmek ve gerekli modellemelerin
ortaya konulabilmesi demektir. Bu iglemleri 6gretmenlik
altyapisi ile yetigmis ve kisa siireli bir mithendislik egitimi
almus kisiden beklemek mantikli bir yaklagim olmayacaktir.
Unutulmamalidir ki herhangi bir bina i¢in dahi 6nemli olan
kisim temeldir. Temelsel yapilanmanin yetersizligi ilgili
olusumun sagliksizligin1 da ortaya koyacaktir.

Teknik egitim fakiilteleri kapatilarak tekno-
loji fakiilteleri kurulmasini nasil karsiliyor-
sunuz?

Yrd. Dog. Dr. Aliskan: Egitim fakiiltelerinin endiist-
riyel okullar icin gerekli 6gretmen ihtiyaci altyapisini
karsilama 6zelligi baz alindiginda yerinde bir adim
olmayacaktir.

Teknoloji fakiilteleri ile miihendislik fakiiltele-

ri arasindaki fark sizce nedir? Teknoloji fakiil-
telerinin olmasini diistiiniiyorsaniz miihendis-
Iik fakiiltelerinden fark: ne olmalardir?

Yrd. Dog¢. Dr. Aliskan: En 6nemli ve teknoloji fa-
kiiltelerinin negatif yonii bolimler arasindaki ayrigim
isleminin daha ilk adimda ger¢eklenmesidir. Herhangi
bir boliime ait mithendisin ilgili béliime ait genel ya-
pilanmanin en az yiuzde 70 degerinde altyapiya sahip
olmasi geregidir. Zira yapilacak olan analiz ve tasarim
islemleri belirttigim altyapisal degerdeki eksiklik nedeni
gerceklenemeyecektir. Ornegin bir otomasyon miihen-
disibelirtilen degerde elektrik-elektronik bilgisi altyapi-
sina sahip degilse, var olani analiz edemez ve de tasarimi
yapamaz. Gii¢ elektronigi, elektrik makinalari, sistem
modelleme, elektrik enerji sistemleri. .. bilgileri olmadan
kontrol nasil yapilacaktir ki. Yani tanimadigim bir araci
benim siirebilmem miimkiin olmayacaktir. Daha farkl
bir ifade ile agaclarin dahi 6ncelikle kok yapilanmasi ve
daha sonra dallara ayrigimi gézlerimizin 6niindedir.

Iki fakiilte mezunlarina da miihendislik unvani
verilmesi dogru mudur? Miihendisligin farkl
alanlarina yogunlasilacaksa bile iki ayri mii-
hendislik fakiiltesi egitim sistemi acisindan
uygun mudur?

Yrd. Doc¢. Dr. Aliskan: Teknoloji fakultelerinin ve-
recegi egitimin sonucunun bir mithendis ortaya koy-
mayacagini belirtmistim. Bu nedenli ikili bir yapi1lanma
tartigmasiz yanls olacaktir.

Uzmanlagma Degil, Parcalanma
Diinyadaki miihendislik egitimi ve uygulama-
lar1 acisindan karsilastirdiginizda Tirkiye’de
teknoloji fakiilteleri kurulmasi ve teknik ogret-

menlere miihendislik unvani verilmesine yo-
nelik girisimleri nasil degerlendiriyorsunuz?

Yrd. Do¢. Dr. Aliskan: Uluslararast konumda 6nde
gelen Uiniversitelere bakacak olursaniz, yapilan iglem ye-
tigtirilecek olan mithendise tamamen alt dallara ayrilmis
bir baslangi¢ degil, egitimin total baglangict devaminda
belirli bir donem sonrasinda bu ayrigtirmanin yapildig:
gorulecektir. Yani kendilerine yonelik adimlar isteyen
bizim akademisyenlerimizin tamamen farkli bir yolda
oldugu teknoloji fakiilteleri goriilmektedir. Teknoloji
fakiilteleri tamamu ile yanlig bir adimdir.

Esitlik Iddias1 Kapanmalar1 Demek

Teknoloji fakiiltelerinin miifredati ile miihen-

dislik fakiiltelerinin miifredatini karsilastira-

bilir misiniz?
Yrd. Dog¢. Dr. Aliskan: Belirttigim gibi gerekli anabilim
dali ayrigimlari teknoloji fakiiltelerinde baglangicta yapil-
dig1icin farklilik ka¢inilmaz bir hal almigtir. Ancak ilgili
fakiilteler bizim miifredatimizda mithendislik fakiilteleri
gibidir diye bir iddia 6ne siirecek olur iseler bu durum
da teknoloji fakiiltelerinin kendi kendilerini kapatmalar1
anlamini tagtyacaktir.

Miihendislik fakiiltelerinin egitim miifredat
ile miihendislik egitimi tamamlama prog-
ramlarinin icerigini ve bu programlara kabul
edilecek kisilerin secilecekleri sinava iliskin
yayimlanan érnek sorulari karsilastirmali
olarak degerlendirebilir misiniz?

Yrd. Dog. Dr. Aliskan: Cok kisa ve net bir cevap ver-
mek gerekirse; elma agaci iizerine ek budaklar dikerek
kiraz agaci elde edilemez. Yani temel yap1 ve bakis agis1
farkliligi nedeni ile programlarda belirtilen ortalama 6-8
ek ders iglemi ile bu agik kapatilamayacaktir.

Teknik Eleman Eksikligine Yol Agilacak

Teknik ogretmenlere miihendis unvani veril-
mesi ve teknik egitim fakiiltelerinin kapatilmis
olmasinin, miihendislik meslegini, iilkemizde-
ki bu alandaki istihdami, ara eleman sorununu,
daha genel olarak da iilkemizde ki is alanlarini
ve toplumsal yasami nasil etkileyecektir?

Yrd. Doc. Dr. Aliskan: Ilk olarak, ilgili unvanin ve-
rilmesi altyapisal olarak eksik mithendislerin piyasaya
stirilmesi demektir. Teknik egitim fakiiltelerinin ka-
patilmasi ise teknik ortadgretim i¢in gerekli 6gretmen-
lerin yetismemesi ve teknik eleman eksikliginin yolunu
acacaktir. Ulkemiz genelindeki akademisyen eksikligi de
gbz 6ntinde tutulacak olur ise daha ayrigimli teknoloji
fakiilteleri ve bu fakiilteler dahilinde yer alan bolimlerde
yetersiz akademisyen kadrolar: is alanlarinda niteliksiz
elemanlar anlamini tagiyacaktir.
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“AKREDITASYONILA MUHENDISILIK
UNVANI VERILSIN”

lektrik Mithendisligi’nin sorularina Siilleyman

Demirel Universitesi Mithendislik Fakiiltesi
Elektronik ve Haberlesme Miihendisligi Bolim
Bagkani Prof. Dr. Mustafa Merdan, teknik 6gretmen-
lere mithendis unvani verilmesine karg1 cikarken,
“bir problem ¢ozeyim derken daha biyiik problem
yaratildigina” igaret etti. Prof. Merdan, teknoloji
fakiiltelerinin kurulmasina da gerek olmadigini be-
lirtirken, akreditasyonla mithendislik yapilmasini,
akreditasyon sinavini gecemeyenlerin ara eleman
olarak is yapmasini savundu.

Prof. Dr. Mustafa Merdan, Elektrik Mithendisligi’nin
sorularina goyle yanit verdi:

Teknik ogretmenlere miihendislik tamam-
lama egitimi yoluyla miihendislik unvani
verilmesini dogru buluyor musunuz?

Prof. Dr. Merdan: Hayir, dogru bulmuyoruz. Ciin-
kii, mithendislik bir formasyon egitimidir. Temel
bilimler konusunda ve uygulama konusunda teknik
ogretmenlerin miithendislik yapabilecek kalitede
olduguna inanmiyoruz.

Teknik egitim fakiilteleri kapatilarak tek-
noloji fakiilteleri kurulmasini nasil karsi-
Iryorsunuz?

Prof. Dr. Merdan: Bir problem ¢6zeyim derken
daha biiytik bir problem yaratilmistir.

Teknoloji fakiilteleri ile miihendislik fakiil-
teleri arasindaki fark sizce nedir? Teknoloji
fakiiltelerinin olmasi gerektigini diisiinti-
yorsaniz miihendislik fakiiltelerinden farki
ne olmalidir?

Prof. Dr. Merdan: Teknoloji fakiiltesi kurulmas:
gerektigini diiginmiiyorum, yeteri kadar mithendis-
lik fakiiltesi vardir ve Avrupa Birligi’nde oldugu gibi
mithendislik fakiiltesi mezunlarina akreditasyon uy-
gulanmalidir. Bu sinavda bagarili olamayanlar, pratik
mithendis gibi gorevlerine devam etmelidir.

Iki fakiilte mezunlarina da miihendis unva-
1 verilmesi dogru mudur? Miihendisligin
farkli alanlarina yogunlasilacaksa bile iki
ayr1 miihendislik fakiiltesi egitim sistemi
acisindan uygun mudur?

Prof. Dr. Merdan: Iki
fakiilte mezunlarina da
mithendislik unvani veril-
mesini dogru bulmuyorum.
Akreditasyon sinavini gege-
meyenler imza yetkisine sa-
hip olmadan akredite olan
miihendislerin yapmadig:
isleriyapmalari: daha uygun

olacaktir.

“Teknik Ogretmen Miihendis Olamaz”
Diinyadaki miihendislik egitimi ve uygu-
lamalar1 acisindan karsilastirdiginizda
Tiirkiye’de teknoloji fakiilteleri kurulma-
sin1 ve teknik ogretmenlere miihendislik
unvam verilmesine yénelik girisimleri nasil
degerlendiriyorsunuz?

Prof. Dr. Merdan: Diinyadaki mithendislik egi-
timine bakildiginda, belki teknoloji fakiilteleri
Avrupa’daki mithendislik okulu mezunlarinin yap-
tiklar1 iglerde g¢aligabilirler. Ancak mevcut teknik
ogretmenlere mithendislik unvani verilmesi dogru
bir karar degildir.

Teknoloji fakiiltelerinin miifredat: ile mii-
hendislik fakiiltelerinin miifredatini karsi-
lastirabilir misiniz?

Prof. Dr. Merdan: Miihendislik fakiiltesi miifre-
datlari tasarim, gelistirme ve uygulamaya yoneliktir.
Buna paralel olarak, teknoloji fakiiltesi programlari
ve milfredatlar1 daha oturmamugtir.

Sonug olarak;

Avrupa Birligi’nde oldugu gibi bir akredite sinavi
agilmasi, bu sinavi gecenlere imza yetkisi verilmesi,
digerlerine ise ara eleman gorevlerinin verilmesinin
uygun olacagina inaniyorum. Avrupa Birligi’nde mii-
hendislik fakiiltesi mezunlari en az iki yil boyunca
bir mithendislik biirosunda ¢alistiktan sonra akredite
sinavina girebilmektedirler. Bir kisi en fazla yilda bir
agilan 4 akredite sinavina girebilmektedir. Akredite
sinavinda bagarili olamayan adaylar mithendis unvani
kullanamamakta, imza yetkisine sahip olamamakta
ve ara eleman olarak devam etmektedirler.
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MUIENDISLIK FAKRULTELERI
YOK SAYIL.DI

irat Universitesi Miithendislik Fakiiltesi Elektrik-Elektronik Miihen-
F disligi B6lim Bagkani Prof. Dr. Yakup Demir de, Elektrik Mithendis-
ligi’nin “Teknik 6gretmenlere mithendislik unvani verilmesi” ve “teknoloji
fakiilteleri” konusundaki sorularina toplu bir degerlendirmeyle yanit verdi.
Prof. Demir, 6zellikle elektrik ve elektronik tamamlama programlarinda
ders sayisinin 3-4-6 gibi diger mithendisliklerden daha da sinirli bir sayida
tutulduguna ve alt komisyon iiyeleri icinde digerlerinin tersine Mithendislik

Fakiiltesi 6gretim iiyesini bile yer verilmedigine dikkat cekti:

“Teknik 6gretmenlere mithendislik tamamlama egitimi yoluyla mithendislik unvani veril-
mesini mevcut haliyle dogru bulmuyoruz. Tamamlama programlarinin ¢ogunda 10 ile 20
tane arasinda dersler verilirken, Elektrik ve Elektronik ile ilgili tamamlama programlarinda
3,4 yada 6 ders verilmigtir. Sadece 3,4 ya da 6 ders alarak teknik 6gretmenlikten mithendis
unvani almak egitimin 6l¢me ve degerlendirme ilkeleri agisindan adaletli bir durum olmaz.
Ayrica tamamlama programlarini hazirlayan alt komisyon iiyelerinden diger programlarda
en az bir tanesi Mithendislik Fakiiltesi 6gretim iiyesi olurken, Elektrik ve Elektronik ile
ilgili tamamlama programlarindaki alt komisyon iiyelerinden birisi T'eknik Egitim Fakiil-
tesi digeri de Teknoloji Fakiiltesi 6gretim liyesidir. Teknik 6gretmenlere mithendislik
tamamlama egitimi yoluyla mithendislik unvani verilmesi uygulamasi 1992 yilinda ¢ikan bir
yonetmeligin geregidir. Fakat uygulama esaslari yanligtir. Boyle bir yonetmeligi ¢ikaranlar,
yillarca buna sessiz kalanlar ve mevcut haliyle uygulamaya koyanlarin vicdan muhasebesi

yapmast gerektigini diisiiniiyoruz.”

“Higbir Dogru Taraf1 Yok”

Prof. Yakup Demir, teknoloji fakiilteleri kurulmas: ve mezunlarina mithendis unvani
verilmesini de elestirirken, uygulamanin hi¢bir dogru yaninin bulunmadiginin altini
cizdi:

“Teknik egitim fakiilteleri kapatilarak teknoloji fakiilteleri kurulmasinin, Iki fakiilte me-
zunlarina da mithendis unvani verilmesinin, teknik 6gretmenlere mithendislik tamamla-
ma egitimi yoluyla mithendislik unvani verilmesinin ise basta egitim miifredatlar1 olmak
uzere mihendislik egitimi ve uygulamalari a¢isindan incelenecek ve konu hakkinda yorum
yapilabilecek hi¢bir dogru tarafi yoktur. Bastan sona yanlhs diigiiniilmiis ve uygulanmak-
tadir. Tamamen Teknik Egitim Fakiiltelilerin istegi dogrultusunda kararlar alinmigtir
ve uygulamaya gec¢ilmistir. Mithendislik fakiilteleri ve boliimleri yok sayilmig, goriisleri
dahi alinmamigtir. Tamamen tek tarafli alinan kararlarin sonucu olan bu uygulamalarin

tartigilmasi bile yanhgtir.

Iki fakiilte arasindaki farklardan bahsedebilmek ve kargilagtirma yapabilmek icin belli

diizeyde benzerliklerinin olmasi gerektigi kanisindayiz.

Sonug olarak tiim bu yapilanlar; hem yillarca OSYM tarafindan yapilan sinavlardaki 6lgme ve

degerlendirme ilkelerine aykiridir, hem de miihendisge bir yaklagimdan ¢ok uzaktir.” Il
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