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Erdal Eren
Mulkiyeliler Birligi Genel Baskani

esitli alanlarda acilen ¢6ziilmesi gereken so-

runlarla karg: karsiya iken, iilkemizin bir kez
daha Anayasa degisikligi giindemine kilitlenmis
olmasini dogru bulmuyoruz.

Toplum uzun yillardir, kapsayict ve modern bir
anayasa olmamasindan da kaynaklanan bir gerilim ve

kutuplagmay1 yasiyor. Evrensel insan haklarina dayanan
bir anayasayla bu kutuplagmay1 gidermek miimkiin. Niha-

yetinde anayasalar toplumsal mutabakat metinleridir. Ancak
bugiin tartigilan anayasa degisiklikleri toplumsal gelismenin
yasal-anayasal diizlemde duydugu ihtiyact kargilamaktan

uzaktir. 35 yildir tartigilan bir Anayasa’ya “yama
yapma” yoluyla sorunlarin giderilmesi miimkiin
degildir. Diger yandan s6z konusu degisiklik
onerilerinin 12 Eylul’iin ruhunu yansitiyor olmasi
da bagka bir sorun olarak kargimizda durmaktadir.

12 Eylul Darbesi ile baglayan tahribatin giderilebil-
mesinin tek yolu, toplumsal uzlagmaya dayanan, siyasi
partilerin, bagta hukukcular olmak izere demokratik kitle
orgiitlerinin, meslek 6rgitlerinin, iniversitelerin 6nerileri
ve katilimiyla, buitiintiyle sivil bir anayasa yapmaktir.

Biitiin cagdas, demokratik iilkelerin iizerinde titizlikle
durdugu en 6nemli konu, giicler ayrilig: ilkesidir. Yasama,
yuriitme ve yargi organlarinin birbirinden ayr1 giicler olmasi
ve kargilikli denetlemelerle, bu giiglerin ¢aligmalarini siir-
durebilmeleri esastir. Bu ti¢ temel giigten herhangi birinin
baskin hale gelmesi, demokratik toplumlar a¢isindan kabul
edilebilir bir durum degildir.

Anayasa degisikliklerinin referandumda onaylanmasi, ya-
sama ve yargty1 ylriitmenin, yliriitmeyi de tek bir kiginin
kontrolii altina sokmasi nedeniyle, kisilerden bagimsiz
olarak, son derece tehlikeli sonuglar dogurabilir. Toplumsal
kutuplagmayi artiracak, istikrarsizliga neden olacak bu sii-
recten, iilkemizin ve vatandaglarimizin fayda saglayabilmesi
de miimkiin degildir. Bu nedenle bizim talebimiz, Tiirkiye
Cumbhuriyeti tarihinin biitiin olumlu mirasini da kapsayacak
sekilde, ¢cagdag bir anayasa i¢in harekete gecilmesidir. [l

PROF. BORATAV: KARSI DEVRIM GiRisIMI

Tirkiye’nin yetigtirdigi 6nemli akademisyenlerden ve 6nde gelen iktisatg¢ilarindan Profesor Korkut Borat
Anayasa degisikligini “kars1 devrim” girisimi olarak nitelendirdi. 16 Nisan’da referanduma sunulacak Anay

p1lmak istenen
a degisikligini

1982 Anayasasi referandumuna benzeten ancak daha agir bir gerilemenin s6z konusu oldugu uyarisini yapan Boratav, cogulcu

parlamenter rejimin tasfiyesinin hedeflendigini séyledi.

Prof. Korkut Boratav, Anayasa degisikligi ile ilgili Elektrik Miithendisligi Dergisi’nin sorularini kisaca soyle yanitladi:

Tirkiye’nin tarihsel cizgisi icerisinde degerlendirdiginizde Anayasa degisikligini nerede konumlandiri-

yorsunuz?

Boratav: Anayasa hukuku tarihi agisindan bir “kars: devrim” girigimidir. 12 Eyliil rejimi tarafindan 1961 Anayasast’n1 de-
gistiren 1982 Anayasasi referandumu gibi... Yalniz, daha agir bir “regresyon” s6z konusudur.

Tiirkiye’nin icinde bulundugu OHAL ortami, teror eylemleri ve Ortadogu’daki savasin etkilerini dikkate
aldigimizda Anayasa degisikligini nasil degerlendirmek gerekir?

Boratav: OHAL altinda bir Anayasa Referandumu yapilmasi, sonucun

mesruiyetini pesinen ve ciddi olarak zedelemektedir.

Anayasa degisikliginin sizce hedefleri nelerdir? Anayasa degi-

sikligine “Hayir” demenizin nedenlerini aciklar misiniz?
Boratav: Cumhuriyetin tarihsel kazanimlarinin ve bu kazanimlarin ileri
bir noktasi olan pliiralist parlamenter rejimin tasfiyesi hedeflenmektedir.
Bu teshis dogruysa, aydinlanmaci, solcu, liberal, demokrat herkesin veya
Ttrkiye toplumunda bunlarin timiinii ve biraz fazlasini iceren “Cumhu-

riyetci blokun” referanduma “Hayir” demesi dogal sonuctur.
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