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Q KP Hukimeti'nin hazirladigi
af tasarisindan, &zellestirme

ile ilgili mahkeme kararlarinin
uygulanmamasina yonelik dizenle-
me ciktl. Elektrik Muhendisleri Odasi
(EMO) Yénetim Kurulu, s6z konusu
duzenleme girisimine tepki gostere-
rek, bu girisimi “hukuk devletinin yok
edilmesi”, iktidarin “kontrolstiz gl¢”
dayatmasi olarak degerlendirdi. Acik-
lamada, bu dizenlemenin TBMM'de
goérusulmesinin dahi Yuce Divanlik bir
sug¢ olusturacagi uyarisina yer verildi.
EMO’nun agiklamasi ve kamuoyun-
dan gelen tepkilerin ardindan AKP
HukUmeti’'nin tasarisinda yer alan du-
zenleme TBMM Plan ve Bltge Komis-
yonu’nda olusturulan alt komisyonda
metinden cikarildi.

EMO Yénetim Kurulu tarafindan 3
Aralik 2010 tarihinde yapilan basin
aciklamasinda, “Anayasa degisikligi,
HSYK secimleri ve Anayasa
Mahkemesi’nin islemez duruma
getiriimesi stireclerinin ardindan
AKP HukUmeti’'nin hazirladigi
af tasarisi ile hukuk devletine
son noktanin konulacagi
ortaya ¢ikmistir. Tasariyla
mahkemelerin 6zellestir-
me davalarinda verdigi
yuritmeyi durdurma
ve iptal kararlarinin
uygulanmamasi hukim
altina alinmaktadir” denildi. Bu
dizenleme ile mahkemelerin varlik ge-
rekcesinin ortadan kaldinlacagi belirtilen
aciklamada, “Kamuoyuna ‘vergi, sigor-
ta affi’ gibi ‘sirin gériinen’ sdylemlerle
duyurulan tasari, AKP’nin ‘kontrolstz
glic’ dayatmasinin érnegi olarak tarihe
gececektir’ gorustne yer verildi.

Elektrik Mihendisleri Odasr'nin refe-
randum surecinde Anayasa degisikli-
gine “hayir” dedigi, temel gerekgesini
de Ozellestirme islemlerindeki yasa ve
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Anayasa’ya aykirliklara karsi yargi de-
netiminin ‘yerindelik denetimi’ bahane-
siyle ortadan kaldirimak istenmesine
dayandirdigi animsatilan agiklamada,
su degerlendirme yapildi:
‘Anayasa degisikliginin ardindan
iktidar sec¢im 6ncesinde kendisini
ve yandaglarini garanti altina alma
gayreti icerisinde pervasizliginin
boyutunu daha da 6teye tasimigtir.
Gelinen noktada AKR demokrasi-
nin geregdi olarak se¢menlerden
aldigr ydiriitme yetkisini ideolojik ve
partizan bir anlayisla kullanmaktan
cekinmedigi gibi yasamaya da
sirayet eden bu antidemokratik
yénetim yetkisiyle yetinmemekte-
dir. Askeri vesayeti kaldirmak, derin
devletiyargilamak gibi sGylemler ile
tabular tizerinden kendisine zemin
yaratan ve kendi iktidarinin elegsti-
rilmesine tahammdilii olmayan AKP
iktidari, yeni tabular yaratmakta,
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insanlarin yargi yoluyla haklarini
aramasinin bile éniine engel olus-
turmaktadir.”

Halkin vergileriyle kurulmus kamu
varliklarinin 6zel ellere aktarimi olan
6zellestirmenin karsi cikilamaz bir
tabu haline getirildigi; 6zellestirme uy-
gulamalarindaki yandas cikarlarinin ko-
runmasina yénelik hukuka aykir uygu-
lamalari dile getiren, yargiya bagvuran
kurum ve kuruluslarin yaftalandigina
dikkat cekildi. EMO’nun da 6zellestirme
islemlerine dava actig icin terorist bile
ilan edilip, ayakbagdi olmakla suglandi-
g1 animsatilan agiklamada, “Buglin de
hukuka aykiri ¢zellestirmelere iliskin
mahkemelerin verdigi iptal kararlarinin
uygulanmayacag! ilan edilmektedir.
Séz konusu diizenleme ile AKP adeta
kendisi ve yandaslari igin saltanatiik
kurmaktadir” denildi.

Aciklamada, Torba Yasa'daki dzelles-
tirme ile ilgili mahkeme kararlarinin uy-
gulanmamasina yénelik dizenleme ve
gerekgesine iliskin su bilgiler verildi:
“Ozellestirme islemlerine iliskin
mahkeme karariyla ilgili idarenin
islem tesis etmemesini ve agilan
davalardan feragat edilmesini
6ngdren maddenin gerekge-
sinde AKR ¢ok ulvi niyetlerini
de fiilen geri déniilemeye-
cek yapinin ortaya ¢ikmig
olmasr’, ‘6zellestirme
gelirinden daha fazla
geri alma bedeli éden-
me ihtimali ve kamunun
daha fazla zarara ugrayacagr’,
‘ulusal ve uluslararasi ticari gevre-
lerde ézellestirme uygulamalarina
olan glvenirlilik’ olarak ortaya
koymaktadir. Oncelikle gerekge-
deki fiilen geri déntilemeyecek
yapinin olustugu iddiasi dogru
degildir. Dogrusu, AKP’nin yasaya
ve Anayasa’ya aykiri uygulamalarin-
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dan geri dénmeye niyeti olmadigi,
yandaslarina sagladigi ¢ikarlari geri
almak istemedigidir.

Gerekcede birkag sermayedara
teslim edilmis olan kamu varlikla-
rinin yargi karari geregi olarak geri
alinmasinin yaratacagi mali kiilfetten
sbz edilmektedir. Terazinin bir kefesi
sermayedarlar lehine doldurulmus,
kamu tarafindaki kefe ise bos bira-
kilmaktadir. Béyle bir hesabin yapi-
labilmesi i¢in éncelikle s6z konusu
Sirketlerin yasalara aykiri olarak
kamu varliklarini elinde bulundur-
dugu dénemde elde ettigi kazang-
lar hesap edilmelidir. Ozellestirme
uygulamalarina yénelik olarak ulusal
ve uluslararas gevrelerde gtivenin
sarsilacagi iddialanina gelince, sdz
konusu sermaye cevreleri llkedeki
yasalarin saniriz ki farkindadirlar,
dolayisiyla mali bir riski kendileri
bilerek, isteyerek tstlenmislerdir.
Bir yurttas, kamu dtizeni igindeki
bir kurali bilmedigi icin kiglk bir
sug iglediginde, nasil ki cezasini
O6demek zorunda kallyorsa, serma-
ye cevreleri de ustlendikleri riske
katlanmak zorundadirlar.”

Seydisehir Gercegi
|

EMO agiklamasinda, Seydisehir Eti Al-
minyum Tesisleri'nin dzellestiriimesiyle
birlikte devredilen Oymapinar Baraji
6rnegi lizerinden s6z konusu diizenle-
menin yol agacag sonuglar irdelendi.
Seydisehir Eti Aliminyum Tesisleri’nin
Temmuz 2005'de AKP’ye yakinligiyla
bilinen Cengiz insaat'a (Ce-Ka) dev-
redildigi, 6zellestirme dncesinde Eti
Aliminyum’a elektrik saglayan Oyma-
pinar HES'’in de tesise baglanarak, be-
davaya Ce-Ka'ya verildigi animsatild.
Danistay 13. Dairesi’nin 27 Kasim 2007
tarihinde dzellestirme islemini iptal ettigi
kaydedilen aciklamada, bu ézellestirme
islemine iliskin ayrintil bilgiler verilerek,
su deg@erlendirme yapildi:
‘AKP Hukimeti yargi kararini
sirkete teblig etmis, tesisi geri
alamadigi i¢in dostlar alisverigte
gorstin misali yeniden yargiya bas-
vurdugunu agiklamistir. Yani askeri
vesayeti kaldiran, orduya kafa tutan
AKP Hlikiimeti, bir yargi kararinin

uygulanmasinda bir tanecik ser-
maye sahibine sbz gegirememis,
idarenin takdir yetkisini kullanmakla
sugladigi yarginin kapisini bir kere
de ben galayim demigtir.

Yargi karari 3 yildir uygulanamaz-
ken, AKP Hiikiimeti sirket karina kar
katsin diye bakin neler yapilmigtir.
EPDK karariyla Ce-Ka sirketi, Oy-
mapinar’dan yliksek fiyata elektrik
satabilsin diye otoprod(iktér lisansi-
na sahip olan santrallarin piyasaya
satis hakki 2009 yilsonuna kadar
ylizde 20°den yiizde 50'ye ¢ikaril-
mustir. Sadece 1 yillik kar olanagi da
yeterli gériinmemis, kararin geriye
dénlik olarak 2007 ve 2008 yilini da
kapsamasi saglanmigtir.

Sirket s6z konusu santralin yati-
rim maliyetini (stlenmemig, hazir
santrala hi¢ para 6demeden sa-
hip olmusgtur. Sirketin DUY’daki
ortalama satis fiyat lzerinden
urettigi elektrigin parasal karsiligi
hesaplandiginda, yalnizca 2 yil
icinde 326 milyon TL (yiizde 50
satis sinirini agan ve bedeli kamu-
ya aktarilan satis harig) kazandigi
ortaya ¢ikmaktadir. Hidroelektrik
santrallar yatinm maliyeti yliksek,
ancak yakit gideri olmayan dola-
yistyla isletme maliyeti 0.065 sent
gibi oldukga dglik olan santral
tipidir. Ustelik Ce-Ka'nin 2006 ve
2007 yihndaki elektrik tretiminden
kazandigi paralar ve Eti Aliiminyum
tesisiyle ilgili veriler de bu hesaba
dahil degildir. Ce-Ka girketinin Eti
Alliminyum Tesisi i¢cin 6dedigi para
305 milyon dolardir. Yani sirket éde-
digi parayi sadece elektrik satisiyla
geri almig bulunmaktadir. Ce-Ka,
santral Uizerinden sagladigi karlari
kamuya iade ederse, kamu da
sirketin ihalede verdigi 305 milyon
dolari zaten 6deyebilecektir.

Yok, sirketin kazandigi para da
cebine kalsin deniyorsa, o zaman
OIB’nin 19 grup HES ihalelerinde
toplam 141 megavatlik 52 santral
i¢cin 432.8 milyon dolar teklif edildi-
gini, Oymapinar’in kurulu gtictndin
ise 540 megavat oldugunu hatirla-
talim. Yani sirketin bedavaya aldigi
HES’in bugtinkii ihale sonuglarina
gére degeri 1 milyar 657 milyon
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dolardir. Ne yazik ki kamu zararinin
boyutu yalnizca santralin degeriy-
le sinirl degildir. Ce-Ka girketinin
sahibi oldugu Oymapinar Santral,
Ttirkiye’nin elektrik sisteminin sikin-
tiya girdigi 2006 yilinda TEIAS'in
yik al talimatina uymamis, elekt-
rik vermeyi reddetmigtir. Sistem
¢Okmtis ve 13 ilimizde 6 saat gibi
uzun stren bir kesinti yasanmistir.
Yani 6 saat boyunca sanayi tretimi
durmus, turizm felg olmus, insanlar
evlerinde karanlikta kalmigtir. Af ta-
sansinda 6zellegtirme ile ilgili yargi
karari geregi geri alma isleminin
kamuya mali kiilfet doguracagini
iddia edenler bunun zararini da
hesaba katrmiglar midir?

Hesap ortadadir. Halkin hesabiyla
AKP’nin hesabi birbirini tutmamak-
tadir. Bdyle bir yasal diizenlemenin
glindeme getirilmis olabilmesi dahi
derin kaygi ve lztintt vericidir.”

Ozellestirme ile ilgili mahkeme karar-
larinin uygulanmamasina yénelik s6z
konusu duzenlemenin kabul edilmesi
durumunda, sadece Eti Aliminyum ve
Oymapinar gibi kamu varliklar degil,
henliz dava surecleri sonuglanmamis,
ama sirketlere devir islemleri yapiimis
olan Telekom, elektrik dagitim kurulus-
lari, santrallar gibi pek cok ézellestirme
islemi icin acilan davalardan alinacak
kararlarin da hikm kalmayacagi uya-
rist yapildi. “AKP, séz konusu dlzenle-
menin kabul edilecegi tarihten geriye
dénlk olarak yapmis oldugu tim 6zel-
lestirme islemlerindeki usulstzlklerin,
yasa ve Anayasa’ya aykiriliklarin Gzeri-
ne sunger gekecektir” denilen agikla-
mada, bu dizenlemenin Anayasa’nin
“Gérllmekte olan bir dava hakkinda
Yasama Meclisinde yargi yetkisinin
kullanilimasi ile ilgili soru sorulamaz,
gbrisme yapilamaz veya herhangi
bir beyanda bulunulamaz. Yasama ve
yuratme organlari ile idare, mahkeme
kararlarina uymak zorundadir; bu or-
ganlar ve idare, mahkeme kararlarini
hicbir suretle degistiremez ve bunla-
rn yerine getirilmesini geciktiremez”
hikumlerine acik¢a aykiri oldugu
vurgulandi. Aciklamada, “Bdyle bir
tasarinin Meclis’'te gorisulmesi dahi
Yuce Divanlik bir sug olusturacaktir”
uyarisina yer verildi.





