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AKP’nin Enerji Alaninda Séyledikleri ve Yaptiklari...

YENI PLANLARDA ESKIi HEDEFLER

Nilgun Ercan
Kimya Muhendisi

agbakan Davutoglu tarafindan 6 Kasim 2014 tarihin-

de, Onuncu Kalkinma Plani (2014-2018) ile baglantili
olarak aciklanan “Gii¢li ve Dengeli Buyiime icin Yapisal
Déniistim” baglikli paketin iginde “Yerli Kaynaklara Dayali
Enerji Uretim Programi Eylem Plan1” da yer aldu.

Eylem Plani’nin amact ve kapsaminda, 2012 ve 2013 yil-
larinda dis ticaret agiginin sirasiyla yiizde 62 ve ylizde
49’unun net enerji ithalatindan kaynaklandigi; biiyliyen
enerji talebinin kargilanabilmesi igin petrol, dogalgaz ve
tagkomiirt ithalatinin siirekli arttigi; bu durumun ener-
jide yiliksek oranli digsa bagimliligin stirmesine yol ag¢tig1
ve cari iglemler dengesi ile enerji arz giivenligi tizerinde
baski olugturdugu belirtilmektedir. Bu nedenle, ekonomik
biiylimenin yiiksek oranda ve istikrarli olabilmesi i¢in biitiin
yerli kaynaklarin, 6zellikle yenilenebilir enerji kaynaklarinin
hem birincil enerji arz1t hem de elektrik iiretimi amaciyla
degerlendirilmesinin, bu programla enerjide disa bagimli-
ligin azaltilmasinin amaglandig dile getirilmektedir.

Program hedefi olarak ortaya konan rakamsal hedefler ise
soyledir:
® 2012 yili sonunda birincil eneryi iivetiminde yiizde 27
olan yerli kaynak payimin, 2018 sonunda yiizde 35°e
yiikseltilmest.
® 2013 yilinda 32 milyar kilovat saat (RWh) olarak ger-
ceklesen yerli komiir kaynakh elektrik enerjisi iivetiminin
2018 yihnda 57 milyar RWh’e ¢ikarilmasa.
* Plan doneminde 10 bin megavathk (MW) ilave hidrolik
kapasitenin devreye alinmas. -
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AKP Déneminde ithalata Bagimlilik
Artt1

Enerji acisindan yiiksek oranda disa
bagimli iilkemizde Yerli Kaynakla-
ra Dayali Enerji Uretim Programi
Eylem Plani ilk bakista olumlu bir
tesebbiis gibi goriilmekle birlikte
bazi soru ve yorumlar: da bera-
berinde getirmektedir. Enerjide
ithalata bagimliligin yeni bir sorun

AKP iktidar1 doneminde de bu husu-

ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi i¢in alinacak
tedbirler sonucunda, elektrik iiretiminde dogalgazin payinin
yuzde 30’un altina dugiiriilmesi hedeflenecektir” ifadesi de
bulunmaktadir. Tiirkiye Elektrik letim A.S (TEIAS) Yiik
Tevzi verilerine gore 2009 yilinda dogalgazin iiretimdeki
pay1 yizde 49.3 olup, 2013 yili sonunda bu oran yiizde 43-
44’lerde seyretmektedir. Dogalgazin payinda diigme var gibi
goriinse de EPDK’dan alinan iiretim lisanslarinda da do-
galgaz santrallar1 bagi cekmektedir. Kaldi ki esas amag yerli
ve yenilenebilir kaynaklara dayali iiretimi arttirmak olarak
ifade edilmigken, AKP D6nemi’nde ithal kémiir santrallari
hizla artmugtir. Ithal kémiire dayali kurulu gii¢c 2003 yilinda
hi¢ yokken, 2013 yili sonunda 2 bin 542 MW’a yiikselmis,
ithal komiir santrallarindan elde edilen elektrik tiretimi 2013
yilsonu itibariyle toplam elektrik iiretiminin ytizde 12’sine
ulasarak linyit ve tag komiiriine dayali iretimin pay1 olan
yluzde 14’e yaklagmigtir. Siyasal iktidar 12 Haziran 2011
secimlerine yonelik olarak hazirladigi Secim Beyanname-
si’nde de yerli kaynaklardan azami yararlanacagi vaatlerinde
bulunmustur. Ancak bu yondeki tiim politika bildirimlerine
karsilik AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilinda genel enerji
arzi i¢inde yerli Giretimin pay1 yaklagik yiizde 31 iken (Diinya
Enerji Konseyi, Genel Enerji Planlamasive Arz Giivenilirligi
Komisyonu Raporu, Aralik 2004), 2013 yili Genel Enerji
Dengesi Tablosu’na gore yiizde 26.5’e diugmustiir.

Tiirkiye’nin en biyiik linyit havzasinda kurulu olan, yiiksek
kapasiteli Afsin-Elbistan A (4x340 MW) ve Afsin-Elbistan
B (4x360 MW) santrallarinin durumu ise ayrica tizerinde
durmaya deger bir konudur. Yerli kaynaklara dayali
elektrik tiretimini arttiracagini iddia eden
AKP doneminde Afsin A Santrali’nin re-
habilitasyonu bir tiirlii bagarilamadig:
gibi, B Santrali’na kémiir saglayan
madende 2011 yilinda 6limlerle
sonuclanan biiyiik toprak kaymasi
olmustur.

Nitekim TEIAS tarafindan ha-
zirlanan Uretim Kapasite Pro-
jeksiyonu’nda (2013-2017) da s6z
konusu santrallarda yagsanan sorun
soyle aktarilmaktadir:
“Afsin Elbistan B Santral’nun Collolar
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rafindan 18 Mayis 2009 tarihinde kabul edilen
Elektrik Enerjisi Piyasasi ve Arz Givenligi t kra
Strateji Belgesi’dir. Strateji Belgesi’'nde, bi-
linen linyit ve tag komiiri kaynaklarinin 2023
yilina kadar elektrik {iretimi amaciyla degerlen-
dirilecegi belirtilmektedir. Ayn1 Belge’de, “Yerli
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degerleri komiir teminindeki stkintilar dikkate

Ier almarak belirlenmistir.”

Siras1 gelmigken, yetkililere Collolar Acik
Maden Igletmesi’nde 2011 yilinda arka arkaya
meydana gelen ve 11 calisanin milyonlarca ton
toprak yiginmi altinda kaldig: heyelanin sorumlula-
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rinin ortaya ¢ikarilip ¢ikarilmadigini da sormak gerekmek-
tedir. Bu olayla ilgili olarak Jeoloji Miithendisleri Odast’nin
(JMO) hazirladig: raporda, sev agilari, basamak genislikleri
ve yukseklikleri, komiir tabakalar1 arasindaki kil bantlari,
yeralt1 suyunun drenaji1 gibi agik maden isletmeciligi
agisindan 6nemli olan teknik hususlara dikkat ¢ekilerek,
bu konularda gerekenin yapilip yapilmadiginin ve yaptigi
fazla iiretime karsilik madenin igletmecisi olan 6zel sirke-
te prim verilip verilmediginin aydinlatilmas: yetkililerden
talep edilmisti. Yasananlar ve AKP’nin enerji arzinda yerli
kaynaklarin paymnin arttirilacagina iliskin gecmisteki be-
yanlarinin dogrulanmak bir yana tam tersinin gergeklestigi
dikkate alindiginda, sdylem diizeyindeki hedeflerin bir gey
ifade etmedigi rahatlikla anlagilmaktadir. Siyasal iktidarlarin
onceki hedeflerinin gerceklesmesine iligkin 6l¢gme-deger-
lendirme mekanizmalar1 islememekte, hedeflerin neden
tutturulamadigi izerinde hi¢ durulmamakta, her defasinda
sanki ilk kez giindeme geliyormusg¢asina ayni veya benzer
soylemler tekrarlanmaktadir. Bu durumda hedef diye ortaya
konan hususlar, en iyimser degerlendirmeyle, ucu acik niyet
bildirimlerinden 6teye gitmemektedir.

Nitekim ETKB 2015-2019 Stratejik Plani ile ilgili b6lumde
de tizerinde durulacag: tizere, bir 6nceki Stratejik Plan’da
yer alan hedeflerin ¢oguna yeniden bu Plan’da da yer ve-
rildigi dogrudan Stratejik Plan’in sunus bélimiinde ifade
edilmektedir.

Yerli Kaynaklarin Uretimi Nasil Arttirilacak?

Konunun diger ¢ok 6nemli bir boyutu da bu hamlelerin nasil
ve hangi kurumsal yap1 ve kadrolarla gerceklestirilecegidir.
AKP iktidarinin ¢ilgin projelerinin ve “yatirrm” hamlelerinin
cevreyi-ekolojik dengeyi altiist etmek; ormanlari, su hav-
zalarini, tarimsal alanlari, zeytinlikleri yok etmek anlamina
geldigi, dogrudan cani yananlar ve yasam ortami yok edilen-
lerin yani sira artik herkesce bilinmektedir. Yukarida s6z
edildigi gibi Afsin Elbistan’da, daha yakin tarihlerde Somave
Ermenek’te ¢cok sayidaki insanimizin yagamini kaybetmesine
neden olan facialarin gosterdigi iizere, enerji tiretiminin bir
bolimii olan kémiir ocaklarinda agiri ve plansiz iretimin ve
teknik gerekliliklere uymamanin sonucunda meydana gelen
facialar bu hamlelerin ayrilmaz bir parc¢asi haline gelmistir.
AKP’nin 6zel sektor eliyle yuirtittigii yatirim hamlelerinin,
kaybedilen yagamlar bagta olmak iizere tilke insanlarina her
tiirden maliyeti yiiksek olmaktadir. Enerjive Tabii Kaynak-
lar Bakani’'nin her faciadan sonra, baginda baret, arama-
kurtarma ekibinin sézcuisii gibi televizyon ekranlarinda boy
gostermesi en azindan kamuoyunun 6nemli bir boliimii icin
hi¢ ikna edici degildir.

Kurumsal Yapi1 ve Kadrolar Yeterli mi?

Diger yandan kamu yonetiminde kayirmact bir anlayig ha-
kim oldugundan kurumlarda gorevlendirmelerin liyakata
degil, siyasal iktidara yandag olup olmamaya gore yapildigi
kamuoyu tarafindan bilinmektedir. Neoliberal politikalarin
agtig1 yollarda kendisi i¢in ¢ok verimli alanlar bulan siyasal
iktidar, kamu kurumlarinin i¢inin bosaltilmas: ve iglevsiz-
lestirilmesi siirecinin ¢ok 6nemli bir tasiyicist olmusgtur.
Tim yatirimlarin 6zel sektor eliyle yuritiilmesinin basat
politika haline geldigi bu stuiregte, “Nasil olsa her seyi 6zel
sirket yapacak” mantigiyla kamu kurumlarinda iginin ehli
olmayan kadrolar1 yetkili ve sorumlu gorevlere getirmekte
bir sakinca goriilmemektedir.

Ancak bu bastan savma goriisiin aksine, yerine getirilmesi
gereken bu hizmetlerde kamu adina “igin sahibi” olan yetkili
ve sorumlularin neyi, nasil yaptiracagini, nasil denetleyece-
gini bilecek ehliyette olmamast;

- Kars1 kargiya kaldigimiz facialarin meydana gelmesini,

- Yapilmas: gereken yatirimlarin altindan kalkilamamasi
ve/veya yanlig yatirimlar sonucunda kamu kaynaklarinin
israf edilmesini,

- Cevresel, kiiltiirel degerlerimizin talan edilmesini
kolaylastiric1 bir faktordir.

Bu agidan, yerli kaynaklara dayali enerji iretiminin arttiril-
mas1 amaciyla aciklanan eylem plani ile ilgili olarak “nasil
ve hangi kurum ve kadrolarla” sorusu son derece gegerli
bir sorudur.

Ar-Ge’de Tuhaf Takvim

Kuskusuz ki, enerji alaninda énemsenmesi gereken bir konu
da teknoloji gelistirme kapasitesinin gelistirilmesidir. Eylem
Planr’'nda bu konu da unutulmamis, 6rnegin 4 sayili politika
bildiriminde yerli komiirlere dayali temiz teknolojilerin ge-
listirilmesi i¢in aragtirma-gelistirme (Ar-Ge) caligmalarina
agirlik verilecegi belirtilmistir. Bu baglik altinda siralanan
kapsamli eylem alanlar1 i¢in verilen baglangig ve bitis tarihle-
r1, Kasim 2014-Aralik 2015 olup, bir y1illik bu siirede nelerin
gerceklestirilecegi aciklanmaya muhtactir.

Enerji alanindaki Ar-Ge faaliyetleri iretim ve teknoloji iretme
kapasitesi geligkin olan ve bu alanlarda tarihsel birikime sahip
iilkelerde bile uzun siire ve yliksek maliyet gerektirmektedir.
Ornegin komiir gazlagtirma konusunu ele alalim: Kémiir gaz-
lagtirma tek basina yeni bir teknoloji olmayip; ticari 6lgekte
uygulama gecmisi 1800’li yillara dayanmaktadir. Yeni olan,
1970’lerdeki petrol krizinin yarattig1 baskiyla komiir alanindaki
calismalara yeniden agirlik verilmesi ve bu dogrultuda komii-
riin gazlastirilarak elektrik tiretiminde kullanilmasidir. IGCC
(Entegre Gazlastirma Kombine Cevrim) teknolojisi hem gaz
hem de buhar tiirbininin kullanilmasiyla elektrik iiretim veri-
minin artmasina olanak saglamaktadir. Bu teknoloji tizerinde
onemli igletme deneyimleri elde edilmekle birlikte, hala komp-
like ve gelistirilmesi gereken, maliyetli bir teknoloji olarak kabul
edilmekte, tahmin edilecegi iizere diinyada komiir alanindaki
Ar-Ge ¢aligmalar1 petrol-dogalgaz fiyatlarinin durumundan
etkilenmektedir. Sadece kisa bir bilgi olarak, Massachusetts
Institute of Technology (MIT)/ABD tarafindan “Komiirtin
Gelecegi” konusunda 2007 yilinda yapilan ¢aligmada, IGCC
teknolojisi ile ilgili olarak, gazin temizlenmesi, gaz tirbini,
prosesin entegrasyonu vb. konularda yapilacak aragtirma faa-
liyetlerini desteklemek iizere yilda 100-125 milyon dolarlik bir
biitge 6ngoriildiigiinii eklemek gerek. Kald1 ki, ABD’nin bu
alandaki teknolojik birikimi ile igletme deneyimive bu konuda
disiik kalorili kémiirler ve linyitler ile ilgili daha az veri oldugu
da dikkate alinmalidur.

Ulkemizin Ar-Ge alanindaki ge¢mis deneyimlerinin yeter-
sizligi de goz onlinde bulundurulursa, egitim siirecinden
baglayarak toplumsal kurumlar aras1 bir organizasyon ve gelig-
kinlik isteyen Ar-Ge konusundaki hedefler i¢cin verilen takvim
ciddiyetten uzaktir. Nitekim bir ay sonra agiklanan Enerji ve
"T'abii Kaynaklar Bakanlig12015-2019 Stratejik Plani’nda enerji
alanindaki Kritik T'eknoloji Plani’nin hazirlanmasi i¢in verilen
stire bile 2016 yili sonunu bulmaktadir. Bu durumda bir ay
arayla kamuoyuyla paylasilan iki belge arasinda bile tutarsizlik
var demek herhalde yanlig olmayacaktir.

2015 Nisan ¢ Sayi-453

13



< ELEKTRIK MUHENDISLIGI

Stratejik Plan ile Kalkinma Planciligindan Kopusg

Yerli Kaynaklara Dayali Enerji Uretim Programi Eylem
Plant’nin kamuoyuyla paylagilmasindan yaklagik bir ay
sonra, 3 Aralik 2014°de Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanli-
§12015-2019 Stratejik Plant’nin tanitim toplantis: Bakan’in
katilimiyla yapildi. Bilindigi tizere, stratejik planlamanin
sirket temelli bir yonetim aract oldugu, stratejik plancilik
anlayisinin neoliberal politikalar uzantisinda, ulusal kaynak-
lar1 ve ekonomiyi bir biitin olarak ele alan ve kendi i¢inde
tutarliligi olan bir politikalar dizgesi olusturmay: amacla-
yan kalkinma planciligindan bir kopus oldugu yoniindeki
gorugler yaygindir. Bu durum piyasa temelli politikalarin
parcaci yaklagimina uygun diismektedir. ETKB 2015-2019
Stratejik Plani, her ne kadar ilk elde kurumsal bir yonetim
aracini ¢agrigtirsa da, sunumu, igerigi ve kapsami nedeniyle
mevcut siyasal iktidarin enerji alanina yonelik yol haritasini
gosteren bir belge olarak kabul edilmelidir.

ETKB 2015-2019 Stratejik Plani’nin sunusunda, genel
stratejik plan formatina uygun sekilde, ic ve dis paydaslarin
belirlenerek katilimei bir anlayisla olusturuldugu, kiiresel
trendleri, giincel konjonktiirii ve gelecek beklentilerini
dikkate alan, makro politika ve stratejileri ortaya koyan ve
st politika belgeleri ile uyumlu olarak hazirlanan bir belge
oldugu belirtilmektedir.

Caligmalar neticesinde Stratejik Plan’da; Enerji Arz Giiven-
ligi, Enerji Verimliligi ve Enerji Tasarrufu, Iyi Yonetigim ve
Paydasg Etkilesimi, Bolgesel ve Uluslararas: Etkinlik, Tekno-
loji, Ar-Ge ve Inovasyon, Yatirim Ortaminin Iyilestirilmesi,
Hammadde Tedarik Giivenligi, Verimli ve Etkin Hammadde
Kullanimi1 olmak tizere sekiz adet tema siralanmig, bunlarin
altinda 16 adet amag ve 62 adet hedef yer almigtir. Bakanligin
beyanina gore, bu 8 temanin yani sira ekonomik, sosyal ve
cevresel strdiirtilebilirlik ise diger tim temalara gerceve
bir tema olarak tasarlanmigtir.

“Yeni Tiirkiye” Mesajli Plan

AKP tarafindan sloganlagtirilan “Yeni Ttrkiye” motifi Plan
olusturan 8 tema igin siirekli tekrarlanmaktadir. Bu a¢idan
ETKB Stratejik Plani’nin AKP’nin 2015 se¢imlerine yonelik
propaganda caligmasinin bir boliminii olusturacag: izle-
nimi uyanmaktadir. Kamuoyunu etkileme girigimi o kadar
zorlanmistir ki; 6rnegin enerji arz giivenliginin so6z edildi-
g1 ilk temanin sunumunda; enerji iiretimi, ithalaty, iletimi,
depolama ve dagitimiyla iligkilendirilmekle birlikte, “Yeni
Ttrkiye’de Giiven Var” baghig: 6ne ¢ikarilmistir.

Peki, slogan “Yeni Thrkiye”, ama Stratejik Plan’in icinde
yer alan hedefler ve vaatler yeni midir? Buna belgeyi hazir-
layanlar 2010-2014 Stratejik Plan1 uygulama sonuclarindan
hareketle goyle cevap vermekte:
“Bakanhgumz 2010-2014 Stratejik Plani’nda, 5 stratejik
tema altinda 11 stratejik amag ve 32 stratejik hedef be-
lirlenmig ve bu hedeflere iligkin performans gostergeleri
olusturularak alti aylhik periyotlaria izleme ve degerlen-
dirme faaliyetleri gerceklestirilimigtir.
Proaktif bir izleme i¢in uygulama siivecinde kaydedilen
asamalarnn raporlanmasi ve stratejik hedeflerden olasi
sapmalarin degerlendirilerek gerekli tedbirlerin zama-
minda alimmasi bnem arz etmektedir. Bu kapsamda 2010-
2014 Stratejik Plani’nda vyer alan gostergelere iliskin
veriler Bakanhk birimlerinden alinarak her bir hedefe
tliskin kaydedilen gelismeler degerlendirilmistir.

Plan donemine iliskin yapilan performans degerlendir-
mesi neticesinde baganh, kismi basarih ve basarisiz
olarak degerlendirdigimiz hedefler ortaya ¢ikmgtir. ..
...Bu nedenle basarisiz ya da kismi bagarih olarak
degerlendirilen ve Bakanhgimuz oncelikli politika ve
stratejileri arasinda ver alan hedeflerin ¢ogu bu planda
kendine yeniden yer bulmugstur.”

Dolambacli ifadeleri bir kenara birakacak olursak, kendi
aktardiklarina gore 6 aylik araliklarla yaptiklar: izleme ve
degerlendirme faaliyetlerine ragmen, 2010-2014 y1llar1 icin
ortaya koyduklar: hedeflerin ¢coguna bu Plan’da da yer ver-
mek zorunda kaldiklarini anliyoruz. “Neden?” diye yeniden
metne donersek, bir 6nceki Stratejik Plan’in gergeklesmeme
durumuna iligkin ag¢iklamayla karsilagiyoruz:
“...mevzuat kaynakh sorunlar, izin siiveclerinde yasanan
gecikmeler, altyap: eksiklikleri, yetki kisitlamalan ve ¢a-
kismalan, yeniden yapilanma ihtiyact duyulan bazi prya-
salarda bu siivecin yavas ilerlemesi gibi nedenlerden...”

Sanki 12 yildan beri stiren bir siyasal iktidar ve yonetim s6z
konusu degil. Bu iktidar ki, partisi TBMM’de ¢cogunlukta
oldugu halde, Parlamento’dan kacirircasina 2011 yilinda
Meclis’in tatilde oldugu donemde 35 adet kanun hitkmiinde
kararname ile Tirkiye Cumhuriyeti’nin kamu yonetimini
neredeyse bastan agagi degistirmistir. “Kamu hizmetleri-
nin bakanliklar arasindaki dagilimini yeniden belirlemis”,
bakanlik ve kurum kapatmus, yeni yetkilerle bakanliklar
kurmus, torba hatta ¢uval yasalarla istedigini Meclis’ten
gecirmistir; ama gelin goriin ki, “mevzuat kaynakli sorunlar,
yetki kisitlamalar1 vb.” nedenler bir 6nceki Stratejik Plan’in
uygulanamamasi i¢in gerekge diye sunulmakta...
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Bakan’in Sunug Yazis1 Kotii Bir Saka Gibi

Stratejik Plan’da yer alan “Sunus” yazisinda Bakan, “Bu
baglamda rekabetgi, seffaf, titketicinin korundugu, ¢evresel
stirdiiriilebilirligi de dikkate alan bir enerji sektorii 6nceli-
gimiz olmustur ve olmaya da devam edecektir” diyor.

Sayin Bakan’in tiiketicinin korunmasi ve ¢evresel stirdiirii-
lebilirlik ile ilgili ifadeleri adeta kot bir gaka gibi:

-Sanki, Karadeniz’de insanlarin yagam alanlarini yok eder-
cesine, can suyu birakmamacasina plansiz, dogru diiriist
etidi yapilmamig HES’ler bu dénemde hiz kazanmads;
yasam alanini savunmak isteyenler karsi ¢ikanlar zorla,
baskiyla sindirilmek istenmedi.

-Sanki, Amasra’da agaclar, Soma-Yirca’da zeytinlikler ter-
mik santral i¢in kesilmiyor; enerji yatirimlarina karsi yasam
alanlarini korumak isteyenlere kars: zor kullanilmiyor.

- Sayin Bakan enerji politikalar: ¢ergevesinde bugiine ka-
dar tiiketicinin korundugunu, bundan sonra da korunaca-
gin1 soyliyor. Tiiketici haklarini sadece enerji fiyatlariyla
acgiklamak tabii ki dogru degil. Ama Kimya Miihendisleri
Platformu Internet Sitesi’'nde yayimlanan ilgili yazilarda da
vurgulandigi gibi, diinyada petrol fiyatlar: yiizde 40-50’lere
varan disiis gosterirken tlkemizde tiiketicinin 6dedigi
akaryakit fiyatlarinda yeterli indirim olmamasini nasil g6z
ard: edelim?

Cerceve tema oldugu iddia edilen “gevresel, ekonomik ve
sosyal siirdirilebilirlik” gibi pek de acik olmayan ifade
disinda, tim Belge’de enerjinin tiiketiciye 6deyebilecegi
uygun fiyatlarda arz edilmesi ve tiiketicilerin haklarina
iligkin tek bir ifade bulunmamas1 da dikkat ¢ekicidir.

Plan’da “iyilestirilmis yatirim siire¢leri” hedefi altinda
belirlenen strateji maddelerinden biri de su:
“Enerji ve maden yatinmlarnma iliskin izin ve onay siire-
lerinin kisaltilmas: (is tanimlarnun yapilmas, siiveglerin
yeniden degerlendivilmesi, mevzuat degisikliklerinin ya-
pilmasy), gereksiz asamalarin ve dokiiman geveksinimle-
rimin tespit edilip iyilestirmesi saglanacaktw.”

Cerceve ilke oldugu iddia edilen
“cevresel, ekonomik ve sosyal
surdiiriilebilirlik” gibi pek de acik
olmayan ifade disinda, tiim Belge’de
enerjinin tiketiciye 6deyebilecegi uygun
fiyatlarda arz edilmesi ve tiiketicilerin
haklarina iliskin tek bir ifade bulunmamasi
da dikkat cekicidir.

AKP iktidarindan gordiigimiiz kadariyla, bu tir maddeler
genel olarak bu yatirimlarin CED’den muaf tutulmasi, CED
vb. siire¢lerin sulandirilmasi i¢in stirekli girisimlerde bulu-
nulmasi anlamina geliyor. AKP’nin bugiine kadar yaptiklari
bundan sonra yapacaklarinin gostergesi ise hi¢ kugku duyma-
dan soyleyebiliriz ki, “cevreyi koruma, tiketicinin korunmast”
vb. hususlar s6zde kalacak, yatirimlar: kolaylagtirmak adina
bu ve benzeri ifadelerle yeni yagmalarin yolu acilacaktir.

Plan’da sera gazi emisyonlarina iligkin hi¢bir deginme yok-
tur. Buyil Paris’te yapilacak Konferans’ta iklim degisikligi-
ne karst yeni bir uluslararasi s6zlesme tizerinde uzlagmaya
varilmasi beklenmektedir. Tirkiye bugiine kadar emisyon-
larina sinirlama getirmek konusunda herhangi bir taahhiit
icine girmemigtir. Ancak yiiksek sera gazi emisyon artiglari
nedeniyle Ek 1 iilkeleri arasinda ilk siray1 almaktadir. Tum
diinyada oldugu gibi Ttirkiye’de de sera gazi emisyonlarinda
enerji sektoriiniin pay biiyiik olup, bu oran Tiirkiye Ista-
tistik Kurumu (TUIK) verilerine gore 2012 yilinda yiizde
70.2 olmustur.

Diger bir husus su meselesidir. Su kaynaklarimizin durumu
sadece hidrolik kaynaklarimizdan elde edilecek iiretimin
degiskenligi acisindan 6nemli degildir. Bilindigi lizere
“santrallarin su ihtiyac1” da tiretimi, dolayisiyla arzi kisit-
layan bir etken olabilecektir. Tklim degisikligi nedeniyle su
rejimlerinde yasanabilecek degisiklikler, su kitligi, su kul-
lanimi konusundaki anlagmazliklar vb. konular potansiyel
olarak arz giivenligini etkileyecek meseleler olabilecektir. Bu
hususlara Stratejik Plan’da hi¢ deginilmemesi, potansiyel
kisitlar olarak yer verilmemesi eksikliktir.

Buna kargilik, yurtdisinda enerji ve tabii kaynaklar atagelik-
lerinin kurulmasi ile TEIAS biinyesindeki piyasa sistemle-
rinin Enerji Piyasas1 Isletme AS’ye (EPIAS) aktarilmasi ve
burada petrol ve karbon piyasalarinin kurulmasina yonelik
hazirliklarin tamamlanmasi, bolgesel tarife mekanizmas:
hazirlik caligmalarinin tamamlanmasi gibi piyasa diizenle-
melerinin daha ileri agamaya taginmasi yoniindeki hedefler,
gerek AKP iktidarinin siyasal tercihleri gerekse sermaye
gruplarinin talebi ile uyumlu olarak daha kolay yasama
ge¢me olanagi ve ortami bulacaktir.

Sonug Yerine

Yerli Kaynaklara Dayali Enerji Uretim Programi Eylem
Plan1 ve ETKB 2015-2019 Stratejik Plan1 {izerinde yapi-
lacak kritikler bunlarla sinirli degildir. AKP’nin iktidar
slireci simdiye kadar bilimsel-teknik gereklilikleri goz ardi
eden yatirimlar ve uygulamalari, “c¢ilgin projeler”, teknik
zorunluluklara uyulmamasi sonucunda insanlarimizin ya-
samint kaybetmesine neden olan facialar, dogal ve kuiltiirel
varliklarimizin yok edilmesiyle yiiriiyen bir siiregtir. Yazili
beyanlarda ve sdylemde ne denirse densin, bugiine kadar
oldugu gibi bugiinden sonra da enerjinin sosyal ve cevresel
yonlerini tamamen g6z ard: eden, enerji alaninda sermaye
gruplarinin ve diger benzer piyasa aktorlerinin taleplerine
cevap veren, piyasact anlayig tizerinde yapilandirilmaisg, idari
mekanizmay1 bu bakig acis1 dogrultusunda tahkim etmeyi
amaglayan, kayirilan cevrelere ve destekgilere yeni nema
alanlarinin ag¢ildig: bir dizi uygulama ile kars: karsiya kala-
cagimiz bellidir. Gergekten tilkemizin ve yurttaglarimizin
bugiinii ve gelecegi agisindan olumlu sayilabilecek beyan-
larin ise ne kadar ve nasil gerceklestirilecegi, s6z edilen
“hamlelerin” bizlere ne olarak geri donecegi ve neye mal
olacag1 hepimizce izlenmelidir. ll

2015 Nisan ¢ Sayi-453

15





