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lektrik enerjisi giiniimiizde insanlar i¢in temel bir

ihtiya¢ maddesi halini almigtir. Toplumlarin da ortak
gereksinimidir. Sadece bu nedenle bile elektrik enerjisinin
iretiminden baglayarak titketime sunulmasina kadar gecen
agamalarin kamu hizmeti anlayig1 ile yiirtitiilmesi zorunluluk
olmaktadir. Geligmis tlkelerin elektrik enerjisine yonelik
politik yaklagimlarina baktigimizda; gevresel etkileri en
diisiik seviyede tutarak, arz giivenilirligi ve digiik maliyet
gibi kriterleri g6z 6niine alan stratejilerin gelistirildigi g6-
rilmektedir. Bu baglamda kaynak ¢esitliliginin artirilmasi,
birincil enerjide yerli ve yenilenebilir kaynaklara 6ncelik
taninmasi hedeflenmektedir. Boylelikle arz gtivenliginin
saglanmasina oldugu kadar iilke ekonomisine ve tiiketiciye
yanstyan maliyetlerin digiirilmesine c¢aligilmakta, iiretim
teknolojilerinin seciminde ise ¢evresel etkiler yaninda sosyal
maliyetler de dikkate alinmaktadir.

Gelismis iilkeler tiketimde ise verimlilik politikalarina yo-
nelmekte ve gerek endiistriyel gerekse bireysel tiiketimlerde
tasarruf bilincinin geligtirilmesine 6nem vermektedirler.

Ulkemizde ise durum daha farkl anlayig ve politik tercih-
lerle yagsanmaktadir. Elektrik enerjisine yonelik politikalara

baktigimizda gériinen odur ki, tilkemiz yillardir disa ba-
gimli politikalarla adeta zaman tiitketmektedir ve daha da
tilketecek gibi goriinmektedir. Izlenen politikalar sonucu
elektrik enerjisinin arz giivenilirligi konusunda zaman za-
man sorunlar yaganmakta, iilke ekonomisine oldugu kadar
titkketiciye yansiyan maliyetler artmakta ve elektrik enerjisi
kullaniminda “enerji yoksullugu” her gecen giin daha his-
sedilir bir olgu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Elektrik enerjisinin iiretiminde bugiin geldigimiz nokta
itibariyla diga bagimliligimiz kabul edilebilir seviyenin ¢ok
tizerindedir. Nitekim Grafik 1’de de goriilecegi tizere 80’11
yillarin ortasinda baglayan dogalgaza dayal: iiretim yillar iti-
bariyla artmig, 2013 yil1 elektrik Giretiminde yaklagik ytizde
57.9 olan ithal birincil kaynak i¢cinde dogalgaz basat rol oy-
namigtir. Nitekim 2013 yilinda ilkemiz elektrik iretiminin
yaklagik yiizde 44’ii dogalgazdan elde edilmistir. Ithal birin-
cil kaynakta ikinci sirada ise ithal komiir yer almaktadir.

Yerli linyit komiirti kullaniminda da higbir ilerleme saglan-
mamig; riizgir, giines, jeotermal ve benzeri yenilenebilir
kaynaklarin kullaniminin ise gostermelik oldugu Grafik.1’de
de agik bir gekilde goriilmektedir.
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Birincil kaynakta diga bagimli elektrik enerjisi iiretiminin
yaratacagi sorunlar gecmis yillarda da Odamiz tarafindan
defalarca dile getirilmistir. EMO Enerji Komisyonu tara-
findan Elektrik Mithendisligi Dergisi’nin Ekim/1987 tarihli
348. sayisinda, giniimiizden 27 y1l 6nce yayimlanan “Tir-
kiye’de Enerji Politikalar1 ve Elektrik Enerjisinin Planlama-
s1” baglikli calismada da disa bagimli Giretim politikalarina
deginilmis ve ¢aligmanin sonug béliimiinde su ifadeler yer
almaktadir:
“Elektrik tiretimi planlamasinin diger unsurlar: ise,
giivenilirlik ve ucuzluktur. Ithal kémiire ve digaridan
alinan dogal gaza dayali santrallar kurulmas: ile bugiin
giivenirlilik konusu 6nemli bir noktaya gelmistir. Disa-
ridan kredi saglanmas1 nedeniyle, projenin zamanlama-
sina, ekonomisine, kredi sartlarina bakilmaksizin, plan
disiplini disinda santral yatirimlarina miisaade edilmesi
de iilkede elektrik enerjisi maliyetini giin gectikce daha
da artiracak ve bu da ekonomik gelismemizi olumsuz
yonde etkileyecektir.”

Birincil kaynakta diga bagimliligin yaratacagi olumsuz
sonuclar konusu sadece dogalgaz ve ithal kémiirle sinirh
kalmamuisg, 80’li yillarin baginda 6nemli oranda motorin kul-
lanilarak elde edilen elektrik iiretimi de dénem itibariyla
EMO’nun giindeminde yerini almigtir. TMMOB tarafindan
diizenlenen “Cumbhuriyetten Giiniimiize” konulu Teknik
Kongre’ye Odamiz tarafindan sunulan ve giiniimtizden 33
yil 6nce Kasim-Aralik/1981 tarihli Elektrik Mithendisligi
Dergisi’nin 280. sayisinda da yayimlanan tebligin son pa-
ragrafinda soyle denilmektedir:
“Donem ig¢inde elektrik enerjisi iiretiminde kullanilan
birincil kaynaklarin dagilimina bakildiginda Keban ve
Gokgekaya Hidroelektrik Santrallarinin kurulmasi ile
hidrolik kaynak kullaniminin arttig1 goézlenmektedir.
Termik kapasite de (yilda ortalama % 11,4 hizla) art-
masini siirdiirmiig ve termik kapasite icinde de petroliin
payt (% 55,5 ile % 61,0 arasinda) 6nemini korumustur.

SONUG

Ulkemizde gerek ekonomik gerek sosyal tim
istedijimiz Giglide gelisme mﬂlayab?mn:af;ia: mﬁ
elekirik enerjisini (ne az ne de cok) yeterl dﬂmgn lira-
tebilmeliyiz. Bunun icin de elektrik enerjisi Uretimi saglikl
bir gekiide planlanmalidir. Elektrik enerjisi Oretim plania-
masinda belirleyici faktSr dodru bir talep tahminidir, Elek-
trik Sekidri, difer sekttrlere bagiml bir sektér oidugun-
dan, gerceksi bir planlama yapilabilmesi igin 8ncelikle
dijer sekibrlerde saglikli bir planlama yapilmis olmasi ge-
rekmektedir. Oysa planlama sistemimiz sadece kamu
kesimi icin gegerlidir. Ozel kesim yatinmian pian disipli-
ninden uzak birgekilde baslatiimakta ve tamamlanmak-
tadir. Bu da dolayisi ile elektrik talep tahminlerinde yanil-
gilara sebabiyet varmektedir. Elektrik Gretimi planla-
masinin difer unsurlan ise, glvenilirik ve ucuzluktur,
lthal kémire ve disardan alinan dojal gaza dayall sant-
rallar kuruimas ile bugln givenirlilik konusu &nemli
diglnllerek bir noklaya gelmistir. Digardan kredi saj-
lanmasi nedeniyle, projenin zamanlamasina, ekonomi-
sine, kredi garilanina bakiimaksizin, plan disiplini diginda
santral yalinmianina misaade edilmesi de (lkede elekirik
enarjisi maliystinl gln gectikge daha da airacak ve bu
da ekonomik geligmemizi olumsuz ybnda etkilayecektir.
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Motorine dayali kapasitede ise beg yillik artig % 83 diir.
Bu durum, dénem boyunca kaynak kullaniminin iilke
cikarlar: agisindan tagidigi olumsuzluklar: fazla bir sey
soylemeyi gerektirmeyecek kadar aciklikla ortaya koy-
maktadir.” (Elektrik Mithendisilgi-280. Sayz)

Elektrik enerjisi uretiminde ithal kaynak bagimlis1 olarak
olusturulan politikalar giiniimiizde tilke ekonomisi iizerinde
baski olugturmakta ve tiiketici tarifelerine zam olarak yan-
simaktadir. Oysa yerli ve yenilenebilir kaynaklarimiz halen
kullanilmay1 beklemekte, bu yonde atilan adimlar yetersiz
kalmakta, yapilan agiklamalar iyi niyet ifadesinden 6teye ge-
cememektedir. Elektrik tiretiminde yerli ve yenilenebilir
kaynaklara gereken 6nemin verilmesi ve iillkemizin zengin
potansiyellerinden yararlanilmasi konusu da Odamiz tara-
findan her platformda dile getirmistir.

EMO’nun 1996 yilindayapilan 35. Dénem Olagan Genel Ku-
rulu’na sunulan ve Elektrik Miithendisligi Dergisi’nin 398.
sayisinda da yayimlanan Enerji Raporu’nun “Son S6z” bag-
likl: bsliimiinde yer alan “AL TERNATIF KAYNAKLARA
doniik yaptirim-tesvik-6neri-egitim projeleri gelistirilmeli
(riizgar-giines-biyogaz-akarsu v.s.) konuyla ilgili bir genel
midirlik olugturulmali, bunlarla ilgili aragtirma-master-
doktora caligmalari derhal programlanmalidir” gseklindeki
ifade aradan 18 y1l gecmesine kargin halen 6nemini koru-
maktadir.

Elektrik enerjisinde altyap: planlamalarini etkileyen bir
diger husus ise talep tahminleridir. Bu konuda da EMO,
enerji yonetimleri tarafindan giindeme getirilen talep tah-
minleri konusunda itirazlarda bulunmusg ve yapilan talep
tahmin g¢aligmalarindan elde edilen sonuglarin gercegi
yansitmadigini ve abartili oldugunu vurgulamigtir. EMO
Enerji Komisyonu tarafindan Elektrik Miihendisligi Der-
gisi’nin Ekim/1987 tarihli 348. sayisinda, giniimiizden 27 y1l
once yayimlanan “T1irkiye’de Enerji Politikalari ve Elektrik
Enerjisinin Planlamasi1” baglikli ¢aligmasinda bu konuya da
yer verilmis ve “Elektrik enerjisi iiretim planlamasinda be-
lirleyici faktér dogru bir talep tahminidir. Elektrik Sektorti,
diger sektorlere bagimli bir sektér oldugundan, gergekei
bir planlama yapilabilmesi i¢in 6ncelikle diger sektorlerde
saglikli bir planlama yapilmig olmasi gerekmektedir” ifa-
deleri kullanilmistir.

Benzer durum giiniimiizde de mevcut olup, abartili talep
tahmin senaryolar: ve karanlikta kalacagiz séylemleri ile
tim geligmig tilkelerin yogun bir gekilde tartigtig1 ve bir-
cok iilkede kapatilmasi yoniinde kararlarin alindigi, hatta bu
teknolojinin yurdu olarak sayilan Japonya’'nin bile vazgectigi
niikleer elektrik santrallerinin iilkemizde kurulmasina ze-
min hazirlanmaktadir.

1970-2012 yillar1 arasinda tilkemizde iiretilen ve tiiketilen
elektrik enerjisine iligkin verilerden Grafik 2 olusturul-
mustur.

Uretim ve tiiketimin goreceli olarak artig gosterdigi 2000-
2012 yillar1 arasindaki degigimi ele alindiginda yillik artigin
ortalama yiizde 5.5 oraninda oldugu gorilmektedir. Dolayi-
siyla kamu eliyle yapilan ve yiizde 6.5 ile ylizde 7.5 arasinda
degisen (diigiik ve yiiksek) talep artig1 senaryolari ile kamu-
oyuna sunulan projeler, teknik ve bilimsel gerceklikten uzak
politik tercihler olarak giindeme taginmaktadir.

Nitekim Elektrik Mithendisleri Odasi’nca diizenlenen 7.
Teknik Kongre’de elektrik enerjisi ile ilgili olarak sunulan
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ve Eylil 1976’da ¢ikan Elektrik Mithendisligi Dergisi’nin
237. sayisinda Ahmet Kiitiikctioglu imzasiyla yayimlanan
“Elektrik Uretiminde Niikleer Santraller” baglikli bildi-
ride, “Elektrik iiretiminde petroliin yerini biiylik 6l¢iide
niikleer enerjinin alacagina kesin goziiyle bakilmaktadir.
Ttrkiye’de de 1984-1985 yillarindan baglayarak su ve linyit
santrallariyla giderilemeyen iiretim agiklari niikleer santral-
larla kapatilacaktir. 1995 yillarindan sonra elektrik enerjisi
iretimi hemen yalnizca niikleer enerjiye dayanacaktir” tezi
ileri siiriilmiis, ancak aradan gegen 38 yil icerisinde de bu
tezlerin gercegi yansitmadigi yasanarak gérilmiustiir.

Elektrik Ozellestirmeleri

Elektrik enerjisinde benzer bir konu da 6zellestirmeler
siirecinde yagsanmustir. Ozellestirme diisiincelerine kars,
kamu miilkiyetinde olan kurum ve kuruluslar ile toplumun
ortak gereksinimi olarak kamu tarafindan uretilen mal ve
hizmetlerin 6zel kisi ya da kuruluslara devredilmemesinin
nedenleri ve gelecekte yaratacagi sorunlar gerek ekonomik
gerek sosyal yonleriyle agik bir gekilde ortaya konmugtur.
Ozellikle elektrik enerjisi alaninda yapilan serbestlestirme
ve ozellestirmeler sonunda, alan 6zel sektoriin kar hirsina
terk edilerek vatandaglar cezalandirilmigtir.

Elektrik Mithendisligi Dergisi’nin 357. sayisinda Ali Yigit
imzas1 ile yayimlanan “Tiirkiye’de KI'T’lerin Olugumu ve
Ozellestirme” baglikli yazida alint1 olarak yer verilen 19 Ocak
1987 tarihli soyleside TMMOB Bagkan: Teoman Alptiirk
ozellestirmeler konusunda sunlar: sdylemektedir:
“Tirkiye’nin sanayilesmesinde KIT’ler 6nemli bir
fonksiyona sahiptir. Ozellikle temel gereksinimlerin
karsilanmasinda, temel ara mallar1 ve agir sanayinin
gelismesinde KI'T ler 6nciiliik etmiglerdir.
TMMOB olarak Ki'T’lerin, 6zellikle temel mal ve hizmet
iireten KiT’lerin 6zellestirilmesine karstyiz. Temel mal
ve hizmet iireten bir isletmenin 6zel sektoriin kar hir-
sina terkedilmesi kabul edilemez. Ozellestirmeyle bazi
KIT’lerin uluslararas: tekellerin eline gegmesi ulusal
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¢ikarlarimiz agisindan son derece sakincalidir ve kargi
¢tkilmalidir.”

TEK’in 6zellestirilme girigsimlerine karsi ise “Elektrik
enerjisi temel bir maldir. Temel bir mal oldugundan
biiyiik boyutlu kdr amaci giidiilemez. Temel bir mal oldu-
gundan uretimden titketimine kadar mutlaka devlet eliyle
planlamalive yonlendirilmelidir” ifadelerini kullanmakta ve
TMMOB ve EMO’nun 6zellestirmelere karsi yaklagimini
vurgulamaktadir.

EMO’nun elektrik enerjisi 6zellestirmelerine yonelik yak-
lagimlar: devam eden yillarda da siirmiigtiir. Zaman i¢inde
yonetim kademelerinde gorev alan tyelerimiz arasinda
degisiklikler olmasina kargin EMO’nun 6zellegtirmelere
karg1 durusunda higbir degisim ve en ufak bir sapma ya-
sanmamugtir. EMO elektrik enerjisi alaninda oldugu gibi
sektorel bazdaki tiim 6zellestirmelere de her zaman karsi
¢ikmigtir.

URETIM ve TUKETIMDE YILLARA GORE DEGISIM
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1993 yilinda EMO Yonetim Kurulu (Sayman) Uyesi olan Ha-
sim Aydincak imzas: ile Elektrik Miithendisligi Dergisi’nin
392. sayisinda “Elektrik Enerjisi Sektoriinde Ozellestirme
Girigsimler ve EMO” baghg: ile yer alan yazida EMO’nun
elektrik enerjisi sektoriine ve 6zellestirmelere iligkin yak-
lagimlar: ifade edilmistir. S6z konusu yazinin sonug bolii-
miinde, su vurgulara yer verilmigtir:
“Belirtildigi gibi bir ideolojik-politik tavir olarak sekto-
rimiize dayatilan 6zellestirme konusu: bagindan beri
yeterli-saglikli irdelemelerden, tartigmalardan yoksun,
dar bir ¢evrede olusturulan formiilasyonlarla gergek-
lestirilmeye ¢aligilmistir. Bu ¢ercevede, biitiinlikli bir
goriig olusturulmadan, eklektik formiilasyonlarla 6zel-
lestirme yapilmaya ¢aligilmistir. Stirekli degisen mevzuat
ve TEK’deki sik sik yapilan ‘reorganizasyon’larla sektor
deneme-yanilma yéntemlerine terkedilmistir.
Ote yandan bunca siire boyunca sektoriin 6zellestirme
beklentisi ve baskilamasina siiriiklenmesi, yatirimlari,
saglikli-cagdas organizasyonlari-teknolojileri sektore
yonlendirmeyi aksatmistir. Yeterince etiidii, 6n calig-
masi1 yapilmadan sektore dayatilan arayiglarla sektore
zaman kaybettirilmis ve elektrik iiretim-iletim-dagitim
sistemimizin ¢okme-coziilme riskleri artirilmigtir.
Ornegin kiigiik de olsa kendi dogal kaynaklarimizin
degerlendirilmesine yonelik, yenilenebilir enerji kay-
naklarinin aragtirilmasina ve uygulanmasina yonelik
yatirimlar yapilmadigi igin tilkemizi 6ntimiizdeki yil-
larda elektrik enerjisi darbogazi beklemekte ve niikleer
santrallar1 tek ¢6ztim haline getiren ¢6ztimlere mahkum
edilmekteyiz.
Soruna, elektrik enerjisi iretim, iletim ve dagitiminin
nasil giiclendirilebilecegi, modernlestirilebilecegi, ve-
rimli kilinabilecegi acisindan yaklagmanin olanaklar:
yaratilmalidir. Higbir zorlamaya, sartlanmaya, 6nyargiya,
baskilanmaya bagli olmaksizin konuyla ilgili tiim kurum,
kurulus, firma ve kigilerin tartigma, goriig ve onerilerini
sunabilecegi diyaloglar-platformlar olusturulmalidir. Bu
anlamda sektoriin i¢indeki unsurlar sektore ve birbirle-
rine sahip ¢ikmalidirlar.
Boylece saglikli sonuglar iiretebilecek bir slire¢ yasana-
bilecek ve bundan tilkemiz kazanch ¢ikacaktir.”

Bugiin gelinen noktada 21 yil 6nce yapilan tespitlerin ne
kadar isabetli oldugu daha iyi anlagilmaktadir.

Glniimizde yapilan 6zellestirmelerin rant aktarma araci
olarak yapildig: her halinden bellidir. Dagitim sirketleri
tarafindan titketime sunulan elektrik enerjisi tarifeleri iize-
rinden perakende satig sirketlerinin kar oraninin bir anda
yuzde 50’ye varan bir oranda artirilmasi, 9 Mart 2014 tarihli,
28936 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan “Tarimsal Sula-
maya Iligkin Elektrik Borcu Bulunan Ciftcilere Bu Borglar
Odenene Kadar 2014 yilinda Tarimsal Destekleme Odemesi
Yapilamamas1” yoniinde, ¢ift¢inin tarimsal faaliyetini zora
sokarak dagitim sirketleri lehine ¢ikarilan Bakanlar Kurulu
Karar: bile 6zellestirmenin vatandaglara yansiyan yiiziini
gostermesi agisindan 6nemli verilerdir.

Kayip/kagak enerji bedellerinden, sayag degisimlerine ve
elektrik kesintilerinden hizmet kalitesine, tageronlagmadan
1gsiz birakilan binlerce ¢alisanin yagsam miicadelesine kadar
daha bir¢ok konuyu burada siralamak da miimkiindiir. Bu
ve benzer konularin tamamai 6zellestirmelerin ne kadar top-
lum yararina ne kadar sermaye yararina oldugunu bizlere
goOsteren uygulamalardir.

Niikleer Santrallar

1979 yilinda gelisen niikleer santral yapilmasi tezlerini irde-

leyen EMO bu konuda 7 Mayis 1979’da asagidaki kamuoyu

agiklamasini yapmugtir:
“Tturkiye’nin ilk niikleer enerji santralinin kurulmasini
kesinlegtirecek goriigmelerin 21 Mayis 1979 giinii bagla-
yacagi haberlerinin basinda yer almasi tizerine, konuyu
bugiine dek emekgi halk yararlarini gézeten bir gézle ir-
deleyen TMMOB Elektrik Mithendisleri Odas1 Tiurkiye
¢tkarlarina uygun onerilerini bir kez daha yinelemekte
yarar gormektedir.
Bugiin i¢in elektrik enerjisi iiretiminde kullanilabilecek
su kaynaklarinin % 8,5’nu ve linyit kaynaklarinin ancak
% 6’s11 degerlendirebilen Tirkiye’de niikleer enerji
santrallarinin kurulmasina baglanmasi enerji sektoriinde
disa bagimlilig1 pekisgtirecek ve emekgi halkin sirtindaki
yukleri artiracak bir girigimdir.
Isletme teknolojisi ve kullanacagi yakit (zenginlestirilmis
uranyum) yoniinden diga bagimli olan ve tesisi i¢in en
az 800 milyon dolar (22 milyar TL) déviz gerektiren bu
yatirimin 6teki dogal kaynaklarimizin geligtirilmesi i¢in
gerekli olan kredi olanaklarini azaltacag: ortadadir. Bu
nedenle dogal kaynaklarimizin elektrik enerjisi tireti-
mi i¢in kullanilmasi ertelenecektir. Bugiin su ve linyit
kaynaklarimizin degerlendirilmesi i¢in kredi vermeyen
emperyalist-kapitalist tilkelerin niikleer santral yapimi
i¢cin kredi verme yaris1 iginde olmalari enerji sektoriinde
disa bagimlilig1 artirma isteklerinin somut bir goster-
gesidir.
1960’larda fueloil santrallarinin, 1970’lerde gaz tirbin-
lerinin yapimi sirasinda emperyalist tilkeler tarafindan
oynanan oyunlar bugiin niikleer enerji santrallar1 alanin-
dayinelenmektedir. Hikiimet bu tuzaga digsmemelidir.
1986 yilinda igletmeye alinmas1 planlanan Akkuyu niik-
leer enerji santralinin ayni yil Turkiye elektrik enerjisi
iiretimine katkist % 3 olacaktir. Yine 1986’da planlanan
tim yatirimlar eger zamaninda gergeklesir ise su po-
tansiyelimizin % 251, linyit potansiyelimizin ise % 57’si
kullanilmis olacaktir. % 3 gibi kii¢iik bir katkinin elektrik
enerjisi bunalimina ¢6ziim getirmeyecegi agiktir.
Ayrica tiiketim sanayinde sorumsuzca kullanilan elektrik
enerjisinin denetlenmesi ile esdeger enerji halk yararina
kolayca saglanabilir. Bu nedenle su ve linyit potansiyeli-
nizin biyiik bir bolimiiniin kullanilmadan bekletiliyor
olacag: 1986’larda niikleer enerji santralinin Tirkiye
elektriklendirme planinda simdiden yer almamasi ge-
rektigi agiktir. Ayrica var olan 160 milyar kwh/yil su ve lin-
yit potansiyelimizin 150 milyar kwh’lik 1995 yili elektrik
enerjisi gereksinmesinden bile fazla oldugu goz 6ntine
alinirsa niikleer enerji santrali seceneginin zamansizligi
daha da ¢arpici bir bi¢imde ortaya ¢ikar.
Enerji sorununun ¢6ziimiu dogrultusunda getirilecek
politika ve programlarin temelinin kendi kaynaklarimi-
za ve glicimiize dayanmak olmasi noktasindan hareket
eden Odamiz Akkuyu niikleer enerji santrali projesi-
nin, mithendislik hizmetlerinin, teknolojik altyap1 ve
girdilerinin, azami 6l¢iide yurt i¢inden karsilanmasini
ongoren bir program ¢ergevesinde 1996’larda devreye
girecek gekilde ertelenmesi gerektigine inanmaktadir.
Akkuyu niikleer enerji santralinin zamanlamasz iilke ¢1-

2014 Nisan « Sayi-450

39



£ ELEKTRIK MUHENDISLIGI

karlarini gézeten, emperyalizm ve yerli egemen giiclerin
degil emekg¢i halkin gereksinimlerinin kargilanmasini
hedefleyen bir enerji planlamasina bagli olarak kesin-
lestirilmelidir.”

Burada sdylenenlerin tamami hemen hemen bugiin de ge-
gerlidir. Geligen teknoloji sonrasi ortaya cikan yenilenebilir
enerji kaynaklarinin degerlendirilmesi dikkate alindiginda
ve 1979 yilindan sonra meydana gelen niikleer santral ka-
zalar1 ve bu kazalar sonucunda yaganan yikimlardan sonra
Odamiz EMO’nun, “Niikleer santrallar yapilmasin” savini
o giinden bugiine hi¢ degismeden savunmasinin ne kadar
isabetli oldugu agikca goriiliir.

Dogal Kaynaklarin Degerlendirilmesi

EMO 1973 yilinda yayimladig: 18. Calisma Raporu’nun

elektrik enerjisi ile ilgili b6liimiiniin sonug¢ kisminda goyle

denilmektedir:
“Ekonomik yonden geri kalmig uilkelerin kalkinmasin-
da, enerjinin yerive 6nemi tartigilmayacak kadar agiktur.
Kalkinmanin insandan sonra gelen temel 6gesini tegkil
eden enerjinin liretiminin, iilke ¢ikarina uygun saglam
bir temele oturtulmasindan zorunluluk vardir.
- Ulkenin her sektoriindeki birincil enerji tiikketim
taleplerinin ve bunlarin birbirlerinin yerinde ikame
edilebilecek miktarlarinin,
- Oz kaynaklarimizin, tiikketimimizin ne kadarini kargi-
layabileceginin,
- Bulunan bu verilere gore ulusal yararlara en uygun
enerji politikasinin ne olacaginin saptanmasi gerek-
mektedir.
Bugiine degin uygulanan politikada bunlar kapsamli
ve saglikli bir gsekilde yapilmamig oldugu igin, i¢inde
bulundugumuz dar bogazlara degin gelinmisgtir. Yuka-
rida agiklanan bi¢gimde saptanacak enerji politikasinda
sanayiye yeterli, givenilir ve ucuz elektrik enerjisi te-
mini ve bunun i¢in de Odamizin kurulugundan beri
savundugu belediyeler ve imtiyazli gsirketlerin elindeki
tesisler de dahil olmak lizere, elektrik iiretim, iletim
ve dagitim tesislerinin timi tek elde toplanmalidir.
Bu husus yerine getirilmedigi takdirde Ortak Pazar
iiyesi olan iilkemizin urettigi sanayi Uriinlerinin Ortak
Pazar icinde rekabete girigemeyecegi agiktir. Saglam
bir enerji politikasi yaninda enerji maliyetlerinin diigii-
rilmesi i¢in ucuz kaynaklarin saglanmasi, ele alinacak
projelerin yeterli, saglikli olmalarina dikkat edilmesi,

yeterli bir etiiddden yoksun olarak ele alinmig bulunan
Keban Hidroelektrik Projesi gibi projelerin bugiinkii
durumdan ders alinmasi, yatirimlarin zaman kaybi-
na yol acacak formalitelerden kurtarilarak koordineli
bir bigimde yurutilmesi, her seyden 6nce yatirimlar:
yiriitecek olan teknik personelin bugiinkii sosyal ve
ekonomik bunalimdan kurtarilmasiyla miimkiindiir.”
(Elektrik Miithendisligi, 195. Say1, S. 172)

EMO’nun 1974 yilinda yayimlamig oldugu bir aragtirmada
1958-1972 yillar1 arasi elektrik enerjisi Giretimlerinin kay-
naklara dagilimi ve yiizdeleri beser yillik donemler halinde
Tablo 1’de verilmigtir.

Buradan goriilecegi tizere o yillarda ylizde 72.5 civarinda
yerli dogal kaynak ve ytizde 27.5 dig kaynak kullanilarak
elektrik uretilmistir. EMO bu oranin en fazla 1/3 olmasi
yoniinde goriis olugturmustur.

Burada yazilanlarin yapilmas: durumunda bugiinkii dis
ticaret ac¢iginin biiyiik oranda dugecegi, enerjide diga ba-
gimliligin makul diizeyde olacag: bugiinkii elektrik ener-
jisi tretimindeki birincil kaynak dagilimina baktigimizda
rahatlikla goriilebilmektedir.

Ancak EMO’nun 6nerileri gormezden gelinmis, son 30 yilda
dogal kaynaklarimiza bagli elektrik tiretimi siirekli diigerken
disa bagimlilik ayn1 oranda artmigtir.

1984°de ytizde 23.5 olan ithal kaynaklara bagl elektrik {ire-
timine ait kurulu giig, 2013’te ylizde 46.8’e ylkselmistir.
1984’de yuzde 76.5 olan yerli kaynaktan elektrik iiretimine
ait kurulu gii¢ 2013 yilinda yiizde 53.2’ye diigmistiir.

EMO; elektrik enerjisinin insanlar i¢in temel bir ihtiyag
maddesi oldugunu, iretiminden tiiketimine uzanan siirec
i¢erisinde ulusal ve kamusal ¢ikarlar1 gézeten bir anlayigla
merkezi bir yap1 i¢inde planlanmasi gerektigini, kiltir ve
tabiat varliklarini g6z ardi etmeyen bir noktadan toplumla
barigik, yerli ve yenilenebilir kaynaklara dayali bir tiretim
politikasinin benimsenmesi gerektigini her zaman ve her
ortamda belirtmig ve bu yonde bir politik yaklagim geligtir-
migtir. Buyaklagimini da yapmig oldugu etkinliklerde, yazili
raporlarda ve aciklamalarda kamuoyu ile paylagmistir.

EMO’nun yillardan bu yana dile getirdigi konular ne yazik
ki iktidarlar tarafindan kulak ard: edilmis ve bugiin arz gii-
venilirligi bigak sirt1 giden iilkemiz, diga bagimli ve pahali
elektrik enerjisi kullanimina mahkim edilmistir.

TABLO 1: Elektrik Uretiminin Kaynaklarina Gére Dagilimi (Elektrik Miihendisligi 213. Say1)

Yillar Taskomiirii Linyit Yakit-Yag Mazot Termik-Toplam Hidrolik-Toplam
1958-62 38,41 18,77 1,49 8,14 66,81 33,19
‘ 1963-67 H 24,25 H 18,97 H 5,77 H 8,67 H 57,66 H 42,34 ‘
‘ 1958-67 H 29,38 H 18,9 H 4,22 H 8,48 H 60,98 H 39,02 ‘
‘ 1968-72 H 14,87 H 15,22 H 30,78 H 4,29 H 65,16 H 34,84 ‘
1963-72 18,26 21,86 21,73 5,88 57,73 32,27
1958-72 21,70 16,95 18,28 6,26 63,19 36,81
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Tablo 2: Tirkiye Toplam Kurulu Giiciiniin Kaynaklara Gore Yillar Itibariyle Geligimi (Inga halindeki Kamu
ve Ozel Sektor Projeleri ve Lisans almig olup Igletmeye girig tarihleri Belirsiz Projelerle)-(TEIAS Tirkiye
Elektrik Enerjisi 10 Yillik Uretim Kapasite Projeksiyonu-2012-2021 Raporu’ndan alinmagtir.)

=)
+ B
i 03 % a5 s -
E &2 /28 5 B 28|88 8|8 ¢ :
’ . ’ = . Nl =) N Ay
£ 89 B 8 &2 | 8|8 |3 8| € | 2 ]|E¢
1984 27,9 2,6 0,0 0,0 0,2 16,1 74 0,0 0,0 0,0 45,8 0,0 100,0
1985 31,4 2,4 0,0 1,1 0,2 15,5 6,9 0,0 0,0 0,0 42,5 0,0 100,0
1986 35,4 2,0 0,0 4,0 0,2 14,0 6,2 0,0 0,0 0,0 38,3 0,0 100,0
1987 35,5 1,5 0,0 6,4 0,1 12,1 4,4 0,0 0,0 0,0 40,0 0,0 100,0
1988 30,5 1,3 0,0 10,7 0,1 10,8 3,7 0,0 0,0 0,0 42,8 0,0 100,0
1989 29,8 2,1 0,0 12,9 0,1 9,9 3,5 0,0 0,0 0,0 41,7 0,0 100,0
1990 29,9 2,0 0,0 13,5 0,1 9,6 3,3 0,0 0,0 0,0 41,5 0,0 100,0
1991 29,3 2,0 0,0 14,8 0,1 9,1 3,2 0,0 0,0 0,1 41,3 0,0 100,0
1992 28,9 1,9 0,0 14,0 0,1 8,3 2,0 0,0 0,0 0,1 44,8 0,0 100,0
1993 27,6 1,7 0,0 13,4 0,1 7,7 1,8 0,0 0,0 0,1 47,6 0,0 100,0
1994 27,9 1,7 0,0 13,7 0,1 7,5 1,8 0,0 0,0 0,1 47,3 0,0 100,0
1995 28,9 1,6 0,0 14,0 0,1 7,4 1,0 0,0 0,0 0,1 47,1 0,0 100,0
1996 28,5 1,6 0,0 14,6 0,1 7,4 1,0 0,0 0,0 0,1 46,8 0,0 100,0
1997 27,6 1,5 0,0 16,2 0,1 7,2 1,0 0,0 0,1 0,1 46,1 0,0 100,0
1998 26,6 1,4 0,0 19,3 0,1 7,0 0,9 0,0 0,4 0,1 44,1 0,0 100,0
1999 24,3 1,3 0,0 26,4 0,1 6,2 0,9 0,0 0,4 0,1 40,3 0,0 100,0
2000 23,9 1,2 0,5 25,8 0,1 6,1 0,8 0,0 0,3 0,1 41,0 0,1 100,0
2001 23,0 1,2 0,5 25,2 0,1 73 0,8 0,0 0,5 0,1 41,2 0,1 100,0
2002 20,4 1,1 0,5 30,5 0,1 7,7 0,7 0,0 0,5 0,1 38,4 0,1 100,0
2003 18,1 0,9 4,1 32,3 0,0 7,9 0,7 0,0 0,5 0,1 35,3 0,1 100,0
2004 17,5 0,9 4,1 34,8 0,0 7,5 0,6 0,0 0,1 0,1 34,3 0,1 100,0
2005 18,4 0,9 4,3 35,5 0,0 7,0 0,6 0,0 0,1 0,1 33,2 0,1 100,0
2006 20,2 0,8 4,1 35,3 0,2 6,4 0,6 0,0 0,1 0,1 32,2 0,0 100,0
2007 20,1 0,8 4,0 35,7 0,2 5,5 0,5 0,0 0,1 0,1 32,8 0,2 100,0
2008 19,6 0,8 39 36,0 0,2 5,4 0,1 0,0 0,1 0,1 33,1 0,8 100,0
2009 18,3 1,1 43 37,0 0,2 4,6 0,1 0,0 0,0 0,2 32,5 1,8 100,0
2010 16,6 0,9 6,6 36,7 0,2 4,0 0,1 0,0 0,0 0,2 32,0 2,7 100,0
2011 15,5 1,3 7,3 36,3 0,2 3,2 0,0 0,0 0,4 0,2 32,2 32 100,0
2012 14,3 1,2 6,7 35,7 0,2 2,4 0,0 0,0 0,4 0,3 35,5 3,3 100,0
2013 14,0 1,2 6,5 35,1 0,2 2,4 0,0 0,0 0,4 0,3 36,2 3,7 100,0
2014 13,0 1,1 6,0 34,8 0,3 2,2 0,0 0,0 0,3 0,3 37,8 4,1 100,0
2015 13,7 1,3 7,1 32,5 0,3 2,0 0,0 0,0 0,3 0,3 38,9 3,7 100,0
2016 12,8 1,3 7,4 31,3 0,3 1,8 0,0 0,0 0,3 0,2 41,1 3,4 100,0
2017 12,2 1,5 7,5 30,9 0,3 1,7 0,0 0,0 0,3 0,2 41,2 4,1 100,0
2018 11,8 1,8 7,7 31,1 0,3 1,7 0,0 0,0 0,3 0,2 40,3 4,8 100,0
2019 11,3 2,1 7,8 31,0 0,3 1,6 0,0 1,4 0,2 0,2 38,7 5,4 100,0
2020 10,9 2,3 7,9 30,8 0,3 1,5 0,0 2,6 0,2 0,2 37,2 6,0 100,0
2021 10,5 2,5 8,0 30,7 0,4 1,5 0,0 3,8 0,2 0,2 35,8 6,5 100,0
Tablo 3-Thrkiye Toplam Kurulu Gucii
2013 YILI SONU 28 SUBAT 2014 SONU ITIBARIYLE
KURULU SANTRAL | KURULU SANTRAL
KURULUSLAR GUC KA;; KI SAYISI GUC KA;; KI SAYISI
MW ADET MW ADET
EUAS 21.068,5 32,9 83 21.068,5 32,7 83
EUAS’A BAGLI ORTAKLIK SANTRALLARI 2.714,0 42 4 2.714,0 42 4
ISLETME HAKKI DEVREDILEN SANTRALLAR 937,5 1,5 52 937,5 1,5 52
YAP ISLET SANTRALLARI 6.101,8 9,5 5 6.101,8 9,5 5
YAP ISLET DEVRET SANTRALLARI 2.335,8 3,6 20 2.335,8 3,6 20
SERBEST URETIM SIRKETLERI 27.429,4 42,8 541 27.913,6 43,3 553
OTOPRODUKTOR SANTRALLARI 3.456,9 54 205 3.411,4 53 209
TOPLAM 64.044,0 100,0 910 64.482,6 100,0 926
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