EGITIMIN

TICARILESTIRILMESI ve

UNIVERSITE-SANAYi ISBIRLIGI

€ € Dinya egitim sektori yillik 2
trilyonluk bir pazar durumun-
da... DUnya toplam ticareti

Uzerinden dolasima giren paranin

1997 rakamlari ile 5.47 trilyon

dolar oldugu dusindiltrse, egitim

Uzerinden dolasima giren 2 trilyon

dolarin gekiciligi kendiliginden an-

lasilir.”

Dunya élgusunde egitim, saglik ve
benzeri sosyal hizmet alanlarinin
genis capl tasfiyesinin yayginlas-
maya basladigi bir dénemdeyiz.
Bugun universitelerimizde yasa-
nilan yapisal dénusumleri anla-
yabilmenin, bu politikalara karsi
guclu bir micadele verebilmenin
6n kosulu, kugkusuz dunya 6lcu-
sunde yayginlasan bu neo-liberal
politikalarn anlayabilmekten gec-
mektedir. Egitim sisteminin karan-
Ik caglardan bu yana yasadigi en
guclu gerilemeyi olusturan temel
neden, bu neo-liberal déntsim-
lerin kendisidir.

Eski YOK Baskani Kemal Giiriiz,
1994’te TUSIAD igin hazirladig
raporda, “yari kamusal” egitimi
tanimlamakta ve soyle devam
etmektedir:

“Egitim yarn kamusal bir hizmet-
mal olduguna gére bu hizmetten
yararlananlar hizmetin karsihgini
6demek zorundadir... Yuksek

38 clektrik mihendisligi

Onur INCE-ODTU Elektrik ve Elektronik Miih. 4. Sinif Ogrencisi

Ogretimin yarattigi katma degerin
6nemli bir kisminin, bu egitimi
goren kisilere déndigu artik tar-
tisma gétirmeyen konular haline
gelmigstir. Ve bu nedenden dolayi
hicbir Glkenin, yuksek 6gretimin
en pahali seklini Ucretsiz olarak
her isteyene sunamayacagi gide-
rek daha iyi anlasiimaktadir.”

Universiteler ellerindeki birikimi
“gereksiz olan” (sermaye acisin-
dan gereksiz!) konularda degil de
sermayenin ¢ikarlar dogrultusun-
da kullanacak, maliyeti oldukca
yuksek arastirma ve gelistirme
(AR-GE) projeleri universitelere
yikilacaktir. Universiteler de bu-
ralardan elde ettikleri gelirlerle
sermaye devletine yik olmaktan
cikacak, hatta kar elde etmeye
bile baslayacaklardir. Toplum igin
yararl olmayacak alanlarda tekno-
loji Uretilecek ve tuketilecek, daha
yararli alanlarda ise teknolojik
arastirmalarin 6n0 tikanacaktir.

Teknokentler, yani isci-emekcilerin
vergileriyle olusturulan ve onlarin
yasamlarini daha da rahatlatmak
icin bilim yapmasi gereken Uni-
versitelerin, bu gérevlerinin tam
aksine, silah ve savas sanayisi-
ne nasil hizmet ettigini, hayati
kolaylastirmak ve guzellestirmek
yerine en ileri teknolojide savas
malzemesi Ureterek nasil yikim ve

sefalet yarattiklarini gézler 6énline
sermektir. Bu cercevede inceleye-
cegimiz ODTU-Teknokent, gerek
Turkiye’de “bir ilk” olma &zelligi
tasimasi acgisindan, gerekse bir-
cok noktada “pilot okul” olarak
secildiginden bizlere bu konuda
yeterli acikligi saglayacaktir.

Su an blnyesinde 112 firma, 539
arastirmaci (bilimadami da diye-
bilirsiniz) ve toplam yuzde 85’
muhendis olan 1400 kisilik isgU-
cune sahip olan Teknokent, genel
olarak Ui¢c ana dalda proje Uretiyor.
Bunlardan ylzde 51’i bilisim sek-
térine, ylzde 22’si savas ve sa-
vunma sanayisine ve yuzde 13’0
de elektronik sanayisine yapiliyor.
Teknokent blunyesinde bulunan
firmalar 2002 yilinda ABD ve AB
ulkelerine toplam 2 milyon dolarlik,
2003 yilinda ise 10 milyon dolarin
Uzerinde yazilim ve teknoloji ihrac
ettiler. 2020 yilina dek ODTU-Tek-
nokent blunyesinde, 80 hektar
arazi Uzerinde, 200 bin metrekare
kapall alan icinde 4 bin nitelikli is
guicline sahip 500 firmada, 200
milyon dolar/yil AR-GE butcesine,
4 milyar dolar yillik ciroya, 800 mil-
yon dolar yillik ihracata ulasiimasi
hedefleniyor.

ODTU-Teknokent hakkindaki genel
bilgileri bu sekilde verdikten sonra



sunu hemen belirtelim. Yukarida-
ki veriler okunduktan sonra bu
olusumlarin Glke kalkinmasina
oldukga 6nemli yararlar oldugu
ve teknolojik gelisimi hizlandirdig
disunulebilir. Fakat konuyu biraz
daha derinlemesine inceledikten
sonra olayin aslinda hi¢ de oyle
bayuleyici ve heyecanlandirici
olmadigi, aksine teknokentle-
rin, tamamiyla kapitalist mantik
cercevesinde, sermayenin gikar
ve ihtiyaclari dogrultusunda
olusturulmus kurumlar olduklan
gorulecektir.

Bilim adamlarina, profesoér ve
docgentlere hazirlattiklan projele-
ri, blyuk tekellerin patronlarina
satarak, normalde halkin cikar-
lari ve insanhgin ihtiyaclar igin
kullaniimasi gereken teknolojiyi
tekellere teslim eden sermayenin
teknokentlerinin zararlari, yalniz-
ca bununla sinirh degil. Urettikleri
savas malzemeleriyle birebir mili-
tarizmin yayginlasmasina neden
olan teknokentler, boylelikle hiz-
metlerini silah tekellerinin ihtiyac-
lar dogrultusunda gerceklestirmis
oluyorlar. Bunyesinde 35 tane silah
teknolojisi Ureten firma barindiran
ODTU-Teknokent, bu konuda sinir
tanimiyor. Zira projelerini sadece
Turk silah tekelleriyle sinirlama-
makta, ayrica ABD ve Avrupa’ya da
bu alanda énemli oranda teknoloji
ihraci yapmaktadir.

Savas sanayisinin ve silah proje-
lerinin ODTU Teknokent icin ne
derece énemli oldugunun bir ka-
nit da 6 kisiden olusan Teknokent
Yoénetim Kurulu’nun bir Gyesinin
yuksek rutbeli asker olmasidir.

ODTU-Teknokent'te faaliyeti olan
sirketleri “kimlere proje satiyorlar”
diyerek inceledigimizde, karsimiza
uluslararasi silah Ureticilerinin isim-
leri clkmaktadir. Ornegin ABD ve

israil Silahli Kuvvetleri tarafindan
standart atis egitim sistemi olarak
onaylanan Mini RETS cihazinin ta-
mami Teknokent’te gelistiriimistir.

Tdm bunlar goésteriyor ki, aslinda
herglin toplum icin Uretim yap-
may! amag edinen gelecegin mui-
hendisleri olabilmek icin derslere
girdigimiz siniflarin hemen yanla-
rinda kurulan bu buyuk binalarda
savunma ve savas teknolojisi Ure-
tiimektedir. ODTU-Teknokent’ten
sorumlu Rektdr Yardimcisi Prof.
Dr. Canan Gilingir ise, “Sanayi ku-
ruluslariyla yapilan bu igbirliginin
hem onlara hem topluma hizmet
ettigini” soyltyor.

Bilime yo6nelik bu saldirinin ne
sekilde devam edecegi ise, Ra-
dikal yazar Murat Yetkin’in ODTU
Rektorl ile yaptigi soyleside aci-
ga cikiyor. Rektor Ural Akbulut,
“ODTU, salt savunma sanayisinin
AR-GE projeleri Uzerine calisacak
sirketler icin Ust dliizeyde NATO ve
AB standartlarina uygun korumali
bir alan ayirmis durumda. Simdiki
hedefimiz burada bir savunma
sanayisi Uretim kompleksi yuk-
seltmek” diyerek, bunun daha bir

baslangi¢c oldugunu, esas silah
Uretiminin yakinda baslayacagini
belirtiyor.

Bilimsel yaraticihigin bu sekilde
piyasalastiriimasinin 6rnekleri,
daha éncesinden de ODTU’de
mevcuttu. Radar sistemleri Uzeri-
ne ¢alisan bir sirketle yakin bagla-
ri olan bir 6gretim gorevlisinin bu
konuyla ilgili 4. sinif 6grencilerine
tez 6devi vermesi bunun en acik
ifadelerinden biriydi.

YOK’iin kurulmasiyla baslayan si-
re¢c tamamlanmak Uzere. Aslinda
fiilen yillardir isletme gibi hareket
eden Universitelerin belli eksiklikle-
ri tamamlamak igin hazirlattigi YOK
yasa tasarisi bunun yasallasmasi
anlamina geliyor. Universitelerde
olusturulan KOSGEB, AR-GE, Tek-
nokent, TEKMER’ler gibi kurulugla-
ra bu gbézle bakmak gerekiyor.

Universiteler, sistemin ideolojik
yeniden yapilandiriimasi ve ona
hizmet sunacak kadrolar yetisti-
rilmesi iglevlerinin yanisira serma-
yenin ucuz laboratuvarlari olma
yolunda ilerliyor. Bu “kazanim”in
en 6nemli araci, tUm dunyada
oldugu gibi Turk Universitelerin-
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de de bir bir acilan teknokentler.
“Akademisyenlerin, mihendislerin
ve sanayicilerin birarada olmasin-
dan dogan buyUk sineriji, bilim ve
teknolojinin ginimuzde ulastig
dizey, azgin rekabet, tum dinya-
da ve Ulkemizde bilgi ve teknolo-
jinin en yogun Uretildigi merkezler
haline Universiteyi getirdi” diyerek
maskelenen teknokentlerin tek
amaci, biyuk sermaye cevreleri-
nin yapacagi bilimsel calismalari
Universite laboratuarlarinda, onun
teknik araglarini kullanarak ucuza
getirmek. Ozel sirketler tarafindan
yapilan bir arastirmaya gére, Tur-
kiye’de 2003 yilinda internet ve ag
uzmani aciginin 20 bin civarinda
oldugu ve bunun surekli artacagi
sOyleniyor. Teknokent uygulama-
laryla Universiteler bu kalifiye isci
potansiyelini karsilayacaklar.

SOémurucu sinifin, burjuvazinin
cikarlarini tim toplumun cikarlan
olarak gésteren Universite, Kliclk
Olgekli Sanayi Gelistirme Merkez-
leri ya da teknokentler olusturarak
toplumun hizmetinde oldugunu
ifade etmeye caligiyor. Fakat biz
kapitalizmin dogdasi geregi tekno-
lojik gelisme ve ilerlemeyi isci ve
emekgilerin, onlarin ¢gocuklarinin
aleyhine kullandigini biliyoruz.
Her seyin kar icin yapildigi bir
ortamda Universitenin sanayiye
katkisi, patronlara katkidan bagka
bir anlam tagsimiyor.

Bugun biz mihendislere dusen
gérev, toplum igin, insanlk igin
bilim Gretmemiz gerektigi bilin-
ciyle sorumluluklarimizi yerine
getirmektir. Universitelerimizin
sermayeye peskes cekilmesine
kars! cikmali ve bu oyuna ortak
olmamaliyiz. Kapitalizm bize hicbir
gelecek veremez. Gelecek bizim
ellerimizdedir. Gelecek, birlikte
gerceklestirecegimiz ml'_'lcadela
mizdedir.
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Anayasa Mahkemesi’nin Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu’nun
iki hiikkmiinii iptal gerek¢esi yayimlanda....

0 o 0

TIEOYOPARICLARIY YORTETIC) REE
AIVSAL ) VERILES e

Anayasa Mahkemesi’nin, teknoloji gelistirme bolgesinin yonetim ve islet-
mesinden sorumlu kilinan yonetici sirkete, 4691 sayili Teknoloji Gelistir-
me Bolgeleri Kanunu ile verilen kamusal yetkileri iptal kararinin gerekgesi
yayimlandi.

Resmi Gazete’de 6 Temmuz 2001 tarihinde yayimlanarak yiiriirliige gi-
ren 4691 sayili Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu’nun iki hiikmii,
Cumhurbagkan1 Ahmet Necdet Sezer’in yaptig1 bagvuru tizerine Anayasa
Mahkemesi’nce 16 Ekim 2003 tarihinde iptal edilmisti. Iptal kararyla,
teknoparklarin isleyisinden sorumlu yonetici sirkete yasayla verilen “arazi
kullanimi, yapi ve tesislerin porjelendirilmesi, ingast ve kullanimiyla ilgili
ruhsat ve izinleri” verme ve denetleme yetkisi ile kamulagtirma yapma ola-
nag1 ortadan kalkmig oldu.

Anayasa Mahkeme’sinin 19 Ocak 2006 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
iptal kararinda, ister bagli, ister yetki ister, takdir yetkisi biciminde kulla-
nilsin “yap1 ruhsati ve yap1 kullanma izni verme” ve “denetleme” gorev ve
yetkisinin idarenin kolluk etkinlikleri i¢inde yer aldigina dikkat cekilerek,
“Bu konuda yapilcak denetim de asli ve siirekli bir kamu hizmetidir” denildi.
Bu cercevede yapi1 ruhsati ve buna bagl olarak yapi kullanma izni verilmesi-
nin genel idare esaslarina gore yiiriitiilmesi gereken bir kamu hizmeti olup,
idarenin asli ve stirekli gorevlerinden oldugu vurgulandi. Kararda, “Anaya-
sa’nmin 128. Maddesi'ne gore de, belirtilen nitelikteki gorevlerin memurlar
ve diger kamu gorevlileri eliyle yiiriitiilmesi zorunludur” denildi. Yonetici
sirketin bir anonim girket olarak kurulmasi, 6zel hukuk tiizel kisisi olmast,
calistirdig1 personelin de is ve ¢alisma mevzuatina tabi olmasi karsisinda,
Anayasa Mahkemesi, yonetici sirketin ruhsat ve izin verme yetkisini kaldiran
kararinin gerekcesini soyle ortaya koydu:

“Bu durumda, yap1 ruhsati ve yapi kullanma izni verilmesi ve denetlen-
mesinin genel idare esaslarina gore yiiriitiilmesi gereken asli ve stirekli bir
kamu hizmeti olmasi1 nedeniyle memurlar ve diger kamu gorevlileri eliyle
gerceklestirilmesi gerekirken, dava konusu kuralla, ruhsat ve izinlerin bir
ozel hukuk tiizel kisisi olan yonetici sirket tarafindan verilip denetleneceginin
ongoriilmesi, Anayasa’nin 128. Maddesi’ne aykiridir.”

Ayrica kararda, yonetici sirketin yasanin bagka bir hilkmiine gore kamu
personeli calistirabilmesinin yonetici sirketin 6zel hukuk tiizel kisisi olmasini
etkilemeyeceginin de alt1 ¢izildi.

Yonetici sirkete verilen kamulastirma yetkisine iliskin hiikmiiniin iptali de
Anayasa’nin kamulastirmay: diizenleyen 46. Maddesi’ne dayandirildi. Ana-
yasa’nin kamulastirma yetkisini “devlete ve kamu tiizel kisilerine” tanidigina
dikkat ceken Yiiksek Mahkeme, su saptamalarda bulundu:

“Kamulagtirma bir kamu giictiniin kullanilmasini gerektirdigi icin 6zel ki-
siler tarafindan kullanilabilecek bir yetki olamaz. Ancak, gercek ya da 6zel
hukuk tiizel kisilerinin bagvurular iizerine kamu yarar1 bulunmasi halinde
yiriittiikleri hizmet bakimindan denetimine bagl olduklari kamu tiizelkisileri
tarafindan kamulastirma yapilabilir.”



