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rizulu kémiir madenleri ile baglayan “patlayici ortam-

larin tehlikesi ve alinan 6nlemler” gelisen kimya ve
petrol sanayisi ile diger endiistri kollarina kadar uzanmig-
tir. Patlayici ortamin {i¢ ana ayag: bulunmaktadir. Patlama
iiggeni denilen bu ayaklar sunlardir:

1) Patlayict madde
2) Atesleme kaynag:
3) Oksijen veya hava

Bu ii¢ unsur bir araya geldiginde patlama tehlikesi olugmak-
tadir. Alinan tedbirler de bu ii¢ 6geden bir veya birkagini
yok veya izole etmeye yoneliktir.

Patlayic1 gaz, buhar, sis veya toz igeren proseslerin teh-
like yaratmasini 6nlemek i¢in oncelikle prosesin patlayici
icermemesi i¢in tedbir alinmakta, olamiyor ise atesleme
kaynaklar1 6zel tasarimla tehlikesiz hale getirilmeye ¢aligil-
maktadir. Atesleme kaynagini ¢cogunlukla elektrikli aletler
barindirdigindan, “exproof” veya “patlayici ortamlar ve
alinan onlemler” denilince akla hemen elektrikli aletler
gelmektedir. Halbuki giiniimizde ve 6zellikle ATEX dev-
riminden sonra exproof olayinin yalnizca elektrikli aletlere
0zgi olmadig: kesin olarak ortaya konmustur. Aslinda
exproof yerine ATEX veya IECEx tabirlerini kullanmak belki
daha isabetli olacaktir. ATEX bir Avrupa deyimi ve Avrupa
uygulamasidir. Diinya IECEx tabir edilen uluslararas: bir
uygulamaya dogru yol almaktadir. Biz bu yazimizda ATEX
ve Tiirkiye’deki uygulamalarindan s6z edecegiz.

ATEX Nedir? Nereden Cikt1 Bu ATEX?

ATEX aslinda patlayici ortam s6ziiniin Fransizca bag harf-
lerinden kisaltilarak alinmistir ve telaffuzu da kolay oldugu
icin hizla kabul gormiigtiir. Avrupa standartlari ile (EN)
sektorde bir birliktelik saglanmaya ¢alismis fakat bagarili
olunamadigi goriiliince yasal yola bagvurularak bir nevi iiye
iilkeler zorlanmigtir. Avrupa Parlamentosu’nun ¢ikardig:
ATEX direktifleri bir birikim sonucu ortaya ¢ikmigtir.
Exproof alanindaki geligmelere 5 madde halinde bakalim:

1) Birincisi, 1960’11 yillarda Almanlarin kendinden em-
niyetli alet imalat: konusunda yeni bir standart ve yeni
bir test cihazi yayinlamalaridir. Bilindigi gibi kendinden
emniyetli (KE) aletlerin mucidi Ingiliz Prof. Wheeler
olup, 6nciilitk yapan da Ingiliz sanayisidir. Almanlarin
yeni test cihaz1 ile 1965’lerde bir nevi sinifta kalan Ingiliz
imali KE aletlerini Ingiliz firmalari sektorden toplatma-
mis, gelismeleri beklemeye koyulmustur.

2) Tkinci 6nemli olay da 1980’li yillarda Amerikalilarin
gaz ve buharlarin testinde kullandiklar1 yeni test aleti ve
test metodudur. Maksimum deneysel emniyet agikligi
(MESG: Maximum Experimetal Safe Gap) tespitinde
kullanilan yeni metot ile Avrupalilarin daha 6nce emni-
yetli kabul ettikleri emniyet mesafesi gecersiz yani emni-
yetsiz hale gelmistir. Ornegin en tehlikeli gazin hidrojen
degil asetilen oldugu ve emniyet agikliklarinin ¢ok daha
kiiciik alinmasi gerektigi ortaya ¢itkmugtir. Kisaca ATEX
direktifleri yayimlanmadan 6nce sanayide kullanimda
bulunan ve yeni teknolojilere uymayan cihazlar mevcut
idi. Yalnizca uygulama birligi degil, ayn1 zamanda teknik
olarak uygunsuz aletlerin de toplatilmas: gerekiyordu.
3) Mekanik aletler konusunda ne bir standart ve ne de
bir yonetmelik mevcut degildi. Firmalar kendilerine gore
bir seyler yapip uyguluyorlardi. Mekanik aletlerin de bir
diizene sokulma ihtiyaci hissediliyordu.

4) Kimya ve petrol sanayinin gelismesi ile yaganan
yanginlar1 6nlemek ve tahribatlar1 azaltmak i¢in alinan
onlemler konusunda da bir birlik yoktu ve bagibogluk
devam ediyordu. Koruyucu sistemler tabir edilen bu gibi
0zel tasarimlarin da bir diizene sokulmasi gerekiyordu.
5) Besinci 6nemli bir faktor de sektérde garpigan Amerikan
“Conduitveya Divisio” sistemi ile Avrupalilarin “Kablo veya
Zone” sistemleri arasi rekabetin Zon sistemi lehine gelisme-
sive Diinyada Zone sisteminin kabul gérmeye baglamasidir.

ATEXYonetmelikleri

[k yayimlanan techizatla ilgili ATEX 94/9 Direktifi’dir.
Bu direktifin yayinlanmas: ile ilgili ilging bir hikayesi de
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bulunmaktadir. Bir yil sonra yiiriirliige konulmak tizere
oylanan direktif geri ¢ekilip tekrar oylandiktan sonra 7 yil
uyum siiresi verilmistir. Ciinkii Ingiltere gibi bazi Avrupa
ilkeleri eski aletlerini toparlayip yeni statiiye getirebilmek
i¢cin zamana ihtiyaglari oldugunu belirtip yiiriirliik stiresinin
uzatilmasi talebinde bulunmuslardir. Direktifin Ingilizce ve
Tirkce 1simleri agagidaki gibidir:
“DIRECTIVE 94/9/EC of The European Parliament
and The Council of 23 March 1994 on the approximation
of thelaws of the Member States concerning equipment
and protective systems intended for use in potentially
explosive atmospheres.
ATEX 94/9/AB: Muhtemel Patlayici1 Ortamda Kullanilan
Techizat ve Koruyucu Sistemler ile Ilgili Yonetmelik
(94/9/AT) Resmi Gazete: 25.10.2002, 24919.”

Bu Yonetmelik 2002°de yayimlanmis ve Avrupa ile es
giidiimli olarak hemen hemen aymi tarihlerde yiirtrliige
konulmustur. Techizatla ilgili ATEX Yonetmeligi 2014
yilinda yeniden diizenlenerek 2016 yilinda yeni sekli ile yii-
rurliige girmistir. Yeni ismi asagidaki gibi olan s6z konusu
yonetmelik Tiirkiye’de de ayn1 zamanlarda yayimlanmigtir:

“Muhtemel Patlayict Ortamda Kullamilan Techizat ve

Koruyucu Sistemler ile Ilgili Yonetmelik (ATEX 2014/34/

AB), 30.06.2016, RG 29758.”

Ikinci ATEX Direktifi patlayici ortamlarda caliganlarin ig
saglig1 ve giivenligi ile ilgili olup, 1999 yilinda yayimlanarak
ATEX 94/9’da oldugu gibi ayn1 sekilde 7 y1l uyumluluk sii-
resi taninarak 2006 yilinda mecburi hale getirilmigtir. S6z
konusu Yonetmelik asagidaki Ingilizce ve Tiirkge isimlerle
yayimlanmis olup, Tiirkiye’de 6331 sayili Is Giivenligi Yasas1
kapsamina alinarak igerik degistirilmeden son gekli ile 2013
yilinda tekrar yayimlanmugtir:

“ATEX 137:

Directive1999/92/EC of the European Parliament and of

the Council on minimum requirements for improving

the safety and health protection of workers potentially

at risk from explosive atmospheres.

Calisanlarin Patlayici Ortamlarin Tehlikelerinden

Korunmast Hakkinda Yonetmelik (ATEX 99/92/AB)

30.04.2013 RG: 28633.”

Kisaca ATEX kisa ad1 ile anilan iki adet yonetmelik mev-
cuttur:

1) ATEX 2014/34/AB (ATEX 94/9)

2) ATEX 137

ATEX Direktifleri Gergekten Devrim
Niteliginde midir?

ATEX direktifleri ile sektor bir nizam ve in-
tizama sokulmus, eski aligkanliklar kokiinden
sokiiliip atilmastir.

ATEX’ten 6nce her AB tilkesi uirettigi exproof
alete kendi sertifikasini veriyor ve sertifikalar
diger iilkelerde gecerli olmuyor idi. Sertifika-
nin gegerliligini saglamak icin belli makamlara

ATEX 94/9 Direktifi’'nin yayimlanmasi ile en ¢ok endise
edilen konu is¢ilik ucuz olan ilkelerin is¢ilik pahali olan
gelismis tilkeleri bastiracagi ve iglerin kiiciik ilke ve kiictik
firmalara kayacagi endigesiydi. Sonucta boyle olmadig: go-
rilmiis ve biiylik firmalar daha da bluyumis, kiigiikler ise
yerlerinde saymaya devam etmislerdir. Onanmis kurulug
konusunda haksiz rekabet gibi bazi gerekgeler ile direktif
2014 yilinda tekrar ele alinip degistirildi ise de pek de can
alict bir degisiklik yapilmamigtir. Ucuzcu ve uydurukgu
“bir mudir bir mithiirden” ibaret onanmig kuruluglar, yine
eskisi gibi durumlarini korumaya ve uydurma belge vermeye
devam etmektedirler. Hi¢bir deney ve test yapmadan dokii-
manlara bakarak kagit izerinde verilen bu gibi sertifikalarin
bir kiymeti ve itibar1 yoktur.

Patlayic1 ortamlarda calisanlarin ig saghg: ve giivenligi ile
ilgili ATEX 137 Direktifi’nin yayimlandigi yillarda sektorde
en ¢ok konusulan ve {izerine yaz1 yazilan konu “2003 y1lin-
dan Once tesis edilmis olan exproof aletlerin ne olacag1”
olmugtur. ATEX 137 Madde 11’de 2003 yilindan 6nce
tesis edilmis olan exproof aletlerin yenilenmesi gerektigi
gibi bir ifade yer almaktadir. Direktifin 2003 yili Agustos
ayinda yayimlanan kilavuzunda konuya ag¢iklik getirilmeye
¢alisilmis ve bir risk analizi sonunda uzmanlarca tehlike
arz etmeyecegine kanaat getirilen kurulu eski aletlerin
kullanilmaya devam edilmesinin sakincali olmayacagina
hiitkmedilmistir. Fakat bu madde yine de istismara ve kot
kullanima agiktir. Tiirkiye’de bazi sirketler ATEX uygunluk
belgesi almaya yonelmekte ve hatta bazi onanmig kurulusglara
da ATEX uygunluk belgesi verilmekte ise de bu yanligtir ve
gerek de yoktur. Peki, Avrupali eski cihazlar konusunda nasil
davranmis ve neler olmustur? Bu konuda yazili bir madde
yok ise de ¢ogu firma 1980 6ncesinde imal edilmig alet ve
tesislerini hi¢ tereddiit etmeden yenilemistir. Tiirkiye’de
de ayni1 sey uygulanmalidir.

ATEX yonetmelikleri risk analizlerini esit bir seviyeye
getirmigtir. ATEX’ten 6nce her firma kendine goére bir
alet tasarlamakta ve kendi 6ngordigii caligma kosullarina
gore gerekli glivenligin saglandigini garanti etmekte idi.
ATEX 2014/34 Yonetmeligi Ek-2’de iiretilecek aletlerin
risk analizinde nelere dikkat edilmesi gerektigi agikca ya-
zilidir. ATEX’ten 6nce boyle bir metin olmadigindan aletin
koruma tipi ile ilgili standartta ne yazili ise yalnizca bunlara
bakilmakta idi. Ornegin ATEX Yonetmeligi’nde “Normal
ariza diginda beklenen muhtemel arizalar da dikkate ali-
nacaktir” denilmektedir. Bir elektrikli alette, kisa devre

ve toprak kacagi olayr her zaman beklenen

= bir arizadir. ATEX’e uyumlu bir alette kisa
A D I K K AT devre ve toprak kagaginin yarattigi risklerin de
dikkate alinmas1 zorunlu hale getirilmis olup,

iretici “Kisa devre olagan dis1 bir arizadir ben
dikkate almiyorum” diyememektedir. Ayrica
agir1 yiklenme gibi bir¢ok hususlarin da tiretici
firmalar tarafindan incelenerek ortaya konul-
masi ve gerekli tedbirlerin alinmas1 ATEX ile
zorunlu hale getirilmigtir. Buna ragmen bazi

onaylatma gibi zorlagtirict hususlar bulunmak- EX-PROOF firmalgr ATE;X Yénetmeligi’ni.n dngordigi

taydi. ATEX ile bu gibi uygulamalarin tamami1 EKIiPMAN tim riskleri incelemeden alet imal etmekte

kaldirilmigtir. AB iilkelerinden birinin verdigi ve bazi onanmis kuruluglar da bu hususlar:
: KULLAN

exproof alet sertifikas1 tiim AB iilkelerinde te-

test etmeden sertifika vermektedir. Cliinkii AB

reddiitstiz kabul gorecektir. Bu madde baz: tilke
kuruluglarinin hosuna gitmemis ise de hig bi-

X DL-019

iilkelerinde higbir laboratuvar: bulunmayan
“bir miidiir bir mithiir” misali onlarca onanmaisg

rinin bir nevi “géziiniin yagina” bakilmamustir.

kurulus tiremis durumdadir.
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Tiirkiye’de Neler Oldu ve Neler Oluyor?

Avrupaile ayn1 anda eg giidiimlii olarak devreye giren ATEX
yonetmelikleri uzunca bir siire kagit tizerinde kalmagtir. Ne
zaman ki, Ankara OSTIM’de 22 kisinin 6liimii ile sonugla-
nan bir patlama yagsanmig, o zaman uykudan kalkilip “Sahi
konu ile ilgili bir yonetmelik vard1” dercesine kollar sivanmig
ve denetlemeye baglanmigtir. Cok zaman ge¢gmeden Soma
ve Ermenek’teki maden kazalar: da istiine gelince Caligma
Bakanlig1 sektorde bir nevi seferberlik ilan etmigtir. Bu
noktada hemen akla gelen “Bir yonetmeligin uygulanmasi
icin mutlaka denetim elemanlarinin kap: kapi dolagmasi
mi gereklidir?” sorusudur. Maalesef Ttirkiye’deki ve Tiirk
sanayisindeki mentalite ve gergek; genel anlamda budur.
Kapiya miifettis dayanmadan ve ceza ile tehdit etmeden
hi¢bir iglem yapilmamaktadir. Her ne kadar 2012 yilindan
itibaren siki denetim yapiliyor ise de bugiin itibar1 ile ATEX
yonetmeliklerine uyanlar; devlet kuruluglar: ile devletten
devralinan 6zel kuruluslar ve yabanci firmalar ile igbirligi
yapan kii¢iik ve orta bityiikliikteki kuruluglardir. Diger sanayi
kuruluslarinin denilebilir ki hemen hi¢biri ATEX yonetme-
liklerine uymamakta veya etrafinda dolagmaya caligmak-
tadirlar. Bunlarin sebebi nelerdir? Eger bu yonetmelikler
sanayi i¢in faydali ise neden uygulamada zorluk ¢ekiliyor?

ATEX Yonetmelikleri Sanayiciye Kilfet midir?

Bu konuda yillardir yaptigim g¢aligmalarda karsima ¢ikan

arglimanlar sunlar olmustur:
1) Yillardir ¢aligtyorum, hi¢ patlama gérmedim.
2) Yillardir boya atriyorum higbir terslik yagsamadim.
Boya patlar m1?
3) Exproof soziint hi¢ duymadim o da ne?
4) Tiner kolay kolay patlamaz. Biz yaninda sigara da
igciyoruz. Higbir gsey olmuyor.
5) 18 yildir yemde caligtyorum tozlarin patladigini ne
gordiim ne de duydum.
6) Gaz patlar ama biz itinali davraniyoruz; exproof alete
gerek yok ki.
7) Biktim bu is giivenligi ve ig saglig1 gibi konulardan.
Bunlarin hepsi devletin sanayiciye zulmii, ben malimi1
ve calisanimi diigiinmez miyim? Biz ne gerekiyor ise
yapiyoruz zaten.
8) Biiyiik bir gaz dagitim kurulugunda “exproof” s6ziinii
duymadigini sdyleyen tesis miidiirii ile kargilagmigimdr.
Bu gaz dagitim kurulusu halen faaldir ve gayri nizami te-
sisleri ile her nasil oluyor ise faaliyetini sirdiirmektedir.
9) Yas ve toz boya tabancasi iireten firmalara telefon edip
“Exproof ATEX’e uygun tabancaniz var m1?” diye sor-
dugumuzda bu kelimeleri hi¢ duymadigini soylityorlardi.

2000-2010 y1llarinda gergekten de ATEX ve exproof séziinii
duymayanlar vardi ve bu normal sayilabilir. Glinimiizde
ise exproof sektoriinde olup da bu deyimleri duymadigini
sOyleyen yalnizca baz1 sozde uyaniklara rastlanmaktadir.

Bir isi veya bir tesisi bir “yapan” olur, bir de “denetleyen,
kontrol eden.” Kiiciik ve orta bityiiklitkteki sanayici genelde
bunu anlamiyor veya anlamak istemiyor. Biiyiik kurulugla-
rin genelde kendi i¢ denetimleri zaten mevcuttur. Sistem
bityiidiik¢e denetimin ne anlama geldigi anlagilmaktadar. Is
hayatimda; “Kontrol ve denetim de nedir? Buna neden para
vereyim ki? Isi uygulayan geregi gibi yapsin, isi verirken iyi
firma ve kisilere verin, se¢iminizi dogru yapin” gibi sozler
soyleyen patronlara sik¢a rastlamigimdir. Clinkii denetim
i¢in verilen paray1 “yeni patron olan” ig sahipleri pek anlaya-
mamakta, fuzuli bir gider olarak gérmektedir. Isleri denet-
leyenler genelde tecriibeli ve deneyimli olduklarindan talep
ettikleri ticretler de igverenin pek hoguna gitmemektedir.

“Uygulayan ve kontrol eden” olayi, tabiat kanunu olan “kuv-
vet karsi kuvvet” prensibine benzemektedir. Her zaman “bir
isi yapan, bir de denetleyen” olacaktir; bu kag¢inilmaz bir
gergektir. Fakat ne var ki Tiirkiye’de yeni geligen igveren
sinifinin bu olay1 kavramasi igin ister istemez biraz zaman
gegecektir.

ATEXYo6netmeliklerinin Faydas: Nedir?

Amag; mal ve cana zarar gelmesini 6nlemektir. Kurulan
exproof tesis ile mala zarar gelmesini 6nlemek hedeflen-
mektedir. Diger bir s6z ile igverenin malini korumaktir.
“Isveren kendi malin1 kendisi koruyamiyor mu? Devlete
ne buisten?” seklinde diisiiniiyor olabilirsiniz. Fakat kamu
otoritesi buna miisaade etmemekte ve ortami bagibosg bi-
rakmamaktadir.

ATEX yonetmeliklerinde ismen “patlamay1 6nleme s6zii”
gegiyor ise de esas hedef yangini 6nlemektir. Sanayide bir
patlamay1 yangin takip etmekte ve esas mala zarar veren,
patlamay: takip eden yangin olmaktadir. Grizulu yeralt:
madenlerinde ise kargimiza ¢ikan patlama tahribatidir.
Teknik olarak hedeflenen patlamay: 6nlemektir. Son yillarda
sebebi bilinmeyen bir¢ok yanginin ¢ikig nedenlerinin aragti-
rilmasinda kii¢iik bir patlamanin yanginlarin kaynagi oldugu
ortaya ¢cikmustir. Yani kusurun patlamayi 6nlemek icin
tedbir alinmadigindan kaynaklandig: sonucuna varilmigtir.
Yeriuistil sanayi yeraltt madenlerine benzememekte kiigiik
¢apli patlamalar, 6rnegin elektrik kontagi ile ¢ikan kiigiik
bir patlama etrafina fazla zarar vermemekle birlikte, takip
eden yangin biiyiik zarara yol agmaktadir. ATEX yonetme-
likleri yangin tedbirlerinin bir pargasidir. Patlayic1t madde
ile iglem yapan ig yerlerinde ise ATEX yonetmeliklerine uy-
mak yangin tedbirlerinin bizce en 6nemli ve birinci ayagini
olugturmaktadir. Gazete ve televizyonlarda goériilen biiyiik
kimya tesislerinin yangin ¢ikig nedenlerinin hemen tamami
kiigiik bir kivileimla ¢ikan kiigiik ¢apli bir patlamadir. Bu
nedenledir ki ABD’de patlayici ortamlarla ilgili standartlar
NFPA (Ulusal Yanginla Miicadele Kurulugu) tarafindan
yayimlanmaktadir. Kisaca ATEX, patlama ve takip eden
yanginlar1 6nlemek icin alinan tedbirleri kapsamaktadir ve
igverene faydasi, patlamay1 6nlemenin yani1 sira yanginlari
onlemek yoniindedir. Ancak gaz tesislerinde, belki bir pat-
lama tahribatindan s6z edilebilir. Fakat kimya tesislerinde
yaganan yanginlarin ¢ikis noktas: genellikle kii¢iik capli
patlamalardir. Grizulu madenlerde gaz patlamasini toz in-
filaki takip etmekte ve esas zarar ziyani veren komiir tozu
patlamasi olmaktadir.
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Denetimi Kimler Yapmali?

Is hayatimda en ¢ok ters diistiigiim bir konu da her seyin
devletten beklenmesidir. Bir yangin ¢iktiginda veya patlama
oldugunda hemen devlet organlar1 gorevini yapmiyor gibi
yaygara koparilmakta, sanki devlet organlari su¢lu imis gibi
gosterilmektedir. Bizce bu igin sansasyonel ve medyatik
yanidir. Devlet organlarini ve politikacilar: su¢lamak kolay
olmakta ve fazla dikkat cekmektedir. Tirkiye Cumhuriyeti
Turgut Ozal’dan sonra karma ekonomik modelden vazge-
gerek serbest piyasa ekonomisine ve tam kapitalist diizene
yonelmigtir. Serbest piyasa ekonomisinde sistem kendi
kendini denetlemekte ve devlet yonlendirici olmaktadir.
Devlet siki denetleme yapmamakta fakat denetlediginde de
tam denetlemekte ve bazi hallerde de sirketlerin kapisina
kilit vurulmaktadir. Peki, kendi kendine denetleme nasil
olacaktir? Kendi kendini denetleme diinyanin her yerinde
tiizel kigiliklerce ylriitiilmektedir. Bir nevi birbirini thbar
etmeye benzer bir sistemdir. Bu isler ise dernek, birlik,
meslek odalar1 ve sendika gibi tiizel kigilige sahip organ-
larla yuriitilmektedir. Usullere uymayan, dolayisi ile haksiz
rekabet ve kazang saglayan firmalar bu tiizel kisiliklerce
once hizaya gelmeye davet edilmekte, olmuyor ise devlet
organlarina sikayet edilmektedir.

Diinyanin her yerinde gecgerli olan su kaide unutulmama-
lidir: Bir patron diger bir patronu ismen sikayet etmez,
meslektag meslektas: aleyhine konugmaz, igveren diger bir
igveren aleyhine gikayette bulunmaz. Peki bu uygulama nasil
yiirityecek? Ornegin LPG Dagitim Sirketleri Birligi, Dogal
Gaz Dagiticilar Birligi, Kimya Sanayicileri Birligi, Exproof
Alet Ureticileri Birligi, Boya Sanayicileri Dernegi, Exproof
Alet Montoérleri Dernegi gibi kuruluglar ve 6zellikle mii-
hendis odalar1 ve sendikalar kanali ile bu gibi denetlemeler
stirdiirtilebilir ve uygulanabilir. Bati1 Avrupa iilkelerinde ve
ABD’de bu tiir uygulamalar yapilmaktadir. Devlet bu gibi
derneklesmeleri desteklemelidir ve bildigimiz kadar: ile
desteklemektedir. Fakat bu gibi derneklesmeler zaman
almakta, hemen olugsamamaktadir. Ciinki eski devletci
donemden kalma her geyi devletten bekleme aligkanligi
tizerimizden atilamamigtir ve halen devam etmektedir.
Diger bir tabir ile “kendi sorununu kendin ¢6z” diistincesi
yayilmadan ve buna gore gerekli tiizel kisilikler olugmadan
hi¢bir yonetmelige tam olarak uyum saglanamaz.

Isverenler ve ayni konu iizerinde caligan ve ayni mah iireten
patronlar birlik ve dayanigmanin faydali oldugunu kavramals;
rekabet, yonetmeliklere uymamada ve gayri nizami ¢aligmada
degil fiyat ve kalitede olmalidir. Serbest piyasa ekonomisinin ana-
yasas1 budur. Ornegin bir ilag veya boya fabrikas1 her seyi nizami
yapmuig yatirimini ona gore planlamig, 100 milyar harcayarak tesis
kurmusg veya tesisini yenilemis olsun. Buna kargilik bagka bir kigi
de exproof olmayan gayri nizami aletler ile 50 milyon harcayarak
tesis kurmus ve piyasada rekabet ediyor olsunlar. Boyle bir olay
haksizlik olmaz mi? Gayri nizami ¢alisilarak elde edilen kazang
gliniimiiz deyimi ile haram sayilmaz mu?

Sendikalar, bu gibi ig saglig1 ve giivenligi konularinda bir
islem yaptigini ve toplu s6zlesme pazarliklarinda ele alin-
digini hi¢ duymus degiliz. Sendika yasalar: bu gibi konu-
lara miisaade etmiyor yalnizca ticret pazarliklarini kapsiyor
olabilir. Bizce giivenli bir ortamda ¢aligmayi istemek igci
hakkini miidafaa etmek sayilmalidir. Yasalarda bir bogluk
var ise duzeltilmeli ve sendikalar da ig giivenligi konularini
pazarlik masasina oturtabilmelidir. Bu yontem ile ayni ig
kolunda olup da usulstiz ve riskli ¢aligan yonetmeliklere uy-
mayan sirketlerin kurallara uymasi saglanabilir. Sendikalar
isvereni bakanlara kolayca sikayet edebilir. Ornegin ATEX

Yonetmeligi’ne uyulmuyor ise ikazda bulunabilir. Mihendis
odalar1 ise bizce olaya uzak kalmaktadir ve sendikalar gibi
iretim ile i¢ ice ve patron ile karsi kargiya degillerdir.

Grizulu Madenlerde Durum Nedir?

4 Agustos 2015 tarih ve 29435 sayili Resmi Gazete’de ya-
yimlanan 2015/7966 sayil: Bakanlar Kurulu Karari ile ATEX
94/9 rumuzu ile bilinen ATEX Y6netmeligi’nde I.Grup
techizatlari, yani grizulu madenleri kapsayan béliimiiniin
uygulamas: 31 Aralik 2019 tarihine kadar uzatilmigtir. Bu
kararname TMMOB’nin Danigtay’a bagvurmas: ile iptal
edilmigtir. Fakat buna ragmen bugiin madenlerin hemen
tamami s6z konusu kararname gegerli imig gibi davranmakta
hi¢bir gey yapmamaktadir. Siki denetimler halen devam
ediyor ise de yarg: karari yok gibi davranilmakta, gerekli
onlemler alinmamaktadir. Madenlere taninan istisnanin
¢ok biiylik bir haksizlik oldugu bir gercektir. Milyarlarca
yatirim yapan madenler sanki ATEX y6netmeliklerinden
habersizmig gibi uyumsuz malzemeler siparig etmekte ve
sonra da devlet kademelerinde “bizi kurtarin gibi” feryat
figan etmektedirler. Bu devletle kurulan iligki bi¢imindeki
soruna da igaret etmektedir. Maden tureticilerinin bir vakif
veya benzeri birligi olmasina ragmen bu gibi kendi arala-
rindaki haksiz rekabeti 6nleyememeleri sanayi bilincinin
yerlesmemis olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Madenin
biri milyarlarca yatirim yapiyor digeri ¢ok ciizi bir yatirimla
isini hallediyor ise ve bunlarin kendi kuruluslar: herhangi
bir sikayette bulunmuyor ise devlet ne yapsin? Ureticiler
ve igverenler birligi bu gibi haksiz rekabete dur demelidir.
Serbest piyasa ekonomisinin geregi budur. Diizgiin ¢aligsan
bir dernek yok ise sendikalar ve odalar nerede? Gergi karar-
name iptal ettirilmig ise de durum halen ortadadir.

Madenlerde halen temiz havanin gectigi ana yollarda exproof
olmayan aletler kullanilmaktadir. Grizulu madenlerin ister
temiz hava isterse kirli (grizulu) hava olsun tamaminda
alev sizmaz alet kullanilmas: zorunludur. Ciinkii ani bir
metan gazi yayilmasinda (degaj) temiz hava yollarina kadar
grizu uzanabilmektedir. “Boyle bir sey nasil olur, madene
alev s1izmaz olmayan sanayi tipi alet nasil sokulabilir” diye
diistinenler olabilir. Maalesef gercek ortadadir.

Bir de madenlerde kullanilan, Cin mali ATEX Yonetmeli-
gi’ne uymayan malzeme problemi mevcuttur. Cin mallarinin
ATEX’e uygun olanlar1 da bulunmaktadir. Fakat fiyat1 igve-
renin hogsuna gitmedigi i¢in ATEXyonetmeliklerinin gecerli
oldugunu bilmesine ragmen satin alip getirmistir. “Nasil
olsa bir yolunu bulur kabul ettiririz” mantig1 hakimdir.
Diger taraftan uydurma yerli mallar1 da sorun tegkil etmek-
tedir. ATEX yonetmeliklerinden sonra satilan ve Zonguldak
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civarindaki 6zel madenlerde sikca rastlanan yerli mallarinin
ne sertifikalar: gecerli ne de i¢ donanimlar: grizulu maden
elektrigi sartlarina uygundur. D1g gortiniig itibari ile exproof
izlenimi veren bu aletleri degistirmek kii¢iik ¢aplt maden-
lerin mali giiciinii agmakta ve bu kiiciik maden ocaklar:
kapanma tehdidi ile karg1 kargiya kalmaktadir.

Bir¢ok madende elektrik iglerine miihendisler degil pra-
tikten yetigme teknisyenler diger bir tabir ile “alaylilar”
hakimdir ve s6z sahibidirler. Maden sirketleri elektrik
miihendisi bulmakta giigliik ¢ektiklerini iddia etmekte iseler
de sorun; olmasi gereken ticreti vermek istemediklerinden
kaynaklanmaktadir. Serbest piyasanin, arz ve talebin ne
oldugunu pek bilmek istemeyen maden igverenleri, bazi
hallerde iiretimden sorumlu miidiirlerinden daha fazla
icret vermeleri gerektigini kabul etmemektedirler.

Uydurukguluk ve Korsan Ekipmanlar

Exproof sektoriinde uydurukguluk ve korsan aletler sorunu
¢ok buiyliktiir. Bunun sebebi eski aligkanliklarin halen devam
ediyor olmasidir. ATEX y6netmelikleri ile kullanicilarin ken-
di kendine alet tiretmeleri, normal iiretici ile ayn1 seviyeye
getirilmigtir. Kullanicinin kendi kendine herhangi bir alet
iiretmesi ATEX Yonetmeligi kogullarina uymak kaydi ile
yasak degildir. Exproof alet iiretimindeki CE kalite gtivence
sistemi gibi biirokratik igler ile ugragmak yerine, “ben yap-
tim oldu” misali exproof gériitnimlii bir geyler yapmak ¢ok
daha ucuza gelmektedir. Ayrica bazi firmalar da herhangi
bir sertifika almadan dig goriiniimii itibari ile exproof izle-
nimiveren alet iiretmekte ve haksiz para kazanmaktadirlar.
Sanayi Bakanligi’na gikayet edildiginde geregini yapmakta
ise de hepsini arayip bulup bag etmesi imkansizdir. Nor-
mal exproof alet treticileri “Korsan iiretim konusunda ne
yapiyorsunuz?” sorusuna yanit verememektedirler. Bu iire-
ticilerin “Exproof Malzeme Ureticileri Dernegi” kurmalar1
ve korsan tiretimle miicadele etmek icin kaynak ayirmalari
gerekmektedir. Korsan uygulamalarin ¢esitli yontemleri
bulunmaktadir:

1) Exproof goriiniimli alet iiretip bilgisayar ortaminda

ayarlanan sertifika ile satmak.

2) Exproof malzemeleri (komponentleri) alarak yeni

bir alet tiretmek. Komponentin sertifikasini kullanarak

yeni Uriini satmak.

3) Kullanici olarak komponent satin alip exproof alet

iiretmek. Ornegin alkol mikseri, boya kabini gibi.

Exproof goriiniimlii alet iireten birkag firma vardir ki sika-
yetleri bertaraf etmek i¢in sik¢a isim ve adres degistirmekte-
dirler. Fakat en yaygin olan korsanlik konusu montaj olayidir.

Korsan Uretimde Montaj

Haksiz rekabete neden olan konulardan biri de exproof par-
calarin (komponentlerin) satin alinarak yeni bir iiriin elde
edilmesi olayidir. Normalde komponentlerin etiketinde U
isareti olmas1 gerekir. Imalatciya ne yapacaginizi agikladigi-
nizda etikete U igaretini vurmamaktadir. Bu durum exproof
diinyasinin taninmig ve givenilir firmalarini ¢ok rahatsiz
etmektedir. Normalde komponentlerden yeni bir iiriin elde
edildiginde bu tiriine ait ayr1 bir sertifika alinmas: gerek-
mektedir. Komponent sertifikas1 yetmemektedir. Ornegin
exproof bir panonun, pano gévdesine ait sertifikasi yeterli
degildir. Kullanicilar konunun detayini bilmedikleri i¢in
bu konuda aldanmaktadirlar. Baz: kullanicilar ise bildikleri
halde ucuz oldugu i¢in bu yolu tercih etmektedirler.

Exproof terminal kutularini alip igerisine sigorta, termik
salter, kontaktor gibi elemanlar yerlestirerek pano yapip
piyasaya stiren ve haksiz rekabete neden olan ¢ok sayida
exproof malzeme saticist firmalar mevcuttur. Ex-d tipi bir
terminal veya pano kutusunu alarak icerisini donatmak
ATEXten 6nce idi. Montaj yapanlarin ¢ogu kutunun hangi
kategoriye gore denendigini bilmemekte, panonun igini
bir nevi rastgele doldurarak satigsa sunmaktadir. Kategori
2 ekipmanlar kisa devre akiminin etkilerine dayanacak;
herhangi bir kisa devre durumunda genlesen hava; alevin
sizmasina, ortamin patlamasina neden olmayacaktir. Or-
negin igerisine 25 kA bir TMS (termik manyetik salter)
yerlestirilen bir pano gévdesinin 25 kA kisa devre deneyine
tabi tutularak kisa devre akiminin etkilerine karsi1 denenmisg
olmas1 gerekmektedir. Bildigimiz kadar: ile Tirkiye’de
kisa devre deneyi yapabilen laboratuvar sayisi fazla degildir.
Ciinkii sanayi tipi pano iuretiminde boyle bir kisa devre
deneyine ihtiya¢ duyulmamaktadir. Ayrica bu kisa devre de-
neyinin d-tipi aletlerin gaz sizdirma deneyinde oldugu gibi
gazli ortamda yapilmasi ve alevin s1zip sizmadiginin tespit
edilmesi sorunu da vardir ki ex-d tipi laboratuvari olan her
kurulusta da boyle bir deney tertibati bulunmamaktadir.

Exproof pano donatimindaki diger bir hata da eski kulla-
nilmig ex-d tipi kutularin i¢lerinin sokiilerek yeni bagtan
donatilmalarinda yaganmaktadir. Aslinda montaja bagla-
madan 6nce elde mevcut d-tip govdenin tabi tutuldugu
deneylerin tamaminin bilinmesi gerekir. Saticilar ve ima-
latgilar ise bu kadar detayr kullanicilara vermemektedir ve
ATEXYonetmeligi’ne gore de vermek zorunda degildir. IEC
standartlarinin eski stirimlerinde d-tipi aletler agagidaki
statik dayanim basincina tabi tutulur idi:

Grup I aletler 10 bar.

Grup IT' A aletler 10 bar.
Grup II B aletler 15 bar.
Grup II C aletler 20 bar.

Standart sonradan degistirilip referans basing tespit edi-
lerek, statik basincin bulunan referans basincin 1.5 kati
ile denenmesi kogulu getirilmistir. Sonugta i¢i aletler ile
donatilmig ex-d tipi bir pano ile i¢i bog olarak denenmis
bir ex-d tipi kutu arasinda cidar kalinlig1 ve dolayisi ile fiyat
farki ortaya ¢ikmaktadir. Cogu ince govdeli, ucuz aletlerin
igerisinde orijinal donanimin diginda bir degisiklik yapi-
lamamaktadir. Bu detay: kullanic1 genelde bilmediginden
ATEXten onceki aligkanlik nedeni ile eski aletlerin i¢ini
rastgele kendi tasarimlarina gore donatmaktadirlar.

Benzeri hatalar “kendinden emniyetli cihaz ve devrelerde”
de yasanmaktadir. Piyasada bol miktarda Ex-i tipi alet ve
bariyer mevcuttur. Bu aletlerin se¢ilmesi ve kurulmasi ko-
lay degildir. Hesap kitap ve mithendislik gerektirmektedir.
Ayrica kendinden emniyetli aletler cogunlukla kugak 0’da
yani ¢ok tehlikeli ortamda ¢aligmaktadir. Kusak 0 ortamdaki
aletlerin tesisinde IEC 60079-26 sartlarina dikkat etmek ge-
rekmektedir. Diger taraftan kendinden emniyetliligi sagla-
yan gii¢ iinitesive bariyer gibi aletler temiz bolgede exproof
olmayan sanayi tipi elektrik panolarinin icerisinde kurulu
bulunmaktadir. Bu durum denetlemede sorun yaratmak-
tadir. Bu nedenle kullanicilar; “ucuz” gerekgesi ile bilme-
dikleri tanimadiklar1 kisaca giivenmedikleri kuruluglardan
asla kendinden emniyetli alet ve sistem satin almamalidir.
Exproof bir kutu alarak yeni bir alet iiretilmesi, yonetmelikte
ongoriilen usullere uyulmas: kogulu ile yasak ve hatali de-
gildir. Montaj1 yapan firma yeni bir iriinii piyasaya siirityor
ise mutlaka sertifika almak zorundadir. Ilag sanayisinde bu
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gibi gayri nizami montaj olaylar1 ¢ok yaygindir. Bir alkollii
karistiricy, kurutucu veya ¢eker ocak gibi patlayict maddeler
ile iglem yapan bir alet imal edildiginde tiimii i¢in bir serti-
fika alinmasi zorunludur. Yalnizca elektrik motorunun veya
aydinlatma armatiiriiniin sertifikasinin bulunmasi yeterli
degildir. Hatali kurulmusg bir tesisin onaylanmasi, ATEX 137
Yonetmeligi’ne gore PKD (patlamadan koruma dokiimani)
hazirlayanin yetkisinde degildir. Bir karistiricinin karigtirici
olarak sertifikas1 yok ise o alet korsan sayilir. Oniimiize ko-
nulan elektrik motoruna ait sertifika yeterli degildir. PKD
hazirlayan bircok meslektag bu konuda hatali davrandiginin
farkinda bile degildir.

Benzeri hatalar boya kabini tiretiminde de goriilmektedir.
Ticari piyasaya siiriilen ve Internet sitesinde ilan edilen her
exproof Uriintin mutlaka onanmig kurulustan alinmig bir
sertifikas1 bulunmak zorundadir. Diger bir soz ile faturas:
kesilip satilan ve kullanma kilavuzu ile birlikte kullaniciya
gonderilip devreye alinan her boya kabinine mutlaka ATEX
uygunluk sertifikasi1 da iligtirilmek zorundadir. ATEX
2014/34/EU kilavuzu paragraf 242’ye bakildiginda; sanki
sprey boya kabinleri ATEX Yonetmeligi kapsami diginday-
mis gibi bir izlenim edinilmektedir. Bu madde, kabini kul-
lanicinin kendi tesis etmesi durumunda tatbik edilebilecek
durumdadir. Aksi halde ticari piyasaya siiriilen sprey boya
kabinleri Yonetmeligin diger bircok maddesi ile ¢eligir du-
ruma diismektedir. Ayrica miistakil iiretilip satilan kabinin
kullanma kilavuzuna ATEX 137’ye gore riskleri belirleyip,
zon haritasinin da ilave edilmis olmasi zorunludur.

Iki cins boya kabini iireten firma vardir. Birincisi bagimsiz
hazir karavan veya prefabrik seklinde kabin iireterek satan
firmalardir ki bu firmalar mutlaka onanmig kurulugtan ser-
tifika almak zorundadir. Tkinci tiir firmalar ise boya kabini
ihtiyaci olan sirketlerin tesisi igerisine monte edenlerdir.
Ucuz goziikmek veya azami kar1 saglamak i¢in ne exproof
malzeme kullanilmakta ve ne de uygun pano ve kablo yerles-
tirmektedirler. Havalandirmasi gogunlukla géstermelikten
ileriye gitmemektedir. Cogu imalat¢i kendi kabinini kendi
yapmakta veya ikinci bir firmaya yaptirtmaktadir. Hemen her
atdlyede mevcut olan boya isleri kargimiza ¢ok cikmakta ve
¢ogu meslektagimiz tarafindan bir tehlikeli bolge haritasi
cizilerek kullanilan aletlerin tek tek sertifikasina bakilmanin
yeterli oldugu diistiniilmektedir. Halbuki tiim kabin i¢in bir
risk analizi yapilmasi ve mutlaka onanmig kurulusa gidilerek
belge alinmas1 geregi unutulmaktadir. Yapilmas: gereken;
boya kabini iireticilerinin vakit gecirmeden derneklesip
tiizel kisilik olusturarak organize olmalari ve korsancilar ile
miicadele etmeleridir. Devlet yapacak bana da pazar agilacak
diye beklememelidirler.

Onanmig Kuruluglar

Exproof aletleri test edip gerekli incelemeleri yaptiktan
sonra patlayici ortamlarda kullanilabileceklerine dair belge
(sertifika) veren sirketlere giniimiizde onanmig kurulug (No-
tified Body) adi verilmektedir. Ciinkii bu kuruluglar Sanayi
Bakanligi’'nca atanmakta ve Briitksel’deki AB organlarinca da
onaylanmaktadir. Exproof aletlere sertifika vermek “standar-
da uygunluk” belgesi vermeye benzememektedir. ATEX ten
sonra bakig acist daha da degigmigtir. Onun i¢in Diinyanin
higbir iilkesinde exproof aletlere sertifika standardizasyon
kuruluglarinca verilmemektedir. Test ve deney yapmadan
yalnizca teknik resim ve 6rnege bakarak kagit iizerinde belge
diizenlenmemektedir. Avrupa iilkelerinde herhangi bir test
laboratuvari olmayan yiizlerce onanmig kurulus tiremistir.
Bu kuruluslar testlerini digarida yaptirdiklarini iddia ederek
yetkililerden ve hatta AB’den onanmig kurulug numarasi
almiglardir. Bu gibi kuruslarin yapis1 sahte sertifika vermeye
¢ok miisaittir. Onun i¢indir ki ¢ogu kullanici, taninmig ku-
ruluglar diginda verilen sertifikaya pek itibar etmemektedir.
Nisan 2010 tarihinde Ankara’da seminer veren bir Avrupali
exproof alet iiretici firma sahibi 100-150 kisilik katilimli kon-
ferans salonunda hi¢ ¢ekinmeden Diinya’da giivenilir sertifika
veren 3 firma oldugu sdylemekte ve isimlerini de saymakta
idi. Ayni fikirde degiliz, ama vurgulamak istedigimiz onanmig
kurulug faaliyetlerinin bankalar gibi tamamen giivene dayali
oldugudur. Bugiin Tiirkiye’de exproof aletlere sertifika veren
bildigimiz kadari ile ii¢ sirket mevcuttur. Onanmis kuruluglar
sunu iyi bilmelidirler ki, yaptiklari iglerin higbiri gizli kalma-
maktadir: Mali pahali olan ve kullanici tarafindan alinmak
istenmeyen saticilar “Git sen oradan al, iste onun surasi soyle
burasi boyle” gibi ifadelerle anlatmaktadir. Ayrica mevcut
sirketler sunu da unutmamalidir: Isim yapmak zordur. Fakat
elde edilen nami lekelemek ¢ok basittir. “Bir tavizden, bir
istisnadan bir sey ¢tkmaz, su Cin malina bir ATEX uygunluk
belgesi versek ne olur” gibi digiiniiyorlar ise yanlis yolda
olduklar1 agiktir. Giiclu iilkelerin giivenilir ve isim yapmig
laboratuvarlari, onanmig kuruluglari olur. Eger Tiirkiye olarak
exproof sektoriinde “Biz de variz” demek istiyor isek ciddi
¢aligmalive ciddi davranmaliyiz. Giivenilir yerli mali exproof
alet iiretmenin birinci ve en 6nemli basamagi ciddi ¢aligan,
giivenilir onanmig kuruluglara sahip olmaktan gecmektedir.
Devlet ve bol miktarda exproof malzeme tiiketen biiyiik
sirketler, bu kuruluglara mali ve techizat yoniinden destek
olmalidir. Ayrica giinliik politika ve iktidarin gidiminden
¢tkmas: miimkiin olmayan devlet kuruluglarinin da bu sek-
torde yer almasini tavsiye etmeyiz. O zaman diyebilirsiniz ki,
devlet eli ile bazi kisiler zengin mi edilsin? Boyle diigiinenlere
tavsiyemiz Ingiliz BASEEFA kurulusunun 6zellestirme hi-
kayesini okumalaridir. Sonucta Tirkiye Cumhuriyeti olarak
hepimizin karli ¢ikacagi unutulmamalidir.

Sonug

Bugiin Tirkiye exproof sektoriiniin baginda ve emekleme
safhasindadir. Exproof sektérii Cin, Italyan ve Dogu Avrupa
firmalarina kaptirilmig olsa da yerli firmalarin kaliteli mal
iretimine tegviki ile olay tersine dondirilebilir. Exproof
sektoriiniin bilangosu bilinmemekte ve resmi kurumlarda da
boyle bir istatistik bulundugu meg¢huldiir. Baz1 kuruluglarin
satigina ve bazi titkketicilerin aldig1 exproof techizat miktarina
bakilarak bir tahmin yapilabilir. Bizim tahminimiz milyar
dolarlarin izerindedir. Korsan ve gayri nizami caligma 6nlen-
diginde bilanco daha da artacaktir. Bizce Ttirkiye’de exproof
techizat sektoriiniin potansiyeli yliksektir ve yapilacak bir
yatirim orta ve uzun vadede kar getirecektir. |
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