Ahma wer Ealiax GU 17

f-.:':l;tuﬂm!: 'm.vllda 1n=.mhk bitim=
teknoloji alaminda, insanlik rarihi-
ne gore oldukga kisa denilebilecek
bir zaman araligina sigan bir yigin
gelismeye tamiklik etti ve elbette ki
tim bu gelismelerin dznesi oldu. Bu
siire zarfinda yasanan ilerlemeler ve
orraya konan iiriinler kimi zaman
hayretle, kimi zaman korkuyla, kimi
zaman 1se cogkuyla kargiland:. Top-
lumlarin bu olaylar karsisindaki
tepkilerinin kendiliginden olmadi-
gin1, repkilerin

diizenin ideclojik gtkislan ve hedef-
leri rarafindan biyiik slcide belir-
lendigini sovleyehiliriz. Oyle olma-
sa, insanlanin kendi viretcikleri ro-
botlar, yine insanlarin programla-
malan sonucunda futhol oynar gibi
yaptyor diye hayrete kapilmalarina,
silah tutuyor diye korkmalarina, oda
buyiklugindeki cam plakalar kir-
madan tagtyabiliyorlar diye cogsma-
larina bugin igin hic gerek yok. Dii-
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zenin, insanlarin bilimsel ve rekno-
lojik gelismeler karsisinda neden
zaman zaman gagirip korkmalanni
va da cogmalarini tstedigini yazi bo-
yunca agmaya c¢aligacagim. Ancak
bastan belirtecegim sudur: Robot-
lardan korkulmaz; robotlarin ortaya
koydupu performans karsisinda -ki
bu performans dogrudan rabotlann
ureticisi konumundaki insanligin
performansidir- hayrete disilmesz;
ve agikcast roborlar aklin iktidarin-
da gelecegimize 151k saca-
caklarina dair imit
vaadediyorlarsa da
bugiin igin ya-
sananlarda
cosulacak bir
yan yok.

Teknolejik
geligmelerin
¢ofu 1nsan igin
en ilg cekici ve
garpict sonuglarindan
biri, robot dretim ve tasari-
minda gelinen nokta. Dolayisiyla
robotlar izerine kurulacak bir tar-
tismanin hem ilgi cekici olacagini,
hem de genel olarak bilim ve tekno-
loji tzerine tartigmayt miimkiin ki-
lacagini diisuntyorum. Mutfaklar-
dan Giines sisteminin diger geze-
genlerine uzanan gok genis bir alan-
lar yelpazesinde robotlar giderek da-
ha #nemli roller tstleniyor. Yakin
bir gecmiste bilimkurgu yapitlarin-
da rastlanan “glinkitk hayaon sira-

'KORKULUR MU?

dory bir usssuru balioe g Lﬂ'tl‘!‘tt;r -_'u'fv:rl_
kadar girmis, insan gorinimlii ro-
botlar” kurgusn kulaga artik eskisi
kadr gercekiibtii gelmiyor. Harra in-
sana benziyecek sekilde tiretilme-
diklerinden pek fazla dikkat ¢ekme-
se de robotlar artan bir hizla soyuc
matiflerden somut gergekliklere da-
nigiiyor, sik¢a kargimiza qikayorlar,
Cuvata sikan, boya yapan, yik tasi-
yan, meyva sikan robotlara, ¢ocuk
bakan ev temizleyen, itfaiyecilik ya-
pan robetlann eklenmesi tasarlani-
yor. Robocop'un sadece bir film
kahramanu olarak kalacag samilma-
mali.

Top Oynayan Rebotlar

Futhol oynayan robotlanin televiz-
yon ekranina ¢ikisinin hemen erte-
st giinii, berberden Universiteye bir-
cok yerde, birgok insamun “abi ro-
botlar top oynuyor, olacak is degil
va” ya da “adamlar ne yapmis be,
top bile oynatiyorlar robotlara” de-
yigi, farkh nokralara isarer ediyor
olmakla beraber, her iki ¢ikig da di-
zenin ciddi bir ideolojik basarisin
gosteriyor, Insanlar bilim ve tekno-
lojideki gelismeleri kendilerinin ta-
mamiyla disinda ve uzaginda gorii-
yorlar, Bu gelismeleri saglayanin ge-
sith iilkelerin igcileri, bilim adamla-
tt, insanlifin yiizlerce yillik birikimi
degil, dogrudan dizenin kendisi ol-
dugunu disiinayorlar. Kapitalizm
tiretici giiclere bilim-teknolojinin

esgtdiimli yiikseldigini soyler ve bu




esgiidimlii yakselisi tktidarinin te-
meli olarak postermeye caligirken
mevcur tretim iliskilerinin toplu-
mun “teknik olarak zorunlu” Grgiit-
lenme bicimi oldugunu iddia eder.
Insan highir zaman kendi yarattig
aygit karsisinda gilicsiiz, aciz ya da
aptal degildir. Ancak kendi trtni
olan bilim-teknolojy  kargisinda
kendisini gligsiiz, aciz ve aptal his-
seemesi, diizenin mes rutiyetini ka-
yitsiz sartsiz kabul etmesine, mev-
cut arefim iligkilerini degistirme
gicint kendisinde gdrememesine,
hatta bunun gerekliligini bile fark
edememesine neden olur. Televiz-
vyon ekranlarinda futbol oynayan bir
robot -ki bu noktada yeniden vurgu-
lamak isterim, bir robot futkol oyna-
yamaz; ancak futhol oynuyeormusga-
sina hareket yapar ve bu ikisi arasin-
da ¢ok ciddi bir fark vardir- bir glicii
sorgulamaya kalkmamasini, “biiyik-
lerinin” her seye kadir cldugunu an-
lamasini, dizen degisikliginin tim
bunlardan mahrum kalmak anlami-

na gelecefini bimesini soyler.

Sttah Kullanan Robot Robecop

Diizenin belirli amaglari, hedefleri
ve dngorileri teknolojiye sonradan
empoze edilmezler. Teknolojinin ge-
lisim surecine ickindirler ve bu sii-
recin belirleyicisidirier. Egemen si-
nifin insanlara ve seylere yaklagimi
teknoloiiye ve bilime de vansitil-
mustir. Bunun igiginda séyle bir id-
diada bulunuyorum: Bugiin kapita-
list sistemin en taninimig rehortu, bir
film “kahramam? olan Rebocep'tar
ve bu kesinlikle siradan, rastlantisal
bir olay degildir. Demek istedigim,
yine bir sanal kahraman olan James
Bond'un en inlii ajan olusuyla, Ro-
bocop'un en inli robot olusu ara-
sinda fark var. Polisive romanlarm
cofunda karilin hizmergi olusuyla,
Lilimkurgu romanlann gogunda ro-

boclarin katil clusu arasinda da fark

var. Katilin hizmetgi olarak kurgula-
misinda sinifsal bir tercihin rol oy-
nadigini zannermiyorum. Ancak bi-
limkurge romanlanin neredeyse ya-
nsindan cogunda insanlarla robot-
larin kirhirlerine karsi varolug sava-
st veriyor oluslannin, diizenin bili-
me, teknolejive ve onun lrinlerine
bakis: ile dogrudan ilgili oldupu ka-
nisindayum. Teknoloji sdmiriyi ar-
tirmak 1¢in ve bunu saglayacak se-
kilde geligtirilirse, robotlar savag-
mak, gozeiliik etmek, baski yapmak
icin irecilirse ve bilime yonelik bay-
lesi bir yaklasim rasyonalize edilme-
ve, dogal ve hakli gasterilmeye gaki-
sthirsa, insanlarin dogal tepkisi bun-
lardan korkmak ve teknelojinin tim
arinlerini bu kéei drneklerle dzdes-
lestirmek olacakeir. Diger raraftan
bu korku ditzen tarafindan kériikle-
nir ya da yoksa var edilic. Insanlarin
cesitli zamanlarda diizenin cegith
araglarimdan korkmalarinda yarar
vardir. Tiirlt araglarla korkutulup
“terbiye edilen” insanlar, kendile-
rinde tim bu korkungluklann yara-
ticist olarak gordikleri duzene kargt
cikma gliciing bulamazlar. Burada
kritik olan, bu korkunun bask: ve
rulimle yaratilmis olmayig, kor-
kanlarin gdziinde bile son derece

mesgru gorintgidir.

Hinerli Robotlar

Bugiin bilimsei ve tenolojik gelis-
menin dogrultusu sermaye gevreleri-
nin kar hursi tarafindan belitlen-
mekredir. Agikgasi, dogrudan in-
sandanin refahy, esitlifi ve dzgiirligu
igin olmasi gereken bu geligmelerin
giiniimiizde halk kitlelerinin hayati-
na olumlu katki yaptigini sévlemek
col giic. Bu ylizden diizen, iktidarimi
mesrtulastirmak igin toplumda, bi-
lim-teknelojinin isgilerin, emekei-
lerin yagammi da gitrikge rahaclag-
tiran, iretkenligi stirekli artiran, in-

sanligin dogaya hakim olmasim

saglayan bir olgu oldupu yanilsama-
sin1 yaratmaya gayret eder. Basarili
oldugu digiide insanlar, ancak tele-
vizyon ekranlarinda izleyebildikleri
“selismeler” karsisinda cosku du-
yarlar. Oysa bir is¢i icin cok agik oi-
masi gerekir ki drnegin televizyonda
itfaiyecilik yaparken gordiigii robot,
vine iscilerin emeginin iirtini olma-
sina ragmen, bu diizende higbir za-
man onun yanan evini sdndirmekre
kullanilmavyacaktir. Bugiin igin ci-
vata sikan bir robot, onun igin sade-
ce ve sadeve isini kaybermesi de-
mektir. Onun evini asla bir rabot te-
mizlemeyecek, o veya esi bagkalari-
mun evini temizlemek zorunda kala-
caklardir. Insanlik i¢in son derce ya-
rarli olabilecek tobotlar, daha fazla
kar elde etmek icin dretiliyor oldu-
gundan, sadece sermaye gevrelerine
yarar saglamaktadirlar. Bunurla bir-
likte, askeri amagla geligtirilen ro-
botlar: da sermaye gevrelerine yarar
saglayan robotlar olarak siniflandir-
mak pekala mimkindiir. O halde
bugiin igin bu gelismelerden étiira
cosmaya hi¢ gerek yok,. Ancak ka-
pitalist sistemin glintimiizde sagtadi-
81 cok ciddi bir diger ideclojik basa-
n, insanlarda reknik sorunlarla pra-
tik sorunlarin drtiistiigi yanilsama-
sint biiyik oranda yaratabilmis olu-
sudur. Omegin toplumun saglik so-
runlan yagiyor olmasi bugiin dogru-
dan bir dizen sorunu oldugu halde,

emekgiler yine televizyon ekranla-
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rinda gordiikleri ve bir aylik maas-
lar: ile bir tekini bile alamayacakla-
r1 yeni ilaglann icad: tzerine saglik
sorunlanimin belirli dlgilerde ¢ozal-
diipiinii sanip coskuya kapilabilir-
ter. Ya da cocugunu ilkokula ginder-
mekte bile zorlanan bir isci, son de-
rece dogal ve insani bir hakk: gaspe-
dilirken, internette egitimin yarar-
larin1 dinlemek, teknolojinin ulas-
ap1 bu “Gstiin” seviyeyi takdir et-
mek, insanlipin gelmis oldugu bu
nektadan gurur ve cosku duymak
durumunda kalabilir. Teknik sorun-
larla pratik sorunlanin boylesine or-
tiisityor olusu (1), is¢i simifimin de-
politizasycnuna hizmer eder ve isci-
ler tim sorunlarin ¢ézmiinti saglaya-
cak olan (!} teknokrasiyi ve onun
mimart olan kapitalist sistemi bag-
tact ederler. Bilimsel calagmalarin
deneyimleri ile teknokratik temel
kabullerin

haberleri bile olmaz. Sorunlarin

uyusmuyor olusundan

kaynagt olami, bir sekilde ortaya
cikmis (o135 mihraklar, iscilerin
tembelligi, vb.} sorunlarin olast ve
alternatifsiz ¢éziiciisii olarak selam-
farlar. Burada dikkac edilmesi gere-
ken bir nokta, birakin bilgisayar ve-
ya robotu, buzdolabi fabrikasinda
calisip evine buzdolabi alamayan
iscide bile sdzkonusu hayranlik ve
coskunun zaman zaman yaratilabil-
mesidir Ancak unutulmamas: gere-
ken, bilim-teknolojinin besledigi
rasyonelligin ¢ife tarafl kullanilabi-
lir olusudur. Bilim-teknoloji var
olan tretim iliskilerine isleve uy-
gun bir kuramsal gerceve olarak
mesruyet kazandirabilecegi gibi,
tersine tarihsel olarak zamanini dal-
durmug ayni direrim iligkilerinin
baskici, sémiiriicii karakterlerini or-
taya gikarabilit. Bilim-teknolojinin
ideolojik bir karakteri vardir ve ile-
rici insanlarin bilim-teknolojinin
ideolojik yapisimi bu yonde kullan-
malar: gerekmektedir. Hig siiphesiz
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bilim-teknoloji en ¢ok aydintanma-
ciiga hizmet edebilir.

Genel olarak bilim ve teknoloji de
dzelde robotlar da insanlhigin elinde-
ki araclardir. Bircok diger ara¢ gibi
robotlar da dzimde kétii degitdir, ya
da iradi midahele olmadan gizellik
sagmaz. Dahast ayni arag, bir top-
lumsal sistemde insanliga zarar vere-
cek ya da zarar vermeyecek sekilde
kullamilirken, bir diger diizende in-
sanlifin yaranna hizmet edebilir.
Bir diper degiste araglar sahipleri-
nin karakterini yansititlar. Gunii-
miiz dinyasinda teknolojik gelisme-
lerin dogrultusunu, alanda caligan
bir grup uzmanin iyi nivetli ve insa-
ni girisimleri degil, onlara kaynak
saglayan, onlar vénlendiren, dret-
tiklerinin de alicisi olan sermaye
gevreleri belirlivor. Dolayisiyla bir
teknoloji iirinintin, éregin bir ro-
botun, gergek anlamda insanliga
faydali olup clmayacag: bizzat vara-
ticist olan bilim adami tarafindan
degil, icine dogdupu toplumsal sis-
temin gelecege dair planlar ve gele-
cek ongoriisit rarafindan belirleni-
yor. Bilimin, teknolojinin ya da ro-
botlarin bugiin ¢ok insani ve yararh
bir sekilde kullanilmiyor olusunun
nedeni budur. Yoksa robotlarin do-
gastnin kool olusu ya da roborlar
lzerine calisanlarim  beceriksiz
vefveya kotlt nivetll ofuslan degil.
Yalniz robotlar degil, insanligin di-
ger araclan da bugiin sermaye cevre-
lerinin karlarint arriracak gekilde
kullaniliyor. Ayni sekilde bilimin,
teknolojinin ve robotlarin insanla-
rin mutlu ve aydinlik gelecepi igin,
esitlik ve ozgirlik igin oynayacak-
lart role duydugum given de bun-
dandir. Robotlar gercek sahipleri
olan igbgi sinifinin elinde, somiri
ve basly aract olarak kullanilmaya-
caklari bir toplumsal sistemde in-

sanlann ézgiirlesmesini saglayacak-

lar. O halde robocoplarla savasirken

robotlarla barigmayr becerebilmek
gerekiyor. Oyuncag elinden alinan
¢ocukgun kizip oyuncagi kirmasin-
daki safligt sergilememek, dogrudan
hirsizin kafasini kirmak gerek. Kim
korkar robotton. Tarihin karsisina
tobocoplarini dikebileceklerin sa-

nanlar korksun.

Robetsuz Clur mu?

Bilimsel ve teknolojik ilerlemenin
kurumsallagmasi, roplumu rasyonel-
leseirir. Bilim toplumsal hayatta yer
edindigi olctide, eski dogmalar tav-
sive edilirler ve Weber'in deyisiyle
immgeler ve kiiletrel gelenek “buyu-
den adindinlir” Dahasi silah sana-
yindeki ve benzeri birkag alandaki
gelismeter disinda tim bilimsel ve
teknolojik ilerlemeler, insanligin
gzgiirlesmesine hizmet etme potan-
siyeli tagirlar. Aydinlanin ve ilerici-
lerin bilime, teknolojiye, onlann
iiritnlerine ya da bilim-teknoloji ala-
ninda saglanan ilerlemelere kars:
olmalari son derece anlamsizdir
Agcikcasi, daha giizel bir diinya iste-
yen wmsanlarnn, bilime ve reknoloji-
ye uzak durup soguk bakmalari, ge-
fecek igin dmegin bir koyde inziva-
va gekilmekten ote bir plan yapma-
kabul edilemez. Bilim-tek-

noloji dilymani olup da ilerici olun-

makari

maz. Ancak riim bunlar, diizenin bi-
lim-teknolojiye bakigini, yiirtrlik-
teki bilim-teknoloji polirikalarm,
onaylamayi gerektirmez. Ilerici ol-
manin ayry derecede énemli bir di-
ger sart1 da insanligin araclarim in-
sanlik igin depil, kar icin kullanan-
larla miicadele ediyor olmaktir. O
halde yapilmasi gereken bilimsel-
teknolojik gelismeleri yok sayma-
mak, aksine yakindan takip etmek,
insanlifin aydinlik gelecegine hiz-
met edebilecek olanlar ayiklamalk,
digerlerine kargi insanlan aydinlat-
mak ve uyarmak olmalidir Esiclik
ve Gzgiirliigiin diinyasinda robotlara
bigifen gorevler de olacak. Oyleyse




robotsuz olmaz.

Saint-Simon “Yararli egementlik, in-
sanin insan uzerinde defil, nesneler
tzerinde kurdugu egemenliktir” de-
mig. Onermenin dojru oldugunu ve
dahasi, dopaya daha etkin bir hiik-
metme arzusunun, dogaya hikmet-
me aracihifiyla insanin insani so-
mirmesinin araglanni genisletme
amactna onsel oldupunu diisinuyo-
rum. Dolayisiyla bilim ve teknoloji-
nin bugiin igin insanin insani s6-
mirmesinin yéntemlenni zengin-
lestirir ve giiglendirir bigcimde kulla-
nihiyor olusu degigmeye mahkum-
dur. Bilim, kesinlikle Herbert Mar-
cuse’'un dedigi gibi “kendi ®zgiin
yontemi” ve kavramlart viziinden
dogaya hikmetmenin insanlara
hiikmetmeyle bagh kaldign bir ev-
ren tasarlamaz ve béyle bir evreni
tesvik etmez. Bunun rasarlayip tes-
vik eden kapitalist sistemin kendisi-
dir ve bilimi bu yénde kullanmakta-
dir. insanin dogasinda olan dogaya
hitkmetme arzusudur; bu yizden bi-
lim-teknolojinin insanlari degil nes-
neleri yonetmek iizere kullantiacag:
bir toplumsal sistemin kurulmas sa-
nuldigh kadar zor degildir. Omegin
robotlarin ve oromosyonun manei-
#inda insanlarin dogaya hiilkmetme-
leri, nesneleri yoneumneleri varken,
bugiin diilnyanin hemen her yerinde
somiriye hizmet etmeleri bilimin
sugu degildir.

Robor kavrami ilk olarak 1920'de
iinlii Cek yazar Karel Capek rarafin-
dan kullandmeg. “Robot” stzciigii
Cekee “zorunlu emek” anlamina ge-
len “robota”dan geliyor. Yani tobot,
sadece kelime anlamina uygun ta-
sarlanip gelistirilse bile insanlikla
barigik clacaktir. Insanin dogasina
uygun olmayan zot, yipratici iglert
robotlarin yapmasina kim karg ¢i-
kar?

Siiphesiz kapitalist sistemde tasar-
lanmusftasarlanacak olan tek robot
Robocop degil; insanlara hizmet
edebilecek birgok robot da kapitalist
diinyada tiretiliyor. Ornek olarak sa-

nayide otomasyona gegiste ilk ola-
rak kullantlan robot elleri alalim.
Gin boyu, hig durmaksizin aymi ci-
hazin, ayni civatasint sikmak kesin-
likle insani bir ugrag degildir. lsgiy:
cevresine, ¢alisrigl ortama, ig arka-
daglarina, kendi emegine vabanci-
lastiracakur; ozellikle psikolojik
agidan fazlasiyla yipraticidir. Robot
el ilk kez ABD'deki otomabil fabri-
kalarinda bahsettigimiz igleri yapan
iscilerin cogunlugu zencilerdr ve
basta zenciler olmak iizere tiim iggi-
ler, isin dofasinin da 6tesinde baski
ve sdmiiriiye maruz kaliyorlardi. El-
bette ki isgiler buna tepki gosteri-
yorlard: ve Amerikan arabalarinin
cofunda bazi civatalanin sikilmayip
koltupun altina atildhig goriliuyor-
du. Bir robot asla bayle bir sey yap-
maz. Robotlar greve gitmesz, is va-
vaglatmazlar. Robotlar sikayet

bile etmeden, mesai bil- _ 7
meden ¢ahgirlar. En
fazla aniza yapabilirler
ki insanlar da hasta-
lanip “anza” yapmi-
yorlar mi? Iste bu
yiizden sermaye sinifi
robotlart gok sevmig-
ti. Aneak bu kesinlikle -
iscilerin robotlar sevmeleri-

nin dniinde bir engel olmamalidir,
Bugiin igin robotlar, aromaobil fabri-

. kalarinda &lesiye somiirilen iscile-

rin ondan bile mahrum kalmalari
anlamina geliyor olabilir; fakat aym
robotiar aklin iktidarinda o iscilerin
gok daha insani faaliyeclerle ugras-
malarini saglayacak dostlart olabi-
lirler. Burada, var olan rebotlarin n-
sanca kullanilmalanmin &tesinde,
robot tasanm ve uretiminin dein-
sanfiffa ve akla hizmet edecek tarzda
degistirilecegi distiniilirse robotla-
n sevmek icin daha da fazla nedeni-
miz oldupunu goriiyoruz. Rahatlikla
1ddia edebilirim ki, hi¢ siiphesiz bir
tiretici giig olarak urerim tarzindan
bapimsiz olmamakla birlikte ve ka-
piralist sistemde kot kullandiyor
oluguna ragmen, robotlar bilim-tek-
noloji alanindaki en ilerici, en in-

sancil ve en “soleu” gelismelerden
birisidir.

Insan hayatinin her tiirli kisithilik-
tan kurranlmas: igin, giinliik ¢alis-
ma saatinin azaltilmasi, herkesin ¢a-
lisabilir ve iretebilir hale gelebil-
mesi i¢in, i gitvenliginin artirilabil-
mesi igin robotlar ve otomasyon
énemlidir. Robotlar ve otomasyon
sayesinde insan hayatina ya da insan
psikolojisine zarar verebilecek me-
kanlarda ve iglerde insanlarin galig-
mak zorunda kalmamasi, kimi kimya
fabrikalarinda, enerji santrallarinda
robotlanin insanlarin yerini almas,
yik tagimada, fazlasiyla rutin iglerde
robotlarin kullanikmas: ve insanlarin
sadece ¢ok daha insanca faaliyetlerle
tlgilenmelerinin olanakll kilinmast,
esitlik ve ozgirligun diinyast icin
onemlidir.

~_ Aristo, “Dokuma tezgahlan
»_  kendi kendilerine ordiiklerin-
= de insanhf koleligi sona
i erecek” diyerek cok 6n-

& ceden  otomasyona
yapmis.
Son derece mantikl
oldugu halde, bugin
daba neler neler “kendi
kendine” olabiliyorken in-

sanligin koleligi sona emmiyor-

glzelleme

sa, bu ne Aristo’nun ne de robotlann
sbugudur. Giizellikleri yaratacak, ha-
yati insanca yasanir hale getirecek
olanlar robotlar degil, onlan kullanan
eller ve beyinlerdir. Fagizmin elektri-
gi bir iskence aleti olarak kullanmas,
bizim elektrikten degil, fasizmden
nefret etmemize yol agmall Aym
seyler robotlar icin de gegerli. Insan-
lik bunca yiliik birikiminin sonucu
olan araglarimi sevmeli, onlara sahip
gikmali. Fagizmde ticretli kolelik di-
zeni de yeryiziinden silindiginde,
elekerik de robotlar da yine kullanili-
yor alacak; istelik ok daha insani
amaglarla. Oyleyse elektriksiz de ol-
maz, robotsuz da olmaz.
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