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Ozet

Anlamsal Web, bilginin paylasimasin ve tekrar kullanimin
saglamak icin, bicimsel anlambilimini kullanarak makinelerin
diger makineler ile haberlesmesine izin vermektedir. Ancak,
bilginin paylasilmas: gizlilik, erisim kontrolii, kimlik denetimi,
yetki ve veri biitiinliigii gibi giivenlik ihtiyaglarini getirmekte
ve Anlamsal Web teknolojilerinin giivenligini saglayacak
etkili mekanizmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Anlamsal Web
tabanly politikalar bilgiye giivenli bir sekilde erisim igin
kullanilmaktadwr.  Politika, bir kaynak i¢in o kaynakta
herhangi bir degisiklik yapilmadan bir erigim kontrol
mekanizmasinin gergeklestirilmesini saglamaktadwr. Ontoloji
Tabanli Erisim Kontrolii (OTEK) modelinde bilgiye erisim
ontoloji tabanli bir yaklasim ile gerceklestirilmektedir. Bu
amagla, erisim mekanizmalar ile ilgili bilginin modellenmesi
icin ontolojiler kullanilmaktadw. Sistemin daha iyi bir
kisisellestirme igin kullanict ihtiyaglarima yonelik olarak
davranabilmesi amaciyla bu ¢alismada etki alam, profil ve
tercih  politikalar1  olmak  iizere ii¢ ¢esit  politika
tamimlanmaktadwr.  Etki  alami  ve profil  politikalar
kullanilarak kullanici tercihleri kisitlanmakta, boylelikle de
kullamicimin -~ en  iyi  sorgu  sonuglarma  ulagmast
hedeflenmektedir.

Abstract

Semantic Web allows machines to share and reuse the
information by using formal semantics for machines to
communicate with other machines. However, sharing the
information brings security needs like privacy, access control,
authentication, authorization and data integrity, thus, efficient
mechanisms are needed to provide the security of Semantic
Web technologies. Semantic Web based policies are used to
access data in a secure way. A policy provides an access
control mechanism for a resource without making any change
in the source. In Ontology Based Access Control (OBAC),
accessing to data is achieved by an ontology based approach.
For this purpose, ontologies are used to model data of access
mechanisms. In this work, three kinds of policies are defined:
domain, profile and preference policies allowing the system to
behave according to the specific requirements of users for
better personalization. User preferences are constrained by
enforcing domain and profile policies, thus, users can achieve
the best query results.

1. Giris

Bugiinkii webin igerigi makinelerden ¢ok insanlar igin
bi¢imlendirilmistir. World Wide Web’in (WWW) babasi olan
Time Berners Lee bugiinkii web teknolojilerinin
yetersizliklerini farkederek webi daha zeki bir hale getirmeye
calismistir. Bu amagla makineler tarafindan da anlasilabilecek
web sayfalarina ve bilginin biitiinlestirilmesi igin ontolojilerin
kullanimina ihtiyag oldugu sonucuna ulasmustir. Boylelikle,
Anlamsal Web kavrami ortaya ¢ikmustir.

Anlamsal Web, bilginin paylasiimasini ve tekrar kullanimini
saglamak i¢in, bigimsel anlambilimini kullanarak makinelerin
diger makineler ile haberlesmesine izin vermektedir. Boylece,
bugiinkii webde kullanicilar web sayfalarin1  okuyup
kararlarin1 vermekteyken, Anlamsal Web’de ise ortak
ontolojiler ve betimleme dilleri kullanilarak kullanicilart
temsil eden etmenler web sayfalarini okuyup anlayabilir ve
karar  verebilirler.  Ontolojiler  varliklar i¢in  ortak
tanimlamalardir. Farkli terimleri agiklamada ontolojilere
ihtaya¢ duyuldugundan web sayfalarinin makineler tarafindan
anlasilabilir olmast igin ontolojiler 6nemlidir.

Bilginin paylasilmas1 gizlilik, erisim kontrolii, kimlik
denetimi, yetki ve veri biitiinliigii gibi giivenlik ihtiyaglarini
getirmekte ve Anlamsal Web teknolojilerinin giivenligini
saglayacak etkili mekanizmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
nedenle Anlamsal Web ile ilgili en temel ¢alismalardan biri
giivenilir Anlamsal Web’in  gelistirilmesidir.  Giivenilir
Anlamsal Web ile giivenlik ihtiyaglarinin saglanmasi
amaglanmaktadir. Sekil 1 Anlamsal Web i¢in Tim Berners Lee
tarafindan gelistirilen katmanli yapiy1 géstermektedir, Sekil
2’de ise gilivenli Anlamsal Web i¢in her bir katmanda
giivenligin gerekli oldugu goriilmektedir [1].

Veriye ve bilgiye erisimin kontrol edilmesi gerekmektedir.
Giivenilir sistemlerde verilere erisimin kontrol edilmesi ve
bilginin yonetilmesi saglanmaktadir. Bu amagla politikalar
kullanilmaktadir. Politika, bir kaynak i¢in o kaynakta herhangi
bir degisiklik yapilmadan bir erisim kontrol mekanizmasinin
gergeklestirilmesini saglamaktadir. Erisim kontrol
mekanizmalarinda “Kullanici A, Bl.doc dosyasini okuyabilir
ve Cl.doc dosyasina yazabilir.” gibi pozitif kurallar ve
“Kullanict A, Al.doc dosyasina yazamaz ve DI.doc dosyasmni
okuyamaz.” gibi negatif kurallar tanimlanabilmektedir.
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Mantik, Kanit ve Giiven

Kurallar/Sorgu

RDF, Ontolojiler

XML, XML Semalar

URI, UNICODE

Sekil 1: Anlamsal Web Katmanli Yapisi.

Giivenlik ile uyumlu Mantik, Kanit ve Giiven

Kurallar/Sorgu i¢in Giivenlik

RDF, Ontolojiler igin Giivenlik

XML, XML Semalar i¢in Giivenlik

URI, UNICODE igin Giivenlik

Sekil 2: Giivenli Anlamsal Web i¢in Katmanlar.

Anlamsal Web’de politika yonetimi bir kaynaga erisim i¢in
kurallarin ~ tanimlanmasi,  kullanicilarin  bu  kurallar
yorumlamast ve kurallara uymast i¢in kullanilmaktadir.
Anlamsal olarak zengin bir bi¢gimde tanimlanmis olan
politikalar, insan hatalarmi ve politika geligkilerini
azaltmakta, politika analizini ve Dbirlikte islerligi
kolaylastirmaktadir [2].

Bu calismada Anlamsal Web politikalarinin bilgiye giivenli
bir sekilde erisim i¢in nasil kullanilacagina deginilecektir. Bu
amacla bilgiye erisimin ontoloji tabanli bir yaklagim ile
gergeklestirildigi Ontoloji Tabanli Erisim Kontroli (OTEK)
modeli gelistirilmistir. Bu modelde ontolojiler kullanilarak
¢esitli politikalarin yaratilmasi gergeklestirilmektedir.

Dokiimanin igerigi su sekildedir: ikinci kisimda literatiirde
yer alan caligmalara deginilmekte, {iglincii kisimda Ontoloji
Tabanli Erisim Kontrolii modeli ag¢iklanmakta, doérdiinci
kisimda bir senaryo {izerinden yapilan ¢aligmalar anlatilmakta
ve son olarak yapilacak caligmalar 6zetlenmektedir.

2. llgili Cahsmalar

Anlamsal Web teknolojilerine dayanan politika dilleri,
politikalarin ~ heterojen  etki alami  verileri iizerinde
tanimlanmasina izin vermekte ve ayni bilgi modelini
kullanmiyor olabilen katilimcilar arasinda ortak anlam
desteklemektedir [3]. Son yillarda yapilan erisim kontrol
caligmalarinda iki paralel konu ele alinmaktadir [3]: gergek
diinya uygulama etki alanlarmin politika ihtiyaglarini
karsilamaya yonelik erigim kontrol modellerinin gelistirilmesi
ve erisim kontrolii i¢in politika dillerinin gelistirilmesi. Bu iki
paralel konunun, erisim kontrolii ve politika dilleri, glivenlik
altyapisinin gelisimini saglamak igin gorevdeslik yaratmasi
gerektigi diistiniilmektedir.

Anlamsal Web politika dillerinin bazilar1 sunlardir: Rei [2, 4],
KAO0S [2, 5], Ponder [2, 6], Rein [7], XACML [8], Proteus [9],
Protune [10], APPEL [11], Trust-X [12], KeyNote [13],
PeerTrust [14] ve WSPL [15]. Politikalarin tanimlanmasi igin

kullanilan en bilinen anlamsal web tabanl iki politika dili Rei
ve KAoS’tur.

KAoS politika dilinde ontolojiler OWL dili ile ifade
edilmektedir. Web servisleri i¢in politika ve etki alani
yonetimi  servislerinden olusmaktadir. KAoS Politika
Ontolojisi (KPO) yetkiler (eyleme izin veren ya da yasaklayan
kisitlar) ve zorunluluklardan (bir durum meydana geldiginde
bazi eylemleri gerektiren ya da bu gereksinimden
vazgecilmesini belirten kisitlar) olugmaktadir [2]. KAoS,
Sun’mn Java Etmen Servislerini (Java Agent Services - JAS)
temel almaktadir ve muhakeme i¢in JTP’yi (Java Theorem
Prover) kullanmaktadir [5].

Rei, OWL-Lite temelli bir politika tamimlama dilidir.
Kullanicilarin haklar, yasaklar, zorunluluklar ve 6zel izinler
kavramlarini tanimlamasina izin vermektedir [2, 16]. Rei,
politika gelistiricilerinin politikalar1 etki alanina &zgi
ontolojiler lizerinde RDF ve OWL gibi diller kullanarak
tanimlamasina izin vermektedir. Sistemdeki haklar ve
zorunluluklarin varliklar arasinda degis tokus edilebilmesi i¢in
Rei politika dili konusma edimleri kiimesine sahiptir. Rei,
politika tanimlamalarini muhakeme edebilmek i¢in de bir
Prolog politika motorunu kullanmaktadir. Rei politika
motorunun tespit ettigi politika ¢eliskilerini ¢6zmek igin
iistveri kullanilmaktadir. Politika motoru politika tanimlarini
Rei ontolojisi ile tutarli olacak sekilde hem Rei dilinde hem de
RDF-S olarak kabul etmektedir [2]. KAoS ve Rei arasindaki
temel fark, KAoS politika dili betimleme mantigini temel
alirken Rei politika dilinin bilisimsel mantig1 temel almasidir.

Rol Tabanlh Erigim Kontrolii olan RBAC (Role Based Access
Control) modelinde giivenlik politikas1 izinleri kullaniciya
degil rollere vermektedir. Kullanici, izinlerini sistemde tanimli
olan rollerine gore elde etmektedir. Bylece, kullanici rolleri
ile iligkili olan biitiin izinlerini kalit almaktadir ve bu rol
hiyerarsisi ~ ayrica  politikalarin  tanimlanmasint  da
basitlestirmektedir [17]. Omegin, bir otel sisteminde, mevcut
roller su sekilde olabilir: yonetici, personel ve ziyaretci. Eger
kullanic1 personel roliine sahip ise kullanicinin otelin oda ile
ilgili dosyalarina erisim hakki vardir, yonetici roliine sahip
olan kullanici ise hem otel oda dosyalarina hem de muhasebe
ile ilgili dosyalara erisim hakki vardir. Ancak, RBAC
modelinde, kullanici-rol ve izin-rol atamalari igin yonetimsel
islemlerin gerekli olmasi, roller ve izinlerin sayisindaki istel
artisin kullanici-rol ve izin-rol atama islemlerini masrafli bir
hale getirmesi gibi bazi smirlamalar bulunmaktadir [18].
RBAC modelinde yer alan bu sinirlamalar nedeni ile bu
calismada profil tabanh politika yaklagim kullanilmaktadir.

3. Ontoloji Tabanh Erisim Kontrolii

Politikalar gilinliik hayatimizda bir ¢ok alanda karsilastigimiz
bir kavramdir. Erisim kontrolii, egitim, hiikiimet ve saglik
politikalar1 gibi ¢esitli politika kavramlart bulunmaktadir.
Politika sistemin davranis seklini belirten bir durumdur. Bir
karar verme siireci olan politika, hem bir karar destek sistemi
hem de bildirimsel deyim davranig sistemi olarak
davranmaktadir [1].

Anlamsal Web’de politikalarin tanimlanmasi igin ontoloji
dillerinden yararlanilmaktadir. Thomas R. Gruber tarafindan
yapilmis olan, daha sonrada Rudi Studer tarafindan
yenilenmis olan tanimda ontoloji kavramsallastirmanin agik



ve bigimsel bir belirtimidir [19]. Bilginin temsilinde
ontolojiler kullanilmaktadir. Ontolojiler nesneler, kavramlar
ve iligkiler tanimlayarak belirli bir etki alanina ait bilginin
modellenmesini saglamaktadirlar. Béylece sistemler arasinda
verilerin degis tokusu i¢in standart kavramsal s6z varliklar
belirtilmekte, bilgi tekrar kullanilabilmekte, sorgulamalarin
cevaplanmast igin servisler saglanmakta ve heterojen
sistemler arasinda birlikte islerligi kolaylastiran servisler
sunulmaktadir.

Bu calismada, erisim mekanizmalar1 ile ilgili bilginin
modellenmesi igin ontolojiler kullanilmaktadir. Olusturulan
bu yapt Ontoloji Tabanli Erisim Kontroli (OTEK) modeli
olarak tanimlanmaktadir. OTEK ’te; erisilecek nesne, bu nesne
iizerinde gerceklestirilebilecek eylemler ve bu eylemlerin
hangi sartlar altinda gergeklestirilebilecegini belirten kisitlar
ontolojik olarak tanimlanmaktadir. Boylelikle, anlamsal
olarak biitiinliigii olan pargalarin yonetilmesi saglanmaktadir.
Ikinci kistmda bahsedilen RBAC modelinde erisilecek kaynak
ile ilgili olarak herhangi bir iist veri bilgisi bulunmamaktadir.
OTEK modelinde ise erisilecek kaynak ve bu kaynaga
erisecek varlik ile ilgili Gist bilgiler olusturulmakta, politikalar
da bu iist veriler temel alinarak yaratilmaktadir.

OTEK modelinde politika nesneleri olarak izin, yasak,
zorunluluk ve &zel izin tammlanmaktadir. izin, veriye ya da
servise erigenin neleri yapabilecegini; yasak, neleri
yapamayacagini; zorunluluk, neleri yapmasi1 gerektigini; 6zel
izin ise neleri yapmasina gerek kalmadigini belirten durumdur.

Anlamsal Web teknolojilerine dayanan politika dilleri,
politikalarin  heterojen etki alan1  verileri iizerinde
tamimlanmasina izin vermekte ve ayni bilgi modelini
kullanmiyor olabilen katilimcilar arasinda ortak anlamu
desteklemektedir [3]. Bu calismada, farkli profiller ve bir
profilin ¢esitli tercihleri heterojen etki alanmi verilerini
olusturmaktadir. Profillerini olusturan ve gilincelleyen
kullanicilar sistemin katilimeilarini olusturmaktadir.

Sistemin daha iyi bir kigisellestirme i¢in kullanici ihtiyaglarina
yonelik olarak davranabilmesi amaciyla etki alani, profil ve
tercih  politikalart  olmak tizere ¢ c¢esit politika
tanimlanmaktadir. Sekil 3 tanimlanan politika ontolojilerini
gostermektedir.

Bu ¢alisma kapsaminda yer alan politika kavrami ve politika
elemanlar1 arasindaki iligkiler Sekil 4°te yer almaktadir.
Politika kurallarmmn kimlere uygulanacagimin ve hangi
durumlarda  politikalarin  tetikleneceginin  belirtilmesi
gerekmektedir. Bu caligmada; etki alani, profiller ve bu
profillerin tercihleri ilizerine politika kurallari
tanimlanmaktadir.

Etki alan1 ve profil politikalar1 kullanilarak kullanici tercihleri
kisitlanmaktadir. Kullanici, tercihlerini miimkiin olabilecek
secenekler arasindan yapmaktadir. Boylelikle, tercihler
kisitlandirilarak en iyi sorgu sonuglarina ulasilabilecektir.
Ornegin, eger bir turist evcil hayvanlara izin verilen bir odada
kalmak istiyorsa, otel politikasinin yiiriitiilmesinden sonra
kullaniciya evcil hayvanlara izin verilen otellerin isimleri
listelenecektir. Politika ve tercih arasindaki ontolojik iligkinin
saglanabilmesi icin politika eylemleri tercihleri temel
almaktadir.

Politika Ust
Ontolojisi
Politika
Etki Alani Tabanli Profil Tabanl Tercih Tabanh
Etki Alani Profil Tercih
Profil Ust Tercih Ust
Ontolojisi Ontolojisi
Sekil 3: Politika Ontolojileri.
Politika
» Etki Alani
Politika | | | Profil
Tetikleyicisi Politika Kurali -
»  Tercih
> Politika Nesneleri €
a A
izin Yasak Zorunluluk Ozel izin

Sekil 4: Politika ve Politika Elemanlari.

4. Senaryo

Bu kisimda, kullanilan senaryo agiklanacaktir. 4P Yazilim
Sirketi yillik sirket toplantisin1 Paris’te Hilton Paris otelinde
gerceklestirmektedir. Yazilim gelistiriciler, yoneticiler ve
ortaklar bu toplantiya katilabilmektedir. Cem yazilim
gelistirici, Can ise yazilim gelistirme takiminin midiirtidir.
Can Paris’e esi Selin ile gitmeyi planlamaktadir. Ali ise 4P
sirketinin ortak sirketlerinden birisini temsil etmektedir.

4P sirketinin otel ile yaptig1 anlagsmaya gore sirket ¢aliganlar
otelin biitin imkanlarindan yararlanabilmektedir. Sirket
calisanlariin otelin agik biife ve buhar banyosu gibi ekstra
hizmetleri i¢in herhangi bir 6deme yapmalarina gerek yoktur.
Ancak oda manzaras1 se¢iminde otelin diger ziyaretgileri
istedikleri oda manzarasint secebilirken 4P sirketi caliganlart
oda manzarast se¢iminde Eiffel manzarali odalar
secememektedir. Ayrica, Hilton Paris otelinin biitiin
ziyaretgileri  otelin  kablosuz  internet  erisiminden
faydalanabilmektedir. Otelin bir diger kurali da oda-kahvalti
se¢imi  yapmig  olan  ziyaretgilerin  ag¢ik  biifeden
yararlanamayacagidir.



Bu c¢alismada yer alan ontolojiler OWL? ontoloji dili ile
Protégé % ontoloji editorii kullanilarak  yaratilmaktadir.
Ontolojilerin saklanmasi ve ontolojilere erisilebilmesi igin
SESAME 3 wveri deposu kullanilmaktadir. Ontolojilerin
ayristirilmast ve modelinin olusturulabilmesi i¢in Jena 4
kullanilmaktadir. Jena, Anlamsal Web uygulamalarinin
geligtirilmesi i¢in kullanilan bir Java gergevesidir. Jena,
cikarsama islemlerini gergeklestirebilmek icin bir ¢ikarsama
motorunu i¢ermektedir.

4.1. Etki Alan Politika Ontolojisi

Etki alam1 politikalarinda, politikalar ilgili etki alani
kurallarina gore olusturulmaktadir. Senaryo kapsaminda ele
alinan turizm etki alam1 ontolojisi temel alinarak
HotelPolicy politikasi olusturulmustur. Otel ile ilgili
olusturulan politikalarin bir kismu su sekildedir:

Hilton Paris otelinde odalarda sigara igmeye izin verilmemektedir.
(YYasak)

Accomodation(HiltonParis)AhasRoom(HiltonParis, Guestroom)
AsmokingAllowed(Guestroom, false)
— Prohibition(Smoking, HiltonParis)

Turizm etki alan1 ontolojisi olarak DERI tarafindan gelistirilen
e-tourism ® ontolojisi temel almmigtir. Gelistirilen senaryo
kapsaminda bu etki alani ontolojisine ¢esitli eklemeler
yapilarak genigletilmistir. Genigletilmis turizm ontolojisi
baglantis1 Ek kisminda yer almaktadr.

4.2. Profil Tabanh Politika Ontolojisi

Politika, kullanic1 profil bilgisini kullanarak kullanicinin ideal
davranislarini  belirlemektedir. Profilleme ayn1 smuftaki
kullanicilarin  kiimesinin olusturulmasidir. Profiller bilginin
belirli bir kullaniciya uyarlanmasina yardimeci olmaktadir [20].
Kullanicilar yas ve meslek gibi ortak oOzellikler ya da
kullanicilarin yapmis olduklar1 ortak ilgileri dikkate alinarak
gruplandiriimaktadir. Ornegin, yasi 18 ve 35 arasinda olan
kullanicilar  “Geng” profiline, Profesér olarak ¢alisan
kullanicilar “Akademik” profiline sahip olmaktadirlar. Roller
kullanicilar olmadan da yaratilabilirken, profiller kullanicilar
olmadan yaratilamamaktadirlar. Profillemede, kullanici
olmadan profil olmamaktadir. Bu nedenle profillemede
kullanic1 bilgisine ihtiyag duyulmaktadir. Ancak, rollerin
kullanilmast durumunda herhangi bir kullanic1 bilgisine
ihtiyag duyulmamaktadir. RBAC modelinde yer alan
sinirlamalar nedeni ile bu ¢alismada roller yerine profiller
kullanilmaktadir. Profil tabanli politikalar olusturulurken
profil iist ontolojisi ® kullanilarak yaratilmis olan profiller
temel alinmaktadir. Ornek bir etki alan1 politika kurali su
sekildedir:

Turist profili Eiffel manzarali odada kalabilir. (Izin)

Profile(Tourist)AhasView(Guestroom, Eif fel)
— Permission(Stayln, Guestroom)

1 Web Ontology Language, http://www.w3.0org/TR/owl-

features .

2 Protégé ontoloji editorii, http://protege.stanford.edu .

% Sesame veri deposu, http://www.openrdf.org .

* Jena Anlamsal Web Catisi, http://jena.sourceforge.net .

® http://e-tourism.deri.at/ont/e-tourism.owl

® Profil iist ve profil ontolojileri olarak yiiksek lisans dgrencisi
Okan Bursa tarafindan gelistirilen ontolojiler kullanilmustir.

4.3. Tercih Tabanh Politika Ontolojisi

Tercihler, tercih yapan varliklart kiimelemektedir. Politikalar
bu tercihlerin yonetilmesi i¢in kullanilmaktadir. OTEK
modelinde, tercih tabanli poltikalarin temel aldigi tercihler,
tercih ist ontolojisi kullanilarak olusturulmaktadir. Tercih
politikasi, ilgili etki alaninda ayni tercihlere sahip olan
kullanicilar i¢in kurallar tanimlamaktadir. Bu galismada, bu
kullanicilar anonim profili olarak kabul edilmektedir. Oregin;

Oda-kahvalt: tercihi yapan kisiler agik biifeden yararlanamaz. (1zin)

Profile(Anonymous) \hasPreference(bedBreakfast, true)
— Prohibition(Use, SnackBar)

Tercih tabanli politika ontolojisinde eylemlerin kisitlamalari
belirtilirken tercih st ontolojilerinde 7 tanimlanms olan
degerler  kullamilmaktadir.  Ust  tercih  ontolojilerinin
baglantilar1 Ek kisminda verilmistir.

5. Sonuclar

Bu calismada, Anlamsal Web teknolojilerinde gilivenligin
saglanmas1 ve Kkisisellestirmenin gergeklestirilip kullanici
ihtiyaclarina yonelik sorgulamalardan etkili sonuglar elde
edilebilmesi igin Anlamsal Web teknolojilerine dayanan
politikalar kullanilmaktadir.

Politikalar tercih ¢eliskilerinin ¢6ziimlenmesi i¢in de
kullanilacaktir. Eger kullanic1 tercihlerinde bir ¢eligki
meydana gelirse son karar politika tarafindan verilecektir.
Omegin, “Konferans katilimcilart dag manzarali odalarda
kalabilirler.” seklindeki bir otel politika kuralina karsilik
kullanicinin  yapmis oldugu oda manzarasi tercihi “deniz
manzarali” ise bu durumda bir celiski meydana gelmis
olacaktir. Kullanici profili turist ya da konferans katilimeist
seklinde olabilir. Eger kullanici konferans katilimcist
profilinde islem yaparsa son karar bir yasak seklinde olacak,
ancak eger turist profilinde islem yaparsa oda manzarasi
tercihinde herhangi bir kisitlama ile karsilagmayacaktir.
Politika, c¢eliskileri Oncelikler ve tstiinliikler iligkilerini
belirterek ¢ozmektedir [16].

Gelecek caligmalarda, politika celiskilerinin ¢éziimlenmesini
iceren politika ontolojileri OTEK modeline dahil edilecektir.
Ayrica, senaryo kapsaminda cesitli sorgular
gergeklestirilecektir. Bu amagla, SESAME veri deposunun
SPARQL 8 sorgu modiilii kullanilacaktir. Bu c¢aligmalara
paralel olarak, kullanici arayiiziiniin ve politika ¢ikarsama
motorunun gelistirilerek OTEK modelinin kodlanmast ile ilgili
caligmalar  Jena API kullanilarak NetBeans ° ortaminda
yiritilecektir.
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Ek A

flgili ontolojiler asagidaki baglantilarda bulunabilir.

Rei Politika Ust Ontolojileri
http://www.cs.umbc.edu/~lkagall/rei/ontologies/ReiAction.owl
http://www.cs.umbc.edu/~lkagall/rei/ontologies/ReiAnalysis.owl
http://www.cs.umbc.edu/~lkagall/rei/ontologies/ReiConstraint.owl
http://www.cs.umbc.edu/~lkagall/rei/ontologies/ReiDeontic.owl
http://www.cs.umbc.edu/~lkagall/rei/ontologies/ReiEntity.owl
http://www.cs.umbc.edu/~lkagall/rei/ontologies/ReiMetaPolicy.owl
http://www.cs.umbc.edu/~lkagall/rei/ontologies/ReiPolicy.owl

Politika Ontolojileri
http://efe.ege.edu.tr/~ozgucan/dr/Policy/HotelPolicy.owl
http://efe.ege.edu.tr/~ozgucan/dr/Policy/ProfilePolicy.owl
http://efe.ege.edu.tr/~ozgucan/dr/Policy/PreferencePolicy.owl

Profil Ust Ontolojisi
http://efe.ege.edu.tr/~odo/Ontology/MetaProfile.owl

Profil Ontolojisi
http://efe.ege.edu.tr/~odo/Ontology/Profile.owl

Tercih Ust Ontolojileri
http://efe.ege.edu.tr/~odo/Ontology/PMO.owl
http://efe.ege.edu.tr/~odo/Ontology/PVD.owl

Etki Alam1 Ontolojisi
http://efe.ege.edu.tr/~ozgucan/dr/Ontology/I_Tour_mdfy.owl
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