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KURESEL KRiIZ ve TURKIYE’'DE
MUHENDISLERI BEKLEYEN GELECEK

Dog. Dr. Ozgtir Ozturk

ermi—otuz yil 6nce, yeni mezun bir mithendisin iki y1l
is aramasi olagandisi bir durum sayilirdi. Bugiin ise
normal karsilaniyor. Toplum agisindan, egitilmeleri i¢in
ciddi miktarda kaynak harcanan genc insanlarin birkac sene
igsiz kalmalar1 akil almaz bir geydir. Oysa diinyaya egemen
olan serbest piyasa dininde bu dogal kabul ediliyor. Geng
igsizliginden s6z edenlere “Her iiniversite mezunu ig bu-
lacak diye bir kural yok!” yanit1 veriliyor.

Genglerine ig yaratamayan, igsizlik sorununu ¢ézemeyen,
hatta ¢oziime dair hi¢bir somut 6nerisi bulunmayan bir
ekonomik sistem basitce bagarisiz olmug demektir. Bunu
gizlemek icin giderek daha garip argiimanlara veya diipediiz
dezenformasyona bagvuruluyor. Halen i¢inden gectigimiz
kiiresel kriz konjonktiirii, bu basarisizlig: kalicilagtirdig:
Olctide, akildigiligr da derinlestirip yayginlagtiriyor. Peki,
safsatalar1 bir yana birakip “Tiirkiye’de mithendisleri nasil
bir gelecek bekliyor?” diye sorsak, gergekei bir yanit ne
olurdu? Bu kisa yazida iste bu soruya yanit arayacagim. Ilkin
kiiresel krizin g¢esitli boyutlarini tartisip, ardindan Tirkiye
ekonomisine bakacak, son boliimde ise mithendisleri bek-
leyen gelecege dair bazi ¢ikarimlar yapacagim.

Biiytik Durgunluktan Biiyiik Bunalima

Iktisat dilinde, iist iste en az iki geyrek yil ortalamanin
altinda kalan ekonomik buiyimeye “durgunluk”, siiregi-
den durgunluk haline veya daralmaya “kriz” (bunalim/
depresyon) denilir. Uzun zamana yayilan ve bir¢ok ulkeyi
kapsayan krizler ise biiytik bunalimlardir. 1873-96 arasi

Tablo 1: Kisi Bagina Gayrisafi Yurtigi Hasila Endeksi (2007 = 100)

yillar ve 1930’lar, bu tarz biiyiik bunalim 6rnekleridir. I¢inde
bulundugumuz dénem IMF, Diinya Bankasi gibi resmi
cevrelerde “Biiyiik Durgunluk” bigiminde nitelenmektedir;
ama agikeca yeni bir “Bilyiik Bunalim” adayidir.

Depresyon denildiginde, zihinlerde 1930’larin bunalimi ile
onu izleyen fagizm, diinya savag1 gibi olgular canlanir. Biyiik
bunalimlar ger¢ekten de diinya ¢apinda politik, kiiltiirel,
ideolojik sarsintilar yaratir; sert kirilmalara yol agarlar. Dola-
yistyla 6niimiizdeki déonemde ekonomik ve siyasal yapilarda
koklii doniigiimler beklenmelidir.

Kiiresel kriz, 2017 yil1 itibariyle on yasina girmistir. Bilin-
digi gibi kriz, 6nce ABD finans piyasalarinda patlak vermis;
2008 sonunda gelismis kapitalist tilkelerin tamamini etkisi
altina almisti. 2009 basindan itibaren “reel sektor” denilen
sanayi ve ticaret alanlarina yayilmig, 2010 yilinda ise (krize
kargt alinan tedbirler nedeniyle) biitge agiklarinin artmasi
sonucunda 6zellikle Avrupa’da bircok iilke batma noktasina
gelmigti. Bu dalga, genigletici para politikalari ile kismen
ag1lds; fakat heniiz krizin sona erdigi séylenemez. Bunu kisi
basina milli gelir (Gayrisafi Yurtici Hasila-GSYH) verile-
rinden izlemek miimkiindiir. 2007 y1l1 diizeyini 100 alirsak,
bu rakamin 2015 sonunda diinya genelinde 108.4, nispeten
gelismis iilkelerin olugturdugu OECD iilkelerinde ise ancak
102.4 oldugunu gortriiz. (Tablo 1) Geligmis diinyada 8 yilda
biiyiime neredeyse 0’dir.

Buna karsilik, BRIC kisaltmasiyla bilinen Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin grubunda ve Tiirkiye’de, krize ragmen po-
zitif bitylime rakamlari elde edilmistir. Aslinda bu donemde

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Diinya 100 100,6 97,7 100,7 102,6 103,8 105,2 106,8 108,4
OECD iilkeleri 100 99,4 952 97,3 98,5 99,0 99,7 100,9 102,4
Avro bolgesi 100 99,9 95,1 96,9 98,6 97,5 96,9 97,7 99,4
ABD 100 98,8 95,2 96,3 97,6 99,0 99,9 101,5 103,3
Almanya 100 101,3 95,8 99,9 105,5 105,8 106,0 107,3 108,2
Birlesik Krallik 100 98,6 93,6 94,7 95,3 95,9 97,1 99,3 100,7
Fransa 100 99,6 96,2 97,6 99,2 98,9 99,0 99,2 100,0
italya 100 98,3 92,5 93,3 94,1 91,2 88,6 87,9 88,6
Hollanda 100 101,3 97,0 97,8 99,0 97,6 97,1 98,2 99,6
ispanya 100 99,5 95,1 94,7 93,4 90,6 89,4 90,9 93,9
Japonya 100 98,9 93,5 97,4 97,5 99,2 101,3 101,8 103,2
Giiney Kore 100 102,1 102,3 108,5 111,6 113,7 116,5 119,9 122,5
Tirkiye 100 99,5 93,5 100,5 107,6 107,9 110,4 111,8 114,6
Brezilya 100 104,0 102,9 109,6 112,8 113,9 116,2 115,8 110,4
Cin 100 109,1 1188 130,8 142,5 153,0 164,0 175,1 1863
Hindistan 100 102,4 109,5 119,1 1253 130,5 137,3 1454 155,0
Rusya 100 105,3 97,0 101,4 105,6 109,1 110,3 109,1 105,8

Kaynak: Diinya Bankasi veritabanindan hesaplanmigtir (worldbank.org)
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diinya ekonomisinin tam ¢6kiisiinii, gelismekte olan tilkeler
engellemistir. Sanayi tiretimi verileri, ayrismay: daha agik
sergilemektedir. (T'ablo 2) Buna gore Almanya haricinde,
gelismis diinyada sanayi uretimi 2014-2015 itibariyle 2007
seviyesinin altindadir. Geligmekte olan dinyanin 6nct
iilkelerinde (bunlara Giiney Kore de eklenebilir) ise sa-
nayi Uretimi nispeten daha iyi performans sergilemistir.
Yeni sanayilesen iilkelerin her seye ragmen bu dénemde
sanayi uretimlerini artirmalari, genel ekonomik ¢okiisii
frenleyici bir etki yapmastir. Gelgelelim bu gruptaki iilkeler
ekonomilerini ihracata doniik bigimde yapilandirdiklar:
i¢in, pozitif bitlyime oranlarina, aslinda merkez tlkelerde
izlenen genisletici para politikalar: ile kitlelerin tiiketim
diizeylerinin korunabilmesi sayesinde ulagilmistir. Onii-
mizdeki donemde gelismis diinyada korumaci egilimler
baskin hale geldikce, krizin Tirkiye gibi iilkelere daha
olumsuz yansiyacagi ongorilebilir.

Bunalim nedeniyle belirginlesen bir diger kiiresel egilim,
igsizlik oranlarindaki artigtir (‘Tablo 2). Gelismis tlkeler
grubunda Almanya, Japonya ve Birlesik Krallik, geligmekte
olan iilkeler arasinda Hindistan ve Rusya, kriz ortaminda
igsizlik oraninmi diigiirebilmis iilkelerdir. Bununla birlikte
goruniirdeki bu azalmanin nedeni kismi zamanli, giiven-
cesiz, esnek caligma bicimlerinin yayginlagmasidir. Ayrica
geng igsizligi acisindan bakildiginda Hindistan ve Rusya’da
da gerileme gozlenmektedir. Diinya ekonomisinin ¢okiistinii
frenleyen ikinci grup tilkelerde sanayi tiretimi artmig olma-
sina ragmen igsizligin de yiikselmesi hayra alamet degildir.
Genel itibariyle istthdam cephesinde goriintii olumsuzdur
ve caliganlar, igsizlik ile giivencesiz ¢aligma bigimleri ara-
sinda tercihe siiritklenmektedir.

Tiirkiye’nin Biiyiime Agmazi
Miihendislik, ekonominin her kesimiyle iligki i¢inde olan,

hemen her sektorde ig bulma olanagi bulunan bir meslektir.
Fakat miithendislerin agirlikli istithdam alani sanayidir. Bu

Tablo 2: Sanayi Uretimi Endeksi (2007=100) ve Igsizlik (ILO tahminleri)

nedenle mithendisligin gelecegini tartigabilmek igin 6nce-
likle sanayinin uzun dénemli egilimlerine bakmak gerekir.

Ttrkiye’de sanayinin milli gelir i¢indeki payr 1960’larin
sonlarinda ytizde 20’yi, 1980’lerin sonlarina dogru yiizde
30’u agmig ve 1990’1ar boyunca bu seviyede dalgalanmistir.
Ornegin 1998°de yiizde 35.3’tiir. Fakat 2000°1i yillarda egi-
lim tersine donmiig ve yeniden ylizde 20’lere gerilemistir.
2009’da yiizde 25.3, 2015 yilinda ise yiizde 26.5 seviyesin-
dedir. Kisacas1 milli gelir i¢cinde sanayinin pay1 1990’larda
igte bir diizeyinden giiniimiizde dortte bire dugmustiir.

Genel olarak sanayiye degil dar anlamda imalat sanayine
bakarsak yine ayn1 egilimi goruriiz. Tirkiye’de imalat sa-
nayinin milli gelir igindeki pay1 1990’1arda ytizde 20’lerden
giinimuzde yuzde 10’lara inmigtir. Bu oran 1990 yilinda
yuzde 22.7, 2000 yilinda yuzde 22.3, 2010 yilinda yiizde
17.4 ve 2015 sonunda ylizde 17.6 olmustur. Kabaca imalat
sanayi payinin da dortte veya beste bir seviyesinden, altida
bire geriledigi sdylenebilir. Buna bagli olarak, imalat sanayi
iirtinlerinin ihracat i¢indeki pay: da azalmigtir: 2000’11 yillar
boyunca yiizde 80’in izerinde olan bu oran, 2010 ve sonra-
sinda daima yiizde 80’in altinda kalmigtir. Bu durum gerek
iilke ekonomisi gerekse mithendislerin istihdam olanaklari
agisindan parlak bir gelecege isaret etmekten uzaktir.

Tirkiye’de buyiik sanayi, 6zellikle Avrupa’ya ihracat yap-
mak tizere yapilanmigtir. Diinya ekonomisi iginde Thirkiye,
sematik olarak sOylenirse, Asya iilkelerinden ve Rusya’dan
gelen ara mallarin ve enerjinin, iilke i¢inde ucuz iggiicii
tarafindan montajlanarak Bat: iilkelerine ithrag edildigi bir
ara Uretim istasyonu niteligi tagir. Sanayide ithal girdi kul-
lanim1 ¢ok fazladir ve bunun sonucunda ihracatin artmasi
ithalatin artmasina, boylece dig ticaret agiginin (dolayisiyla
cari acigin) daha da biiyimesine, buna bagl olarak da
yabanci sermaye giriglerinin énem kazanmasina yol ag-
maktadir. Tirkiye ekonomisi buytidiikge, diga bagimlilig:
derinlegmektedir.

Sanayi Uretimi Endeksi Issizlik (%) Geng Issizligi (15-24 yas, %)

2007 2014 2015 2007 2016 2007 2016
Diinya 100 115,4 119,1 5,5 5,7 12,7 13,6
OECD ilkeleri 100 99,2 5,6 6,3 12,4 14
Avro bélgesi 100 91,6 94,4 7,4 10,1 16 23,8
ABD 100 99,2 4,6 4,9 10,4 10,9
Almanya 100 106,4 107,8 8,7 4,3 11,9 6,5
Birlesik Krallik 100 91,3 93,3 5,3 4,8 14,3 13,3
Fransa 100 91,7 92,5 8,1 10 19,4 23,7
italya 100 80,1 80,8 6,1 11,5 20,4 38,4
Hollanda 100 92,1 92,5 3,2 6,2 5,9 10,4
ispanya 100 74,5 77,5 8,2 19,4 18,1 43
Japonya 100 97,0 3,9 3,1 7,8 54
Giiney Kore 100 129,0 131,2 32 3,7 8,8 10,6
Tiirkiye 100 123,7 127,9 8,9 10,3 17,2 18,9
Brezilya 100 113,7 106,5 10,9 11,5 22,6 24,6
Cin 100 189,9 201,7 3,8 4,6 8,5 10,6
Hindistan 100 152,3 164,9 3,7 3,5 8,8 9,6
Rusya 100 106,9 104,3 6 5,7 14,5 15,5

Kaynak: Diinya Bankasi veritabanindan hesaplanmistir (worldbank.org)
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Ulkemizde uzun zamandir yiiriirliikteki bu “ihracata déniik”
ekonomik modelin teknolojik acidan da kalici sonuglari vardir.
Bilindigi iizere teknolojide “yap veya satin al” (make or buy)
bi¢iminde ifade edilen temel bir tercih s6z konusudur. Cin,
Giiney Kore, Japonya gibi tilkeler “yap” segenegini tercih
eden; kendi teknolojilerini {ireten; uzun vadede bundan
avantajli ¢ikan tlkelerdir. Tiirkiye ve Latin Amerika tilkeleri
ise daha ziyade satin almaya yonelen ve uzun vadede disa
bagimlilig1 artan, goreli olarak konumu gerileyen tilkelerdir.

Ttrkiye’de milli gelirden arastirma ve geligtirme harca-
malarina giden pay 2014 yilinda ilk kez ylizde 1 seviyesine
ulagmistir (2000 yilinda yiizde 0.5). Buna karsilik diinya or-
talamasi yiizde 2.1, OECD ortalamasi ylizde 2.4’tiir. Japonya
(yizde 3.6), Glney Kore (ylizde 4.3) gibi tilkelerde oranlar
¢ok daha yiiksektir; Cin’de (yluzde 2) ise biraz daha dusiik
ama yine Tirkiye’den yiiksektir. Geligmis iilkelerin hem
milli gelirleri hem de milli gelirden aragtirma-gelistirmeye
ayirdiklar: pay yiiksek oldugundan, uzun vadede aradaki
geligmislik farki kapanmak bir yana daha da agilacaktir.

Buna paralel bir diger gosterge, bir milyon niifusa diigen
aragtirmaci sayisidir. 2012-2014 yillarinda Ttrkiye ve Cin’de
bu rakam 1100 civarinda iken, OECD iilkelerinde 3 bin
800, ABD’de 4 bin, Isve¢’te 6 bin 800, Japonya’da 5 bin 400,
Giiney Kore’de 6 bin 900, Almanya’da 4 bin 400, Fransa’da
4 bin 200, Hollanda’da 4 bin 500 civarindadir. Ulkemizde
2000 yilt sonrasinda bu rakamin 3 katina ¢ikmis oldugu
bir gercektir. Tiirkiye’de teknolojik aragtirmalara gecmige
kiyasla daha biiyiik 6nem verildigi kesindir. Gelgelelim bu
alanda halen alinmasi gereken epey mesafe vardir.

Ornekler ve gostergeler cogaltilabilir. Unutulmamasi gereken
nokta, toplumsal tercihlerin (6rnegin teknoloji tercihinin)
kultiir veya zihniyet gibi faktorlerden ziyade iiretim iligkileri
yapisina bagl oldugudur. Geg sanayilesen bir iilke olan
Ttrkiye esasen tekstil, gida, otomotiv, beyaz esya gibi
ortave diigiik teknolojili sektorlerin ihracatina odak-
lanmugtir. Hepsi de standart teknoloji ile iiretim
yapan bu sektorlerde kar marjlar1 diigtiktiir ve
uluslararasi rekabet temelde iggiicii maliyetleri
tizerinden yiriimektedir. 1980 sonrasinda
disa acilan Tiirkiye ekonomisinde {icretlerin
stirekli gerilemesinin ve ¢aligsanlarin hak ka-
yiplarina ugramalarinin arka planinda iretim
iligkileri yapisi yer almaktadir. 12 Eyliil’den bu
yana igci hareketinin ve sendikalarin siirekli
saldirilarla geriletilmesi, egitimin bilimsellik-
ten ve diinya gerceklerinden kopuk hale gel-
mesi, siyasal yagamda artan baski ve otoriterlik,
gericiligin giiclenmesi vb. egilimler, higbir
sekilde tesadiif degildir. Tim bu olanlarin,
disaridan irrasyonel goriinse de, kendi iginde
bir mantig1 vardir. Gliiniimiizde kapitalist tiretim
iligkilerine dokunmadan, bunun altindaki miilkiyet
iligkilerini sorgulamadan bilimsel, akilci, insani bir
toplumsal diizen kurma olanag: yoktur.

Miihendisleri Bekleyen Gelecek...

Tiirkiye ekonomisinin, tarihsel egilimlerini bir ¢irpida
degistirerek olaganiistii bir teknolojik sigrama gergekles-
tirmesi beklenemez. Biiyiik bir ¢okils olmadig: takdirde,
sanayi yapisinin da kendiliginden degismesi beklenemez.
Dolayisiyla ciddi bir doniisiim yasanmadikga, var olan egi-
limler muhtemelen bir siire daha da siddetlenerek devam
edecektir. Tirkiye ekonomisinin yapist ve performansi

imalat
sanayindeki
nispi gerileme
egilimi, yeni
miihendis kusaklarin
daha biiyiik bir
kisminin meslegi
disinda veya
aldigi formasyon
disinda istihdam
edileceginin
haberecisidir.

itibariyle epeydir “siirdiiriilemez” bir nitelik kazandig: ve
bu nedenle kiiresel kriz kogullarinda, bir siire sonra yapisal
bir déniigiim baskis: altinda kalacag: diisiiniilebilir. Fakat
bu simdilik ancak bir spekiilasyon konusudur. Boyle bek-
lenmedik bir déniigiimin kisa ve orta vadede yaganmayacagi
varsayimindan hareket ederek acaba neler sdylenebilir?

Imalat sanayindeki nispi gerileme egilimi, yeni miithendis
kusaklarin daha biiyiik bir kisminin meslegi diginda veya
aldig1 formasyon diginda istihdam edileceginin habercisidir.
Biyiik sirketlerin ¢ikarlarini temsil eden sermaye orgitle-
rine gore, Tirkiye’de mithendis sayis: fazla, yetigmis ara
eleman sayis1 ise azdir. Bu nedenle 6niimiizdeki donemde
mithendisler arasindaki ig bulma rekabeti buyiik olasilikla
daha da sertlesecek, okul disinda edinilen mesleki veya
genel donanim (ikinci-ii¢iincii yabaneci dil, sertifikalar vs.)
daha fazla 6nem kazanacaktir.

Diger taraftan ilkemizde her alanda (hukukta, tipta, temel
bilimlerde de) gozlenebilen vasif kaybi, egitimde niteligin
diigmesiyle birlikte artmaktadir. “Gereksiz” goriilen dersler
kaldirilip miifredatlar hafifletilirken, mithendislik fakiilte-
leri de bundan nasibini almaktadir. Bu egilimin dogal
sonucu; Tiirkiye’de egitim géren yeni mithendisle-
rin yurtdiginda rekabet olanaklarinin azalmasidir.

Egitimde kalite kayb1 okul diginda kazanilan
becerilerin 6neminin artmasiyla birlestiginde,
ontmiizdeki déonemde mithendisler arasin-
daki katmanlagmalarin kalicilagmasi beklen-
melidir. Iyi egitim almug, yurtdisi baglantilar:
glicli elit mithendislerle, iilke i¢inde dusiik
icretlerle uzun saatler boyunca kot sart-
larda ¢aligan muhendisler arasindaki ayrim
muhtemelen derinlesecektir. Bir yanda mi-
hendis aristokrasisi, diger yanda ise “proleter
mithendis” profili belirginlegecektir.

Fakat bu ayrimin derinlesmesi, her iki ka-
tegorideki mithendisin de kayba ugramasina
engel degildir. Istihdamdaki egilimler goz 6niine
alindiginda; zaten miihendisler agisindan 6nii-
mizdeki donemde daha dusiik tcretler, daha uzun

calisma saatleri, caligma kosullarinda daha fazla bozul-
ma, daha fazla igsizlik yasanacak bir déneme girecegimiz
ongoriilebilir. Yeni mezun genglerin artan oranda yurtdisi
olanaklarin pesine diigmesi de bunun farkinda olduklarina
isaret etmektedir.

Kisacas: kiiresel kriz ortami ve Tiirkiye ekonomisinin
uzun doénemli egilimleri dikkate alindiginda, tiim toplum
kesimleri gibi mithendisleri de zorlu giinler beklemektedir.
Fakat bu elbette kader degildir ve 6rgiitlii politik miicadele
ile degigmesi miimkiindiir. ll
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