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“Cihan Kayiket Arisina”






ONsHZ

Niikleer santraller, 1970’lerden giinimiize kadar hemen he-
men tiim her hiikiimet déneminde yeniden glindeme getiriliyor. 59.
Hiikiimet déneminde de 6nce Enerji bakani Sayin Hilmi Giiler’in
aciklamalari ardindan da, Basbakan Sayin Recep Tayip Erdogan’in
Fransa ziyareti sirasinda “Fransiz sirketleri ile niikleer santraller ko-
nusunda isbirligi yapabiliriz.” sézleriyle, tartisma bir kez daha iilke
giindemine getirildi.

29 Temmuz 1992 giinli aramizdan ayrilan EMO Ankara Subesi
I [. Dénem Yénetim Kurulu tyesi Cihan Kayiket't anma etkinlikleri
cercevesinde tilke glindemini yakindan ilgilendiren bu konuda bir
panel diizenledik. “Eneriji Politikalari ve Niikleer Santraller” baglikli
panelde tartismanin taraflarini bir araya geldi. 29 Temmuz 2004 ta-
rihinde Ankara Sanat Tiyatrosu'nda diizenlenen panelin yoneticiligini
EMO Ankara Subesi Yonetim Kurulu Baskani Necati ipek tistlendi.
Panele konusmaci olarak, EMO Yoénetim Kurulu Bagkani Kemal
B. Ulusaler, Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu (TAEK) Niikleer Bilgi
Birimi Baskani Giil Goktepe, TAEK Teknoloji Dairesi Eski Baskani
ve Nikleer Givenlik Uzmani Ali Tanrikut ve Elektrik Mihendisi
Avrif Kiinar katildi. Panelin acilis konusmasini ise TMMOB Baskani
Mehmet Soganci yapti.



Bildiginiz tzere, ABD, Kanada, Almanya basta olmak lizere
pek cok iilke niikleer santrallerini kademeli olarak kapatiyor.
Gelismis lilkeler kendi topraklari iizerinde niikleer santral bulun-
durma riskini tstlenmek istememektedirler. Niikleer santraller
gelismekte olan Ulkelere kaydiriliyor. Nikleer lobisi aralarinda
tilkemizin de bulundugu gelismekte olan iilkelerde yogun bir

faaliyeti yiiriitiyor.

Riizgar, giines, hidrolik gibi yenilenebilir enerji kaynaklari
acisindan zengin olan Tiirkiye’nin, bu potansiyeli kullanilamiyor.
Bilimsel arastirmalar, Tirkiye'nin elektrik enerjisi ihtiyacinin en
az iki mislini yenilenebilir enerji kaynaklarindan karsilamak mim-
kiin oldugunu gostermesine ragmen, niikleer santraller glindeme

getirilebiliyor.

Kurulus maliyeti, atiklarin saklanma problemi, pahaliya ener;ji
tiretimi gibi kaza riskler gibi bir cok etken sonucu gelismis llkeler-
de calisan santrallerin dahi kapatildigi bir diinyada eger kalan tek
argiimanlari bizimde bu teknolojiyi 6grenmemiz gerek diyorlarsa,
kontrolli hemzemin gecidi yapamayanlar yada her tiirli uyarilara
kulak tikayarak, hizlandirilmis tren faciasina neden olanlarin, bu
teknoloji ile bizlerin basina ne tiir felaketler getirecegini 6ngérmek
icin uzman olmaya bile gerek yok. Ulke ekonomisine milyarlarca
dolar yiik bindirecek olan diinyanin en pahali ‘egitim’i icin neden

goniillii olalim?

1999 yilinda ikitelli'de yasanan Cobalt 60 kazasini hepimiz
hatirliyoruz. Bir hurdaci da ortaya cikan Cobalt 60 izotopuyla
bas edemeyen Enerji Bakanligi ve Tiirkiye Atom Enerijisi Ku-
rumu (TEAK), niikleer santrallerle nasil bas edecek? Nikleer

santraller konusunda hem lisansér, hem denetleyici, hem



isletmeci, hem de karar verici sifatlarinin timiini bir arada
tastyan TAEK'in aciklamalarinin ne kadar giivenilir oldugu

tartismaya agiktir.

Nikleer santraller tartismasinin her iki tarafinin bir arada bulun-
dugu panelin, bant ¢éziimlerini sizlerle paylasiyoruz. Panelistlere ve

katilimcilara bir kez de buradan tessekiir ediyoruz.

Faydali olmasi dilegiyle...

EMO Ankara $ubesi Yénetim Kurulu
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“Enerji Politikalar: ve Niikleer Santraller”

TMMOB ELEKTRIK MUHENDISLERi ODASI ANKARA SUBESI
CIHAN KAYIKET’i ANIYORUZ
ENER]Ji POLITIKALARI ve NUKLEER SANTRALLER

29 Temmuz 2004

OLGUN YURT- Sayin TMMOB Baskanim, odalarimizin degerli yéneticileri, bugiin
bizlerle degerli bilgilerini paylasacak olan degerli panelistler ve Cihan'in dostlari; bir
anmada daha bir aradayiz. Hos geldiniz.

Oncelikle 12 yil 6nce yitirdigimiz Cihan Kayiket ve demokrasi miicadelesinde yitir-
digimiz arkadaslarimizin anisina sizleri bir dakikalik saygi durusuna davet ediyorum.

(Saygr durusu yapildi)

Anilar miicadelemize 6nder olsun.

Cihan Kayiket, 1958 yilinda Ankara’da dogdu. ik, orta ve lise tahsilini yine An-
kara’da yapti. 97 yilinda Yenimahalle Endiistri Meslek Lisesinden mezun oldu. Ayni
yil Teknik Ogretmen Okuluna girdi. 78 yilinda Ankara Devlet Miihendislik Mimarlik
Akademisi gece 6gretimine gegti. Okul déneminde Saglk Bakanligi biinyesinde
teknisyen olarak calisan Kayiket, ayni dénemde SAGLIK-DER'de gérev yapti. 82
yilinda elektrik miihendisi olarak DSI Genel Midiirligiinde géreve basladi. 92 yilinda
ENERJi-SEN’in kurulusunda biiyiik hizmetleri oldu ve gérev aldi. Sendika Kurucu
Uyesiydi ve gecici Yonetim Kurulu Sayman Uyesi olarak da gorev yapti. Cihan Kayiket,
Elektrik Miihendisleri Odasi Ankara Subesi |1 nci Dénem Yénetim Kurulu Uyeligi
gorevinde de bulundu.



“Eneryji Politikalar: ve Niikleer Santraller”

29 Temmuz 92 yilinda sendikal 6rgiitlenme amaciyla Kralkizi Baraji'na giderken
gecirdigi trafik kazasi sonucu aramizdan ayrildi; yani bir trafik terériine kurban
verdik.

Cihan Kayiket'i her yil anarken, tabii ki mezari basinda ziyaret ediyoruz; ama
onun anisina iilke giindeminde yer alan ve mutlaka islenmesi gereken, paylasiimasi
gereken konularda da bir panel diizenliyoruz. Bugiin de “Enerji Politikalari ve Niikleer
Santraller” konusunu diizenledik.

Acilis konusmasini yapmak lizere Tiirk Miihendis Mimar Odalari Birligi Yonetim
Kurulu Baskani Sayin Mehmet Sogancr’yi davet ediyorum.

MEHMET SOGANCI (TMMOB Yénetim Kurulu Bagkani)- Sevgili arkadaslar;
hepiniz hos geldiniz.

Bu bir agilis konusmasi degil, bir “hos geldiniz” konusmasi. Birazdan bizimle,
gerek kisisel, gerek kurumsal gorislerini paylasacak olan sevgili uzman arkadasla-
rimizla, kurum temsilcisi arkadaslarimizla sizin aranizda bir baglanti olsun diye bu
konusmayi yapryorum.

Oncelikle Sevgili Cihan'in anisi iizerine saygiyla egiliyoruz. Tiirk Miihendis Mi-
mar Odalari Birliginin uzun ge¢cmisinde sevgili Cihan gibi cok fazla sayida degerimiz
bulundu. Bizler, onlari asla “yitirilmis degerler” olarak kabul etmeyiz. Aksine, onlar
bizi béyle 6lim yildénimlerinde, bazen dogum giinlerinde bir araya getirirler ve
memlekete dair, insana ve yasama dair, meslegimize ve orgiitiimiize dair goriisleri
paylasmamiza, karsilikh fikir alisverisinde bulunmamiza yardimar olurlar. Gegen
yil oldugu gibi, Cihan, bu yil da bizi gene burada topladi. Gelecek yil gene bizi bir
araya getirecek.

Cihan gibi degerlerimizin, bugiin Tiirkiye’de kamuoyunda gercekten artik dnemli
bir yeri oldugu yadsinamaz, sozii giivenilir, 6zii s6zii bir olan bir 6rgitii, TMMOB'yi
yarattiklarini séylemek yanlis olmayacak. O degerlerimiz, onlar ve onlarin arkadas-
lar1 ve simdiki yonetici arkadaslarim, Tiirk Miihendis Mimar Odalari Birliginin kendi
genel politikalarini anlatilamaz bir cabayla, alin teriyle, 6zveriyle yarattilar. Nedir bu
yaratilan? Kisaca bakarsak, bu 6rgiit emekten ve halktan yanadir, anti-emperyalisttir,
bir muhalefet 6rgiitiidiir, bir dayanisma érgiitiidir. icinden ciktigi halkin sorunlarini
kendi sorunlari olarak goriir ve kendi sorunlarini da halkin sorunu olarak gériir, tiyenin
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sorunlarinin halkin sorunlarindan ayri tutulmayacagini bilir, bunu séyler. Yurtsever
karakterdedir ve meslek alanlariyla ilgili iilke gerceklerini ortaya gikarmaya calisir,
sorunlari tespit eder, ¢6ziim yollarinin birlikte miicadeleden gectigini bilerek, ortaya
koyar. Tiirk Miihendis Mimar Odalari Birligi bittin bu calismalarinda giiciinii sadece
orgiitlii Gyesinden alir, bagimsizlikei tavrini her kosulda korur. Olusturdugu gorisle-
ri bir siyasal yapilanma icinde yapmaz. Oturur, béyle bilimsel toplantilari diizenler,
konunun taraflarini bir araya getirir, onu Tirkiye gercekleri siizgecinden gecirerek
kamuyla paylasir. Bu Birlik, biitiin calismalarini bu ana ilkeleri dogrultusunda yiiriitiir.
Bunlar biliniyor.

“Enerii politikalari ve bunlarin Tiirkiye’de yansimalari ve uygulamalari” konusunda
da béyle calismistir bu orgiit.

Animsatmak igin, birkag tane belgeden aktarmak istiyorum. Bu 6rgiit, dénemin
Yonetim Kurulu karari cercevesinde 1994 yilinda, Elektrik Mihendisleri Odasinin
yiriticiliginde Enerji sempozyumlarini merkezi olarak yapmaya baslad.

96’daki sempozyumda, enerji sektoriiniin kamu hizmeti olmasi anlayisinin terk
edilmesine yonelik neoliberal politikalara hiz verildigi, bu cercevede “eneriji krizi”
ve “karanlikta kalacagiz” sdylemleriyle niikleer santralin vazgecilmezligi {izerinde
tartismalarin stirdirildigi bir ortamda yapildi. Sempozyum sonucunda onlarca
sayfalik rapor ile bilim adamlarinin gérisleri kamuyla paylasildi.

99'daki ikinci Enerji Sempozyumu ise, “2000’li Yillarda Ulusal Eneriji Politikalari”
ismiyle gerceklestirildi. O sempozyumda da enerji sektoriindeki ulusal ihtiyaclarla
kaynagini uluslararasi ekonomik politikalardan alan uygulamalar arasinda bir gerilim
olustugu ve bu gerilimin Ulke kaynaklari izerinde olumsuz etkiler yaptigi saptand.
Bu tablo karsisinda ulusal bir enerji politikasi olusturulmasinin gerekliligi vurgulan-
maya calisildi. Yine o giinlerdeki yapisal degisim politikalarinin irdelenmesi “Enerji
sektoriinde kriz” basligiyla tartisildi.

2001’de ise, birden Tiirkiye’de ne olduysa oluvermis, képriilerin altindan, ¢ok
sular akmisti. Ne olmustu? Uluslararasi enerii politikalarini belirleyen kuruluslarin yap-
tirimlariyla enerji sektériinde yapisal degisimlerin dnemli adimlari atilmistir. Cikarilan
yasalar, Anayasada yapilan degisiklikler, kamu tekeli altinda bulunan elektrik sektori
basta olmak lizere, yeniden yapilandirilmanin énemli kilometre taslarini olusturdu.
2001 yili iginde yayimlanan Elektrik Piyasasi Kanunu ve Dogalgaz Piyasasi Kanunuyla
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yeni bir asamaya gelindi. Sektorde yasanan sorunlarin giderek daha derinlestigi ve
uygulanan politikalarla sektoriin tam bir bilinmeze siiriiklendigi bir doneme girildi.
Artik dogru bir talep ve ona uygun planlama anlayisiyla ulusal bir enerji politikasi
olusturulmasinin ¢ok énemli bir noktaya geldigi o sempozyumdaki tartismalarda
stirdirildd.

Gegen donemin sonunda, 2003’te gerceklestirilen Sempozyumun basligi da
doneme denk geliyordu.: “Kiiresel Enerji Savaslari ve Kamusal Enerji Politikalari.”

Tirk Miihendis Mimar Odalari Birligi ve bagli odalari ve 6zellikle Elektrik M-
hendisleri Odamiz, bilgiyi biriktirme ve bilgiyi kamuoyuyla paylasma gérevini bence
yeterince yerine getirmektedir. Bu donemde de Eneriji Sempozyumumuzun besincisini
2005 de gerceklestirecegiz ve bir durum tespitini daha yapacagiz.

Yalniz istiyoruz ki, bu konulari, bu paylastigimiz ve iirettigimiz gorusleri ve ra-
porlari Tirkiye’nin yénetme iddiasinda olan siyasetgilerimiz de algilamis olsun. Bunu
neden soyliiyorum? Biz meslek birligi yoneticilerini cok derinden yaralayan bir s6z
vardir; “Biz demistik.”

Bu s6zden aslinda kimse hoslanmaz; ama nedense, meslek odalari, meslek
birlikleri yoneticileri bu sézii sik sik tekrarlar. Hizlandirilmis tren faciasinda oldugu
gibi, boylesi etkinlikler sonucu hazirladigimiz raporlarda ya da olusturdugumuz go-
riislerde, biz bunlari séyliiyoruz. Biz bunlari bilimsel yontemlerle, bilimin ve teknigin
gereklerine uygun olarak séyliiyoruz, meslek alanlarimiz ile ilgili her seyi soyliiyoruz;
bunlar algilanmiyor ve sonra biz, “Biz demistik” diyoruz. Meslek odasi yoneticileri
“biz demistik” derlerse eger, onun arkasinda artik 6liim vardir, onun arkasinda biiytik
kayiplar vardir. Ne yaparlarsa yapsinlar, siyasal iktidarin yonlendiricileri, meslek odasi
yoneticilerine “biz demistik” dedirtmesinler.

Son ciimle olarak soyliiyorum:

Niikleer santrallar konusunda ne demisiz? “15 Ocak 1999, istanbul ikitelli’de
gerceklesen radyasyon kazasina iliskin TMMOB tarafindan yapilan degerlendirme,
Cevre ve Elektrik Miihendisleri Odasinin katkilariyla basin agiklamasi yapilarak, ka-
muoyuna duyurulmustur: “Nikleer maceradan vazgecilmelidir.”

Ne demisiz; 9 Aralik 1999'da, DiSK, TURK-i§, KESK, Tabipler Birligi, Eczacilar
Birligi, Dis Hekimleri Birligi, Tiirk Veterinerler Hekimleri Birligi, Halkevleri, benzeri
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orgiitler ve donemin muhalif siyasal partileriyle birlikte Ankara Kizilay’da “Nukleer
Santrallere Hayir” demisiz.

Bunlarin nedenleri, niginleri, birazdan Oda Baskanim Sayin Kemal Ulusaler
tarafindan bir kez daha burada soylenecek. Ben israrla s6yliiyorum; érgiit yonetici-
lerimize, bizim meslektaslarimiza, bu isi bilip de konusan uzmanlara siyasal iktidarlar,
sakin “Biz demistik” dedirtmesinler.

Hepinize saygilar sunuyorum, tekrar “hos geldiniz” diyorum efendim. Sagolun.

OLGUN YURT- Tesekkiir ederiz.

Paneli yonetmek iizere, Elektrik Miihendisleri Odasi Ankara Subesi Yénetim
Kurulu Bagkani Sayin Necati ipek’i davet ediyorum.

OTURUM BASKANI NECATI IPEK (EMO Ankara Subesi Yénetim Kurulu Bag-
kani)- Hepiniz hos geldiniz.

Biraz hiiziin verici bir slayttan sonra, gerek Olgun arkadasin, gerek TMMOB
Baskanimiz Sayin Mehmet Soganci’” nin agiklamalariyla bugtin burada Cihan' aglayarak,
hiiziin duyarak degil de; ona yakisir bir etkinlikle, {ilke yararina, kamu yararina bir
etkinlikle anmanin heyecanini yasamaya gececegiz

Bildiginiz ve Olgun arkadasin séyledigi gibi, Cihan Kayiket, bundan 12 yil 6nce
gerek isi geregi, gerekse o dénemlerde mesru sayllmayan ve iktidarlarca hos karsi-
lanmayan memur sendikasi calismalari nedeniyle Kralkizi Baraj’'na giderken, trafik
teroriine kurban oldu. Aramizda olsaydi, saniyorum gectigimiz |2 yillik siirecte gerek
EMO ve gerek kamu yararina 6nemli katkilari olacakti.

So6zii fazla uzatmadan, panelistleri buraya davet etmek istiyorum. Sagolsun,
Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu Cekmece Niikleer Arastirma ve Egitim Merke-
zi'nden Sayin Giil Goktepe aramizda. Oncelikle Giil hanimi buraya davet edi-
yorum. Sayin EMO Baskanimiz Kemal Ulusaler burada, kendisini buraya davet
ediyorum. Sayin Arif Kiinar, bu ise kafa yoran bir arkadasimiz olarak aramizda. Son
anda Sayin Giil hanimefendinin disiince ve gabasiyla, yine Tiirkiye Atom Enerijisi
Kurumundan Sayin Ali Tanrikut aramizda. Bir anlamda bu magin sonucunda 2-2
berabere kalma gibi bir durum var; magin sonucunu herhalde benim durusum
belirleyecek...!!!
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Simdi size Panelistlerimizin 6zgecmislerinden kisaca s6z etmek istiyorum.

Sayin Giil Goktepe; Tiirkiye Atom Enerijisi Kurumu Cekmece Niikleer Arastirma
ve Egitim Merkezi'nden (TAEK-CNAEM). Kendisi niikleer reaktor yiiksek miihen-
disi, arastirici ve cevre giivenligi uzmani. Sn. Goktepe, ilk, orta ve lise 6grenimini
Ankara’da tamamladi. Ankara Kiz Lisesindeyken, fen dalinda TUBITAK Bilim Adami
Yetistirme Bursu ve cesitli ddiiller kazandi. Yiiksekégrenimini devlet burslusu olarak
ingiltere’de tamamladh. Lisans derecesini Sussex Universitesinden 1973 yilinda, mastir
derecesini ise Londra Universitesi Queen Mary Imperial College’den niikleer reaktor
miihendisligi dalinda 1974 yilinda aldi.

Tiirkiye Atom Enerjisi Komisyonuna bagli olarak Cekmece Niikleer Arastirma
Merkezinde enerji plan-lamasi, yakit cevrimleri etiidii ve ekonomisi, niikleer giivenlik,
ihtimalli risk analizi, insan faktori ve insan giivenilirligi, cevresel risk ve gevre yo6-
netimi konularinda arastirma-gelistirme, inceleme ve uygulama calismalari yiirittd.
Kanada, ABD, Avusturya ve Isvicre’de burslu arastirmalar yapti. Ulusal ve uluslararasi
toplantilara konusmaci olarak katildi, cesitli organizasyon ve komitelerde gérev aldi.
92 yilinda NATO, 94 ve 96 yillarinda Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansinin ileri seviye
arastirma gruplarinin kurs direktorligtini ytirdttd.

Son 10 yildir calismalarini agirlikh olarak “ihtimalli Risk Analizleri, Risk iletisimi,
Cevre Giivenligi ve Yonetimi” konularinda yiriitmekte. “Nikleer Givenlik” konu-
sundaki bilgi birikimini, yerel 6lcekte cevresel giivenlik projeleri gelistirerek uygula-
maya gegirdi. 1996-2004 yillari arasinda Uluslararasi Atom Enerijisi Ajansinin bolgesel
isbirligi kapsaminda 6 Karadeniz tilkesinin katiimiyla yiiriitiilen Karadeniz’in Cevresel
Yonetimi Projesinin idaresi ve uluslararasi koordinatorliigiyle gérevlendirildi. Resmi
gorevinin yani sira, goniilli olarak sivil toplum kuruluslarini desteklemekte, cevre
kuruluslari igin cesitli projeler gelistirmekte ve goniilli olarak yonetmektedir.

1997-1999 yillar1 arasinda Tiirkiye Cevre Koruma ve Yesillendirme Kurumu
TURKCEK adina 55 géniilli kurulustan olusan Karadeniz Sivil Toplum Kurululari
Forumu Genel Sekreterligini yiiriittii. 97°de Giircistan'da yapilan Uluslararasi Sivil
Toplum Kuruluslari Forumunda tiim Karadeniz iilkelerinin temsilcisi segildi. Sayin Gl
Goktepe; niikleer kimlikli bir bilim kadininin ¢evreci kuruluslar tarafindan “Uluslara-
rasi Gondillii Temsilci” segilerek diinyada bir ilke imza atti. Karadeniz calismalarinin
ardindan, Uluslararasi Atom Enerijisi Ajansinin 2005 yilinda baslatacagi Akdeniz Cev-
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resel Yonetimi Bélgesel Teknik isbirligi Projesinin TAEK adina uluslararasi yoneticisi
secildi. Tiirkiye'nin ulusal niikleer enerji programi kapsaminda niikleer konularda
kamuoyunun bilgilendirilmesi icin Temmuz 2004’te TAEK biinyesinde olusturulan
niikleer bilgi birikiminin (kisaca NUK-BIL) yénetimiyle gorevlendirildi.

Sayin Goktepe; Tiirkiye'de glindeme gelen Birlesmis Milletler 6zel glinlerinin,
Diinya Cevre Giind, Su Giinii ile niifus artisi ve cevre sorunlariyla ilgili uluslararasi
etkinliklerin goniillii koordinatérii ve TURKCEK adina Tiirkiye manevi sponsoru,
yurtici ve yurtdisinda yayinlanmis yaklasik |10 bilimsel bildiri ve makalenin yazari.

Panelimize katilarak etkinligimizi giliclendirdigi icin kendisine tesekkiir ediyo-
ruz.

Sayin Goktepe bugiinlerde bir Ankara’da, bir istanbul’da oldugu icin kendisiyle
iletisim kurmakta biraz zorlandik ve katilimini, 6nceden tam olarak dogrulayamadigim
icin de panelimizin duyurusu ne yazik ki daha 6nceden arkadaslarimiza iletilemedi.

Evet, simdi daha kisa bir 6zgecmis okuyacagim. Ali bey, sizin 6zgecmisiniz nere-
de? Bende idi ama simdi bulamiyorum, bu arada Arif Kiinar arkadasimizi taniyalim.
ODA cevresinden arkadaslarimiz tanir kendisini. Yillardir bu ise géniil vermis,
niikleer enerjiye karsi galisan, savasan bir arkadasimiz. Sayin Kiinar, 1962 dogumlu.
ODTU Elektrik Elektronik Miihendisliginden mezun. 86’da Cernobil faciasindan
bu yana niikleer enerji ve enerji politikalari konularinda okudu, égrendi, yazdi,
konustu. 2000 yilinda Akkuyu Projesi iptal edilince, niikleer enerji karsithigindan
emekli oldugunu disiiniip tam sevinirken, maalesef bu yil tekrar huzuru kacti ve
yine bu konularda yazmaya, konusmaya basladi. Bu aksam yazmayacak, yazdiklarini
bize anlatacak, konusacak.

ODAmizin Baskani Sayin Kemal Bekir Ulusaler; 1956 Bursa dogumlu. Gazi Uni-
versitesinden 1982'de mezun oldu. Ozel sektorde santiye sefligi, teknik miidiirliik
ve proje yoneticiligi yapti. 2000-2002 ara-sinda EMO YK Yazman Uyesi ve 2000-
2004 yillari arasinda EMO Ankara Subesi Baskan Yardimcisi olarak gérev yapti. Sayin
Ulusaler, basta da belirttigim gibi su anda Odamizin Baskani ve bir sirkette Teknik
Miidiir olarak gérev yapmakta.

Simdi gelirken kendisinden aldigim kisa 6zge¢misi yazili kagidi bulamadigim Sayin
Ali Tanrikut, kendisini tanitacak. Buyurun, sayin Ali Tanrikut.
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ALI TANRIKUT (Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu)- Eski Teknoloji Dairesi Bas-
kaniyim. Halen uzman olarak calismaktayim. Orta Dogu Teknik Universitesi'nden
Fizik, Niikleer Miihendislik ve Makine Miihendisliginde lisans, yiikseklisans ve doktora
derecelerine sahibim. Uzmanlik alanim, niikleer giivenlik etiitlerine yonelik, 6zellikle
lisanslama icin yapilmasi gereken niikleer giivenlik etiitlerine, degerlendirmelerine
yonelik kaza analizleri, niikleer santrallerin sistem analizi seklinde 6zetlenebilir.

Tirkiye Atom Enerjisi Kurumundan énce 1983-87 tarihleri arasinda Tiirkiye
Elektrik Kurumunda Niikleer Santraller Dairesi Baskanliginda da galistim.

OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Tesekkiir ederiz Ali bey.

Evet tanitimlarla biraz fazla zaman kaybettik. Etkinligimizi iki bélim halinde disii-
niiyoruz; birinci bélimde sayin panelistlerimiz konuya iliskin gorislerini belirtecekler.
Konu baslig, “Tiirkiye’de Eneriji Politikalari ve Niikleer Santraller” olmakla birlikte,
Tiirkiye'deki genel enerji politikalarindan cok, niikleer enerji santrallari iizerinde
duracagiz. Burada daha ¢ok bunu ele alacagiz. Yoksa, Tiirkiye'deki enerii politikala-
rini agmaya calisirsak ya da baslarsak, bu cok uzun bir siire¢ gerektirir. Bugiin esas
konumuz, niikleeri tartismak; niikleer enerjinin gerekliligini, gereksizligini, yararlarini
(varsa), zararlarini, avantajlarini, dezavantajlarini.

Burada goriildiigii kadariyla, niikleer enerji santrallerini savunan 2 uzmanimiz ve
buna karsi goris bildirecegini bildigim 2 arkadasimiz. Ben, tarafsiz, objektif bir sekilde
bu paneli yonetmeye calisacagim. Gercekten, burada biraz 6nce yaptigim espriye
takilmayalim, 2-2 berabere kalmak ya da benim tuttugum tarafin galip olmasi gibi bir
sey yok. Burada, yeniden isitilan niikleer santrallar konusunu objektif bir sekilde, iyi ve
kotii yanlaryla tartismaya calisiyoruz. Kuruma girdigim zaman ilk gérevlerimden birisi
Akkuyu Niikleer Santralinin kurulacagi yere SSB telsiz kurmakti. 1977 yilinda gittik,
oraya bir telsiz kurduk; ama bugiin, 2004’te artik o telsizin teknolojisi geride kaldigi
icin iptal ettik, telsizi aldik, niikleer santralin kurulacagi Akkuyu merkezi gegtigimiz
donemlerde kamp olarak kullanildi. Aslinda bunu bastan séylemem yanlis oluyor,
ama umuyorum kamp olarak kullanilmaya devam eder.

ilk s6zil, bizi kirmayarak, ta istanbul’dan gelen Sayin Giil Goktepe’ye vermek
istiyorum.

Buyurun.
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GUL GOKTEPE (Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu Niikleer Bilgi Birimi Bagkani
- Niikleer Reaktor Yiiksek Miihendisi)- Tesekkiir ederim Necati bey.

Degerli konuklar; ben de bu panelin diizenlenmesinde vesile olan degerli arka-
dasiniz Cihan Kayiket beye Allah’tan rahmet diliyorum. Ayrica sizleri kutluyorum.
Aradan yillar gecmis, hala vefakar bir sekilde arkadasinizi boyle giizel toplantilarla
aniyorsunuz.

Niikleer enerji konusunda konusmak bana daima heyecan vermistir. Niikleer
teknoloji, atom cagini yasatti insanliga. Tabii ki baslangic noktasi atomun kétii yiizi;
ama bir sekilde pek cok konuda diinyanin en ileri teknolojisi. Matematik, fizik, kimya,
miihendisligin biitlin dallari, elektrik, elektro-mekanik, otomatik kontrol, ergonomet-
ri, son yillarda ortaya cikan insan fakt6rii mihendisligi, her tiirlii konuyu kapsayan
muhtesem bir saha; yani bunun daha istii yok. Eger biz bu konuda konusabiliyorsak,
ne mutlu bize, béyle bir sektoriin icinde egitilmis biriyiz.

Niikleer enerjiyi nasil tartisiyoruz ? Sunu sdylemek istiyorum: Tiirkiye'de her
tiirlii ortamda tartistyoruz. Biz tabii ki bir kurumun uzmani olarak, bazi bilgimize,
arastirmamiza, egitimimize dayanarak bir seyler syleme cesaret ve cliretini goste-
riyoruz karsinizda. Ama Tiirkiye’de Syle ortamlar oluyor ki, birisi bir makale okuyor,
bir gazeteci veya falanca meslekte alakali ya da alakasiz biri ¢ikiyor, konusuyor; yani
bunu higbir zaman anlayamiyorum. Bizler her ortamda bilgi vermeye calisiyoruz. Olur
ya, fikir tartismasi yapalim; ama hicbir sekilde beyin firtinasi yapamiyoruz. Akla kara,
acikgasi mektep miinazarasi yapiyoruz; niikleer enerjiye taraf olanlar, taraf olmayanlar.
Burada da ona benzer bir sey yapacagiz, ama ben ¢ok mutluyum; ¢iinkii hig degilse
ilk defa elektrik miihendisleriyle, yani elektrik sektoriindeki uzman kisilerle bunu
tartisacagiz. Yoksa hakikaten, bir diisiiniin, basina bakin, televizyondaki programlara
bakin, herkes niikleer uzman oldu memlekette, 6niine gelen bir seyler séyliyor.

Gercekten niikleer teknoloji muazzam bir alan, Batili ilkelere atom cagini
yasatti. Beraberinde cevre kavramini getirdi, niikleer enerjinin lehinde veya aley-
hinde gosterilerle ¢evre koruma bu sekilde gelisti, giivenlik meseleleri boyle
dallandi Bati diinyasinda. Bunun yaninda, insan faktorii miihendisligini gelistirdi,
kazalarda ders almay: 6gretti, diinyada giivenlik felsefeleri yenilendi. Atik yoneti-
minde sorumluluk, tasimacilikta sorumluluk gibi pek cok sey niikleer teknolojinin
paralelinde gelisti ve bazi lilkelere yerlesti, onlarin ilerlemesine katkida bulundu.
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Biz ne yaptik bu yillar cercevesinde; bazi uygulamalar yaptik. 50’li yillarda Atom
Enerjisi Komisyonu kuruldu, 60’li yillarda Cekmece Niikleer Arastirma Merke-
zindeki arastirma reaktérimiiz kuruldu, ama ondan sonra elektrik tiretimine gel-
digimizde, “yapsak mi, yapmasak mi?” tartismasiyla yillar gecti. Agikgasi, niikleer
teknoloji konusunda ya da niikleer-elektrik Giretimi konusunda bana gére pek yol
kat edemedik. Hatta daha 6nce “Bir arpa boyu bile yol gidemedik” demistim.
Ciinkii diinya nerede, biz neredeyiz? Hakikaten atom ¢agi yasandi, hatta nikleer
teknoloji Cernobil’den sonra bir ¢ag daha atladi, miithis gelismeler oldu; ama biz
héla “olsun mu, olmasin m?” diye tartisiyoruz, tartismaya da devam edecegiz
herhalde. Edelim, memnuniyetle.

Herkesin bildigi bazi seyleri burada sdylemeyecegim. Sizler biliyorsunuz, Elektrik
Miihendisleri Odasinin bir toplantisi olduguna gére; enerji, 6zellikle elektrik enerjisi,
sosyal ve ekonomik kalkinmanin temel tasi ve biitiin tilkelerin plan ve programlari bir
sekilde en giivenilir, kesintisiz, en cevre dostu, en ekonomik enerii stratejilerini tilke
ekonomilerine entegre etmek gerekiyor. Bunu yapan ilke ileri tilke; ¢iinki enerjiniz
varsa, refahi garanti ediyorsunuz.

Tiirkiye'de de 6zellikle elektrik enerjisi cok énemli, bizim igin de plan ve prog-
ramlar yapmak ok énemli. Ulkenin kisa ve orta donemde enerji arz giivenliginin
saglanmasi, ayni zamanda ¢evrenin korunmasi; 6zellikle hava, toprak, su kirliligine
sebep olunmamasi icin, fosil ve hidro kaynaklarin yani sira -bunu vurgulayarak séylii-
yorum- yenilenebilir enerji ve niikleer enerjiyle ulusal enerji modelimizin cesitlenmesi
gerekiyor. Niikleer eneriji bir alternatif, bir ek enerji tablomuzda.

Dolayisiyla bu cercevede yillardir planlanan, ancak gerceklesemeyen niikleer
santral secenegi ile ilgili soyle cok kisa, vaktin elverdigi siirece sizleri sikmadan, kisa
kisa bir bilgiler aktarmaya calisacagim.

Niikleer enerji denildigi zaman neyi tartisacagiz? Nikleer enerji 6yle bir konudur
ki, bir defa eneriji, herhalde sizler katiliyorsunuz, diinyanin en 6nemli meselesi. Eneriji
arz giivenliginiz varsa, sirtiniz saglam bir tilke haline geliyorsunuz. Enerji demek,
hemen gevre demek. Ozellikle Batili anlamda cevre koruma cok Gnemli bir felsefe
oldu. Cevre degerlerinden artik hicbir sekilde vazgegmenin imkani yok. Tabii ki eneriji,
cevre,denince hemen ekonomi geliyor.Bana gére bunlar bir tiggen olusturuyor ve
bu ticgenin icinde de nifusunuz.
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Tiirkiye'ye baktigimiz zaman, bu tempodaki niifus artisiyla biz bu ticgenin icine
sikisip kalmis durumdayiz bana gére. Niikleer enerjiyi tartisirken; enerji, cevre,
ekonomi meseleleri, ayni zamanda diinyanin giivenlik meseleleri, niikleer silahlan-
ma veya niikleer silahsizlanma, biitiin bu en 6nemli meselelerin odak noktasinda
oturan, gercekten hayati ve fevkalade 6nemli bir konudan s6z ediyoruz. Dolayisiyla
bu konunun agirligini bilerek, hissederek tartismamiz gerekiyor.

Tirkiye'ye bakalim. Bir baska iilke ne yapmis, ne yapacak, bence bizi pek fazla
ilgilendirmemeli. Biz Tiirkiye’de yastyoruz, Avrupa Birligine girme savasi veriyoruz;
biz ne durumdayiz? Ekonomik agidan bakarsak -vakit imkan vermedigi icin, cok
detaya giremeyecegim tabii- Tiirkiye’de 80’li ve 90’li yillarda diinyada ekonomik
biytimeyi siirdiiren birkac tlkeden biriyiz , hakikaten basariliyiz bu devirde. 2000’li
yillarin basinda da en hizl biiylimeyi gerceklestiren ilk 5 iilke arasindayiz. Miithis
bir sey, bu biiylime hizini kaydetmisiz. Ama enerji durumuna baktigimiz zaman,
durum o kadar da parlak gérinmiiyor. Nasil biiytiyebiliyoruz? sorusu akla geliyor
hemen.

Tiirkiye'de siiregelmekte olan enerji arzi, kdmiir, petrol ve dogalgaz ithali halinde
ve biiytik dlctide disa bagimli, yiizde 60’lar mertebesinde bagimliyiz, daha sonra ylizde
70, yiizde 80 olacak. Herhalde panelistlerle aramizda bu rakamda bir fikir ayriligi yok.
Yani ithal fosil enerji bagimlisi bir iilkeyiz. Oyle ekonomik bilyiime kaydediyoruz, ama
nereye kadar? Cok ciddi bir rakam, hele ki yiizde 80 fosil bagimlisi bir tilke olmak. Bu
ekonomik gelisme bu sartlar altinda siirecek, dis borglar nasil 6denecek? Yani milli
gelirimiz ne olursa olsun, biiylik kismi eneriji faturasi da gidecek. Ancak bir taraftan
da hizli niifus artigi Tiirkiye'nin en 6nemli sorunu, benim sivil toplum kuruluslariyla
cok ugrastigim bir mesele. Gergekten Tirkiye'de niifus istikrarini saglamak -niifus
kontrolii demiyorum- en hayati meselelerimizden biri.

Hizl niifus artis, carpik kentlesme, fosil ve hidroelektrik kaynaklara dayanan
enerji tiiketim sekli dolayisiyla tlkemizde giin gectikce cevre sorunlari da artiyor,
Artmak ne kelime, bana gére bas edilmez duruma geliyor. Son yillarda cevre yonetim
projeleriyle ugrasiyoruz. Su kaynaklarinin kirliligi, diger cevre sorunlari gercekten ¢ok
ciddi, “vahim” diyorum artik. Bunda saklanacak bir sey yok. Onemli cevre tahribati
saglik sorunlarini getiriyor. Yine ekonomik sorunlar bunlari izliyor, sagliksiz bir millet
olmanin da bedeli cok agr.
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Bu durumda ne yapacagiz? Tiirkiye’de, ekonomik gelismeye devam ediyoruz,
nifus artiyor; ama issizlik ve yoksulluk artiyor bir taraftan, enerji bagimliligi da git-
tikge artiyor. Enerji arz-talep tablolarina gitmeyecegim, cok detayli bir tablo var;
bilirsiniz cogunuz. Fosil enerji bagimlisi halindeyiz; yani eneriji Giretmeden savurganca
tiiketiyoruz, tiretmeden tiiketen bir tilke konumundayiz.. Sonumuzu tahmin etmek
hic zor degil.

Bu durumda, mevcutlarin icinde alternatife bakacagiz. Niikleer enerii diinyada ne,
Tiirkiye'de ne? Tiirkiye'de son giinlerde yine bir niikleer santral séylemleri ortaya cikti
biliyorsunuz basinda. Enerji Bakanligimiz tarafindan yeni plan ve projeler var, strateji
belgesi hazirlandi. Bunun lizerine hemen yine kiyamet koptu, “Yok, Batili iilkeler vaz-
geciyor, diinya vazgeciyor.” 2000’li yillara geldik. Bu 2000’li yillara girildiginde, diinya
enerji tablosunun durumu ¢ok 6nemli. Hangi lilke ne yapti, onu bir kenara birakalim.
Genel diinya enerji gériinimiine baktigimizda s6yle bir durum gériiyoruz: Son birkag
yilda diinyada hidroelektrik enerji tiiketiminde yiizde 3.7, petrol tiiketiminde ylizde
0.2 azalma olmus. Kémiir tiiketiminde yiizde 1.7, dogalgaz tiiketiminde yiizde 0.3,
niikleer elektrik tiiketiminde ylizde 2.8 artis. Bakin, iste bu cok ciddi bir rakam. Eger
siz bir eneriji tiirtiniin kullamminda bu kadar artis gosteriyorsaniz -gérdigiiniz gibi,
en fazla, en ciddi rakam 2.8- demek ki diinya vazgecmiyor su durumda.

Niikleer aleyhtari tabii pek ok gériis var Tiirkiye'de. Ozellikle en fazla bu “vaz
geciyorlar ! “ cikiyor karsimiza. Yani bunlar iddialar, herkes iddia atabilir ortaya;
ama tabii ki bu ¢ok 6nemli meseleyi tartisirken, gercek verilere bakmak, gercekler
lizerinde konusmak zorundayiz.

Niikleer elektrikte kullanima gore, kisaca, “niikleerden vazgecmiyor diinya” diyo-
ruz. Diinyada halen durum kisaca su: Su anda 31 Ulkede 441 niikleer santral calistyor
ve diinya elektrik ihtiyacinin yiizde 16’si niikleer santrallerden karsilantyor. insaati halen
devam etmekte olan 30 niikleer santral var, planlanan da 104 tane var. insaat su anda
devam eden degil, planlanan. Hatta bunlar da ¢ok ciddi rakamlar ve Veneziiella gibi,
Meksika gibi, Misir gibi bazi tilkeler de katildi plan ve programlara. Ama goriiyoruz ki,
planlananlar Batida degil; daha cok Asya’da, Doguda, hizla gelismekte olan tlkelerde.
Yani niikleer teknoloji bir yerde Batidan Doguya kaymis durumda. Enteresan bir tablo
var. Diinyada cok ciddi bir isletme tecriibesi olustu. ilk niikleer santral 1956l yillarda
ingiltere’de acilmisti. Epeyce yil gecti, ciddi bir isletme tecriibesi olustu diinyada Yaklastk
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on bir bin reaktor yillik isletme tecriibesi var. Santrallerin cogu da yaslandi artik, hatta
merasimle birer-ikiser kapananlar var, ingiltere de basta.

Bu arada bir siirli de arastirma reaktorleri var. Biz de niikleer santral konusunda
adim atamadik, ama Cekmece Niikleerde iki arastirma reaktoriimiiz var. Diinya-
daki tablo burada cok iyi gériinmiiyor maalesef. Ulkelerin santral sayilari, burada
Amerika’da 100’den fazla, Japonya’'da 59. Pek ¢ok Ulkede yapilan, yapilmakta olan,
isletilen, giicleri itibariyla niikleer santrallerin tablosuna bakiniz. Kusura bakmayin,
pek iyi bir goriintli vermiyorum.

Elektrik Giretim durumuna gegtigimiz zaman, niikleer enerji yiizde itibariyla yine
bazi llkelerin enerji plan ve programlarina nemli katki sagliyor. Bazi {lkeler var ki,
ornegin bir Tayvan, belli yillarda biliyorsunuz diinya iki 6nemli eneriji krizi (petrol
krizi) yasadi. Bunlarin hemen ardindan biitiin iilkeler, 6zellikle Batili tlkeler ve hizla
gelismekte olan tilkelerin bazilari eneriji planlarini, ulusal planlarini gézden gecirdiler ve
stratejilerini belirlediler. Cogu lilkede fosil kaynaklara bagimliligi azaltma karar verildi
ve niikleere gecen ilkeler oldu; Tayvan gibi. Cok seri, ciddi ve hizl bir programla
dyle bir hale geldiler ki, biliyorsunuz, elektrik maliyeti tiretimlere yansir; bir tilkenin
sanayisine, biitiin liretime, her seye yansir. Tayvan gibi bir tlke -6rnek veriyorum,
cok iyi bildigim ve calismalarini takip ettigim bir llke oldugu icin- niikleer elektrik
tiretim maliyetini disiik tuttuklarindan, biliyorsunuz, 80’li yillarin sonunda, 90l yillarda
diinya ticaretinde biitiin tlkeleri solladi ve basa gecti. Halbuki hammadde aliyor, imal
ediyor, satiyor, iscilik filan da o kadar ucuz degil. Demek ki niikleer teknoloji, bazi
tilkelerin gelismelerinde 6nemli katkida bulunabiliyor.

“Dlinyada halen 441 santral var” dedik. Bunlar ne durumda? Hepsi milkemmel
mi; degil. Santrallerin cogunun teknolojileri son derece ileri glivenlik felsefesiyle ve
sistemleriyle calistirimakta; isvec gibi bazi iilkelerdeki gibi. Bazilari ise eski tekno-
lojiye ait.

Cernobil sonrasi insan-makine ara iliskileri denilen bir konu gelisti. Bazi reak-
torlerin kontrol ve kumanda mekanizmalari, operator egitimleri, yakit yiikleme tek-
nikleri, yakit yonetimi tamamen degisti ve kendilerini yenilediler, epeyce de masrafli
oldu. Bazilari da -6zellikle Ali bey gosterecek galiba bunlarin tiplerini, sayilarini- eski
teknolojiyle calisiyor ve halen riski var. Biliyorsunuz, Ermenistan sinirimizda cok
yakin bir tane var.
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Ancak giivenlik agisinda genel duruma bir bakarsak -biz giivenlik uzmanlari-
yiz- niikleer teknoloji, hem gecmiste yasanan kazalardan ve biitiin olaylardan elde
edilen tecriibelerle giivenlik yoniinden, hem de yakit ydnetimi ve geri doniisimde
dev adimlar atilmasi dolayisiyla ilerliyor. Bana gére, 1990’li yillarda “cagin teknoloji”
dedigimiz atom santralleri bir cag daha atladi, geri déniisim uygulamaya gecti. Yani
ne demek; cok yiiksek aktivitesi olan kullanilmis yakitlarda geri déniisiim oluyor.
icindeki halen kiymetli, fisyona ugrayabilen malzemeler cok zor bir teknolojiyle de
olsa geri cekiliyor ve tekrar yakit yapiliyor. Miithis bir ilerleme. Tabii ki cok pahali
ve ileri teknoloji.

“Builerlemeler oluyor” dedik. “Insan giivenilirligi” “denilen bir konu ortaya gikti.
Miithis bir sey, yani yeni bir bilim dali, insan hatasini minimuma indirmek, stres altinda
insan davranisiyla sistem arasindaki uyumu saglamak lizere yeni adimlar. Bunlarin daen
iyi uygulamalari niikleer santral kontrol ve kumanda mekanizmasinda bulunuyor.

Ancak gittikce daha miikemmel sistemler gelisiyor. Ozellikle Batili iilkeler, bili-
yorsunuz, insanlarin saghgi agisindan hicbir risk almiyor. Yani bizim toplumumuzla
Batiyi karsilastirirsak, hele bir de niikleer giivenlik sahasinda galisan uzman olursaniz,
tahmin edin, ne tiir zorluklarla veya boyle ilging durumlarla karsilagiyoruz. Kadere
karsi glivenlik felsefesi gelisti. Ben, risk ve giivenlikteki calismalarimda yurtdisinda
boyle bir konusma yapmistim, “Kader mi, Giivenlik mi?” Bence, Batil olmakla Dogulu
olmak arasindaki en biiylik fark iste bu. Her seyi bir kenara birakin, artik tesadiiflerle,
kazalarla karst karsiya kalmayip ne zaman cevre korumada insanlari, bireyi, cevrenizi,
isyerinizi, iilkeyi, diinyayl korumada en ileri adimlar atacaksiniz, kazalara karsi en
ileri felsefeyle onlemler alacaksiniz, kazalardan ders alacaksiniz, giivenlik kiltiirimiiz
gelisecek; iste biz o zaman Batil olacagiz.

Niikleer teknoloji bu anlamda ¢ok 6nemli. Diyorum vya, iilkelere bunu getiriyor,
giivenlik kilttiriintin yerlesmesini sagliyor. Belki eneriji tiretiminde pek cok seyi tartisa-
biliriz, ama sunu diyorum her zaman: Niikleer teknoloji, tilkemize ¢ok 6nemli yenilikler
getirecek. Mecburuz, yani “bunu bir tane alalim da, herkesin var, bizde de olsun, eneriji
bagimliligimizi azaltsin” degil. En nemli husus bence; iilkemize ileri teknolojinin getire-
cegi yenilikler ve bunun yani sira giivenlik kiiltiiriimiiziin gelismesi olacak.

Ancak sorun su: Milkemmel sistemler istiyor Batililar. “Biraz daha miikemmel,
daha mikemmel sistemler, milyarda bir risk olmasin... ” derken, “Risk analizlerinde
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miithis calismalar yapiliyor. Daha giivenli, biraz daha giivenli” derken, “how safe
is safe enough” diye bir tartisma ortaya cikti, yani artik giivenlik cilginlik noktasina
geldi. Tamam giivenli, biraz daha giivenli, en giivenli; ama tabii ki bu da maliyetleri
ucuruyor, cok daha pahali hale geliyor. Ama giivenlikten taviz verilmeyecek, tabii ki
giivenlik en 6nemli kriter.

Tiirkiye’deki duruma gececegiz hemen. Niikleer teknoloji Tiirkiye'ye ne getirir,
diye diistinelim? Yerli fosil kaynaklarin yeterli olmadigini biliyoruz. Kémiirimiizden
mimkiin mertebe faydalanmaya devam edecegiz. Dogal gaz, petrol, kdmiir alimina
devam edecegiz. ithal fosil kaynaklara dayanan ekonominin fiyat dalgalanmalarindan
etkilenmesi cok énemli. Petrol gibig fosil kaynaklarin fiyat dalgalanmalari, ufak bir
degisim, Batida biiyik iflaslara yol acabilir; cok dnemlidir, tlkelerin ekonomisine
darbe vurur, Tiirkiye’deki gibi degil, tek bir sanayi tesisinin kapanmasi bile énemli
sonuglar dogurur. Dolayisiyla niikleer enerji ve yenilenebilir enerji kaynaklarindan da
yararlanacagiz. Niikleer enerji, uzun dénemde istikrarli, belli bir enerji tiretim fiyati
var ve istikrarli devam ediyor. ilk yatirrm pahali. Ondan sonra iyi anlasmalarla bagla-
nirsaniz yakittaki ekonomiden dolayi, elektrik tretim maliyetleri diisiik ve istikrarl,
ozelligi bu. Bu sebepten dolayi lkemizin enerii tretiminde istikrar saglayacagindan
ve cesitlilik kazandiracagindan dolayr 6nemli bir alternatif diyorum.

Ayrica cevreyle ugrasan biri olarak konusmak istiyorum. Diinyanin en acil cevre
sorunlari su anda biliyorsunuz iklim degisikligi -nihayet hissetmeye basladik- ozon
tabakasinin delinmesi, asit yagmurlari. Bunlar ¢ok ciddi, vahim sonuglari olan olaylar ve
Batili bilim adamlari moratoryum senaryolariyla bunlarin iizerinde yillardir ugrasiyor.
Niikleerin tekrar diinyada giindeme gelmesinin, pek ¢ok tilkelerin politikalarinda yeni-
den tartismaya agilmasinin sebebi de bu. iklim degisikligine karsi enerji tiretiyorsunuz,
ama yanma bacasi gazi yok; karbondioksit, silfiirdioksit emisyonu olmadan, biiyiik
miktarda enerji lireteceksiniz. Dolayisiyla bunu hi¢ géz ardi etmemek lazim. Cok
Snemli bir alternatif olarak ortaya cikiyor. Daha 6nce séyledim, ileri teknolojilerin
lilkeye getirecegi yenilikler, cevre giivenligi, atik yonetimi gibi kavramlardan dolay
da iilkemiz icin 6nemli olacagini diistiniiyoruz.

Peki, biz bu arada ne yapiyoruz? Yillardir béyle tartisma icindeyiz, “Olsun mu,
olmasin mi?” kisirddngii tartismalar, ihaleler, goriismeler ve bir tiirlii sonlanamiyan
projeler; ama bir sekilde de hazirlik yapiliyor. “Ekonomik biiyiimeyi de saglayabildik”
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dedik. Cok vaktim olmadigi icin tek tek lizerinden gidemeyecegim; ama gelismekte
olan tilkeler arasinda Tiirkiye'nin altyapisi, niikleer teknolojinin Tiirkiye'ye girmesine,
teknoloji transferine son derece uygun. Vakit olursa, bunlari tek tek izah edebilirim.
Ancak tabii ki finans, ilk yatirim, biiyiik yatirim. Zira hassas teknoloji, ileri teknoloji;
bedava kimse vermiyor bunu, dyle ¢ok kolay da degil teknoloji transferi, satin alisi.
Tabii burada karar mekanizmasinin istikrari cok 6nemli. Kararli bir hiikiimet olacak,
ciddi devlet politikalari olacak; yoksa tekrar ediyorum kolay bir is degil. Bir gaz santrali
alir gibi, hemen bunu halledemiyorsunuz. Ayrica tabii ki finans kaynaklari, maliyet, ilk
yatiriminin cok yliksek olusu énemli faktorlerinden biri.

Son yillarda finans problemlerinde biraz isik goriildii. Niikleer gii¢ santralinin
kurulmasi igin de yeni modeller lizerinde epeyce tartisma yapildi, bunlara gecmeyece-
gim. Yalniz tabii Tiirkiye’de niikleer santral olmadi, ama son yillarda ne oldu; niikleer
santral tartismasi epeyce gelisti, niikleer karsiti gruplar ve kisiler ortaya cikti. Bu da
demokerasinin bir sonucu tabii, elbette cikacak; yani hemen herkes bir seye “olur”
demek veya bunu kabul etmek zorunda degil. Ama yeter ki bunu iilke yararina, ciddi
verilerle ve ciddi yaklagimlarla yapalim.

Niikleer karsitlari; bazi medya mensuplarinin -biliyorsunuz, okuyorsunuz- kése
yazarlarinin destegiyle de niikleer enerjinin geregine inanmiyorlar. Niikleer teknolojiye
karsi kamuoyu davranislariyla ilgili arastirmalar Batida bir ¢ig olusturuyor. Yani davranis
bilimcileri, niikleer uzmanlar kuruluglarin destegiyle Gnemli alismalar yapiyorlar. insan
davranigini bile modellemisler; bazi insanlar bunun aleyhindeyse, niye, bunun iizerinde
duruluyor. Tabii cok ilging faktorler var. Bunlara benzer birtakim seylerin Tirkiye'de
de uygulamasini yaptik ve sunu goriiyoruz: Bu gruplar ve medyanin siirekli yayinlari,
dyle yayinlar ki, ben bunlarin bir listesini yaptim, niikleer enerii aleyhinde séylenmeyen
sey kalmamis; yani inanilmaz ciddi suglamalar, kétii yorumlar. Taraf olmayabilirsiniz,
elestirebilirsiniz; ama dyle basliklar var ki inanilmaz. Diinyanin hicbir yerinde niikleer
teknoloji-dlinyanin en ileri teknolojisi bu sekilde ayaklar altina alinamaz. Demek ki
dogru yaklasmiyoruz. Tartisalim, ama bu sekilde anlamsiz ifadelerle degil tabii.

Bu tartismalar ne getiriyor? Tiirk kamuoyu, uzmanlari dinleyemiyor; ¢iinki bizler
birokratiz, teknokratiz, engeller var. Su anda serbestiz, seffaflastik ama ge¢miste,
“Size ne, karismayin” veya “konusmayin” deniyordu, biliyorsunuz kurallar boyledir.
Tabii uzmanlar konusmayinca, meydan uzman olmayanlara kaliyor. Dedigim gibi,
herkes niikleer enerji uzmani kesildi Tiirkiye’de, bol bol konusuyorlar ve bunlar
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neticede giivensizlik ortami yaratiyor. Bu kamuoyu davranislarinin kdkeninde psi-
kolojik faktorler var, bilim kurgu film ve romanlarinin etkisi, atom bombalari, soguk
savas donemindeki silah denemeleri, bir olaydan veya kazadan etkilenme veya etki-
lendigini algilama derecesi ve 6nemli faktorlerden biri, yoneticilere duyulan giiven
veya glivensizlik. Tiirkiye’de ne zaman bu tartisma olsa, ben hemen bu giivensizlik
duygusunu teshis edebiliyorum. Yani basin ve niikleer karsiti kisiler glivensizlik duy-
gusunu kamuoyunda stirekli koriikliyor. Yani biz niikleer teknolojiyi ve yararlarini
tartismiyoruz; giivensizligini, ne kadar koti! oldugunu, olasi kétiiliklerini, gercek
olmayan rakamlarla ve abartili anlatimlarla kaza sonuglarini / ihtimallerini, hayali vaz
gecmeleri olumsuz gelismesini, nasil aldatilacagimizi! vesaire tartisiyoruz.

Hemen bir-iki climleyle gevre korumaya deginmek istiyorum. Tiirkiye ekonomisi-
nin gelecegi ve kaynaklarinin yénetimi icin en 6nemli ve hassas konulardan biri cevre.
Cevreden asla Tiirkiye'de taviz vermemeliyiz. Ama niikleer enerjiye baktigimizda,
begenin veya begenmeyin , aleyhte veya lehte olun; ama ¢evreyle uyumu agisindan
, iklim degisikligine sebep olacak sera gazlari vermemesi, geri doniisiim vesaire gibi
gelismeleri bence Tiirk kamuoyunun giindemine getirilmeli artik. Cevreyle ilgili s6y-
leyecegim pek cok seyler vardi, ama vakit olmadigindan bunlari geciyorum.

Kiiresel 6lcekte tabii ki en 6nemli cevre sorunlari, asit yagmurlari, ozon tabakasinin
incelmesi, sera etkisi dedik. Sadece fosil yakitlarin yanmasi sonucu diinyada atmosfere
20 milyar ton karbondioksit veriliyor. insanlar sagliksiz hale gelirken, iklim degisikligi
artik her yerde etkisini gosteren bir gercek oldu. Niikleer santrallari cevre uyumu
acisindan nasil anlatiriz ? Ben kendi fikirlerimi 7 ana kriter etrafinda izah etmeye
calistyorum. Birincisi dogal kaynak tiiketimi. Milyonlarca ton kémiir, petrol, dogalgaz
yakip gene milyonlarca ton sera gazi emisyonu vermek yerine, az miktarda uranyum
yakit yapip, atmosfere sera gazi salmadan yillarca kullaniyorsunuz, yanma bacasi yok.
Bu yiizden tekrar israrla syliiyorum; diinyada pek cok iilkenin, Batili tilkelerde, Fin-
landiya dahil glindeminde. Ciinkii sera gazi emisyonunu azaltmak zorundalar. Keza
su kaynaklarina etkileri acisindan cok 6nemli, diger kaynaklarla kiyaslaniyor. Giines,
riizgar deniyor; ama arazi kullanimi agisindan bir santralin, belli bir gii¢ tretecek
enerji santralinin kurulmasi s6z konusu oldugunda, digerlerinde cok genis arazilere
ihtiyac var, niikleerde cok daha az.

Yine niikleer tasimacilik cok tartismalidir; ama diinyada en giivenli tasimaciliktir,
en ufak bir olay olmamustir. Daha énce bahsettim, atiklar ok 6nemli bir sorundur;
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fakat son yillarda 6nemli asamalar kaydedilmistir. Artik Avrupa’da 30 niikleer santral
geri doniisiimli yakit kullaniyor. Bence bu ¢cok énemli bir gelisme.

Niikleer enerij, yeryliziiniin potansiyelinin ileri teknolojiyle degerlendirilmesi; ama
yoneticiler ve niikleer endiistri de bunu tiim etik sorumlulukla kullanmak zorunda.
Son yillarda da diinyada énemli gelismeler oldu. Tiirkiye'de hep tartisili, Amerika
hi niikleer santral kurmuyor 15-20 yildir. Ne yaptilar; kapasite faktérlerini -elektrik
miihendisleriyle kolayca tartisacagimiz bir konu- 60°’-70’li yillarda yiizde 56’yken,
65-75’lere, su anda 90’lara gikardilar. Yani mevcut santrallerini daha giivenli, daha
verimli calistiriyorlar. Ayni zamanda santral dmdrlerini lisans tazeleyerek uzatmaya
basladilar; yani 40 yilda kapatilacak derken, 97 yillarinda, 98’ moratoryum senaryosu
tartisilirken, birdenbire durum tam tersine dondii Amerika’da. “Niikleer Ronesans”
diyorlar simdi bu duruma, ¢ok ciddi bir degisim. Yani ABD hic yeni santral kurmadan,
nikleer elektrik tiretimini yilda yiizde 8 arttirdi. Bu, su demek: “Amerika, son 10 yilda
yeni santral kurmadi” diyoruz, ama 19 tane Akkuyu kurdu gibi fazla elektrik ¢ekiyor.
Keza yine Batili tilkelerde 6nemli bir adim, Batili tilkelerde son |5 yildir yeni bir kararla
(eskiden yapilan planlarla agilanlar oldu) niikleer santral kurulmuyordu. Herkes bunu
bekliyordu, “ne olacak?” diye. Enerii talebi artisi , niifusu siirekli artan, cogalan, iireyen
tilkeler gibi degil; ama Finlandiya, 2002 yilinda 5 inci niikleer santralini kurma kararini
verdi, parlamentodan karar gecti. Hatta Finlandiya Bagbakani, Time Dergisi'nde —belki
takip edenler vardir- cok énemli bir demeg verdi. Diger politikacilara seslenerek,
ozellikle Almanlara, “Hicbir politikacinin Avrupa’yi bir fosil canavari haline getirmeye
hakki yok, niikleer teknolojiye devam” demecini verdi.

Biitiin teknolojilerin hicbiri tabii ki tamamen giivenli, saglkli denilemez. Yiizde
yiiz glivenlige daha ulasilamadi diinyada, hepsinin bir riski var; sorun burada risk
yonetimi. Onun icin, tlkemizde de biitiin enerji teknolojilerinin risk mukayeseleri
nin yapilmasi gerekir diye diistiniiyorum.

Diinyadaki niikleer santrallerle ilgili olarak birkag goriintliyii yanimiza aldik.
Bazen bunlarin reklamini yapiyormus gibi oluyoruz. Asla degil, hi¢ kimsenin rekla-
mini yapmak durumunda degiliz. Ama Tiirkiye’de niikleer santraller bilinmedigi igin
ekranda goéstermenin faydali olacagini diisiindiik. Surada goérdiigiiniiz gibi, bunlar
sogutma kuleleri. Hep yanlis anlasilir. Niikleer reaktorler, bakin, su kiiclik binalar,
giivenlik kabanin icinde bacasiz calisan, bunlar sogutma kuleleri. Goérdiigiiniiz gibi,
cevresi ekili tarlalar.
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Yine Almanya’da nehir kenarinda, ormanlik alaninda ¢alisan bir niikleer santral.
Gorduigiiniiz gibi, reaktorler su kiigiik binalar, bu yine sogutma kulesi; su buhari
cikan, baca gazi degil.

Nehir kenarinda, yesillikler arasinda yine bir bagka bir santral. Cevresinde
plajlar olanlari var. Toronto’nun ortasinda, bakin, Ontario géliiniin kenarinda bir
slirii Ginite bir arada calisiyor. Toronto, isil isil, piril piril bir sehir. Surada insanlar
balik tutuyor, piknik yapiyor. Yine Brezilya’da ormanlik alanda tertemiz bir koyda,
suralar plaj gevresi.

Bildiginiz gibi, Fransa’da pek cok niikleer santral var, cevresi yine tarim alanlari.
Ekili arazinin iginde yine bir niikleer santral. Sogutma kuleleri baca zannediliyor
bazen, yaniltmasin. Reaktér surasi. Yine ekili alanlarin ortasinda, Almanya’da pek
¢ogu var bunlarin.

Slovakya’dan goriintiiler. Diinyanin pek cok yerinde bdyle santraller var. Tabii ki
bazi istenmeyen olaylar da oluyor. Tirkiye’de yasanan kétii 6rnegi zikretmek bile
istemiyorum burada, mihendislik trajedisi olarak meydana geldi Ukrayna’daki olay.
Ancak niikleer giivenlikte hakikaten dev adimlar atildi diinyada, 6nemli gelismeler
kaydedildi, isletme tecriibesinde iletisim gii¢lendi ve bunlarin iilkemiz tarafindan,
bizler tarafindan cok yakindan takip edilmesi gerekiyor.

Sonug olarak ;niikleer teknolojiyi tilkemiz igin cok dnemli bir alternatif, bizi atom
cagina tasiyacak cok 6nemli bir secenek, bir firsat olarak goriyorum.

Beni dinlediginiz icin tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Biz tesekkiir ederiz.

Siireyi daha verimli kullanmak agisindan, biz ev sahibi olarak Sayin Bagkana daha
az siire verecegiz. Gl hanim, toplam 19.22’den 19.52’ye kadar 30 dakikay: askin
konustu. Sayin Baskanim bu siireyi sanirim 20 dakikayla sinirlayacak. Eger zamanimiz
olursa, bir tur daha yapariz. Belki ona da gerek kalmadan forum bélimiine gegeriz,
sorulari aliriz, cevaplar verilir. O sekilde belki buradaki katilimcilarin, tyelerimizin
ve diger katilimcilarimizin kafalarinda olusan sorulara yonelik, ona bagil daha iyi
bir tartisma zemini yaratilabilir. Sayin Baskanim, o nedenle 20 dakikayr ge¢gmeyin,
litfen.
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KEMAL B. ULUSALER (EMO Yénetim Kurulu Bagkani)- Peki, gecmesin. Tesekkir

ederim.

Ben de sozlerime sevgili Cihan'’i saygiyla anarak baslamak istiyorum. Tabii biz
burada gilivenlik uzmani degiliz; ama bu sahnelerde, enerji sahnesinde, bilisimde,
iletisim alanlarinda uzun zamandir bu olaylarla yatip kalkmis insanlar olarak, biz bu
sahnenin alaylilari, yani kavuklulariyiz bir anlamda.

Sayin Goktepe, giizel goriintiiler verdi, hala bir kismi perdede. Etrafi yesil,
hakikaten giizel goziikiiyor. Biliyorsunuz, bir zamanlar verem tehlikeli bir hastalikti,
insanlar tiiberkiilozlu olanlardan kagardi. Aslinda insani agidan, tiiberkiilozlu insandan
kacmamak, aksine el sikismak lazim; yiiziimiize hapsirmadigi siirece. Ne yazik ki bu
niikleer santraller de zaman zaman ¢ok kéti bicimde yiiziimiize hapsiriyorlar ve
bunun tedavisi de ¢ok zor, neredeyse imkansiz.

Sayin Goktepe'nin 6nerileriyle baslamak istiyorum konugsmama. “Bir baska tilke
ne yapti, ne yapacak, bizi hic ilgilendirmemeli, bizi Tiirkiye ilgilendirmeli ilk asamada”
diye séze baslamisti. Ben de bdyle yapacagim. Bu topragin insani olarak, énce bu
toprakta ne lazim, neye ihtiyacimiz var; onlari sizlere anlatmaya calisacagim. Tabii
bu arada Sayin Géktepe, diinyada basmadik yer de birakmadi gergi, ama ben yine
de iilkemizin ihtiyaclarindan séze girecegim. Dolayisiyla niikleer santraller, niikleer
eneriji iyidir, kotlidiir, giivenlidir, cevreye su kadar etkisi vardir, ucuzdur, pahalidir; bu
cevreyle olan iliskisine ve digerlerine sanirim Arif arkadasimiz da deginecek. Tekrar
olmamasi icin, oralara pek girmeyecegim.

Uc tiir organizasyondan séz edilir genelde. Birisi, olaylari gerceklestirenler
bir organizasyon yaparlar, bunlar degisimi yonetenlerdir. Ikincisi, olaylari ger-
ceklestirenleri izleyenler vardir; bunlar degisimi yasarlar. Bir liciinclisi de neler
olup bittigini merak ederler, ama kendilerini hicbir sekilde degistirmezler; bunlar
da slimii bekleyenlerdir. Ulkemizde gerek 57 nci Hiikiimet, daha éncekiler ve
simdiki 58 inci AKP Hiikiimeti bu iiclincii kategoriye giriyorlar hep. Diinyadaki
degisimleri, diinyada olanlari, kendi ilkelerinin ihtiyaclarini hesaplamadan, bun-
larin dogru diirist kararlarini vermeden, “Ben yaptim, oldu” mantigiyla birtakim
islere giriyorlar; ama kendilerini degistirmiyorlar, dolayisiyla 6liimii bekler hale
geliyorlar, bizleri de o hale getirmeye calisiyorlar. Bunlari gectigimiz siire iceri-
sinde de hep yasadik.

Q8



“Enerji Politikalar: ve Niikleer Santraller”

Az 6nce degindigim gibi, niikleer santraller ne getiriyor, ne gotirtiyor, nikleer
enerjiye fazla deginmeden, 6zellikle neden giindeme geldi, neden bir siire sonra tekrar
niikleer enerijiyi bize getirdiler? Bu yazi aslinda biz tatil yaparak gecirmek istiyorduk;
ama neden geldi? Bunun birtakim argtimanlari var tabii; nedenini, nicinini aciklamak
icin cesitli arglimanlar giindeme getiriyorlar. Burada da ¢ok ilging bazi olaylar var;
bazi istatistikler, rakamlar vermek zorundayim, verecegim. Ne zaman ki disaridan
niikleer lobilerin ve digerlerinin baskisi oluyor, diger iilkelerin baskisi oluyor, ne zaman
ki sikismislik giindeme geliyor, rakamlar birdenbire degisiyor.

Ornegin, Enerji Tabii Kaynaklar Bakanliginin verdigi rakamlar, “ihtiyacimiz var,
2020'li yillarda enerji agigimiz olacak, 6z kaynaklarimiz yetmeyecek. Dolayisiyla o
donemdeki ihtiyacimiz 570 milyar kilovatsaat olacak, bizimse su andaki mevcut 6z
kaynaklarimiz 300 milyar kilovatsaat. Disarida tek dogalgaza bagimli olmamak, bunu
cesitlendirmek gerekir” diye bir argiimanlari var, bunu getiriyorlar. Ama secimden
onceki AKP’ye “Enerii konusunda ne diistinliyorsunuz, ne yapacaksiniz?” diye sorduk-
larinda, AKP adina Ali Coskun da “Bizim 6z kaynaklarimiz var, biz bunlari kullanacagz.
Su anda hidro kaynaklara iliskin potansiyelimiz 163 milyar kilovatsaat. Avrupa Birligi
2010 yili icin getirdigi kritere gore, ‘yesil enerjiyi enerji icinde en az yiizde 20 olarak
saglamaniz gerekir’ diye bir de kriteri var” diyor, “Bizim de yesil enerji potansiyeli-
miz |50 milyar kilovat.” Digerlerine hic deginmeden, sadece bu ikisi bile 3 13 milyar
kilovatsaat. Séylemler celisiyor. yani baski geldiginde farkli séylemler oluyor; halka
umut verirken, halka giderken, halka birtakim vaatler verirken, rakamlar baska olu-
yor. Genelde bu gibi durumlarda halkimiz su tip sarkilari sdylerler: “Karakolda bagka
soyler, mahkemede sasar.” Bunlar da sasiyorlar hakikaten.

Sadece argiimanlara deginecegim. yisinden kétiisiinden cok, gercekten ilkenin
ihtiyaci var mi, yok mu, o agidan bakacagim. 2020 yilinda enerji ihtiyacimizin 570 milyar
kilovatsaat olacag séyleniyor. Bizim dagittigimiz metinlerimizde de gérmiisstiniizdiir,
diin basin agiklamasinda bulunduk. Hep kit kaynaklardan bahsedilir, “tiikenecek” denir.
Bu da yeni bir séylem degil; “Kit kaynaklar tiikenecek, 2010 yilinda 6z kaynaklarimiz
yetmeyecek.” Bakin, bu da yeni bir séylem degil.

1972 yilinda, Basbakanlik Atom Eneriji Komisyonu tyeleri Prof. Dr. Nejat Aybers,
Prof. Dr. Sabit Kakag ve Prof. Dr. Ahmet Yiksek Ozemre’nin hazirladigi bir rapor
var; diyorlar ki, “ilki 1981’de, 7 ncisi 97°de devreye girmek iizere 7 bin megavatlik

<9



“Eneryji Politikalar: ve Niikleer Santraller”

niikleer santraller zorunludur. Zira 1981’den sonra ulusal kaynaklarin tiikenecegi ve
toplam eneriji ihtiyacimiz icinde ulusal kaynaklarin payinin yiizde |8’de kalacagi tahmin
edilmektedir.” insanlarimiz inansaydi, “8 I ’den sonra biz gercekten eneriisiz kalacagiz,
biitiin 6z kaynaklarimiz tiikenecek, mutlaka niikleer santral ve digerlerine gecelim,
disa bagimli olan santrallere de gecelim” deyip de ayaga kalksalardi, bugtinkii durum
cok daha farkli olabilirdi. insanlari yaniltmaya, insanlari yanlis yone siiriiklemeye de
kimsenin hakki olmadigi inancindayim. Dolayisiyla bu séylem yeni degil. Yine ayni
sekilde daha 6nce, “Karanlikta kalacagiz” edebiyatlari soyledigi gibi, bu séylem de
daha 6nce yapilmis ve onun lizerine bir yenisi giindeme geliyor, tekrarlaniyor bir
noktada.

Size birkag rakam okuyacagim. Enerji Tabii Kaynaklar Bakanliginin talep tahminleri
var, genelde bu talep tahminleri hep yaniltici oluyor; clinkii iilkeyi farkli algiliyorlar,
sanayilesmeyi farkli algiliyorlar. Biitlin bunlarin yani sira, sanayilesme politikas,
sanayilesme planlari, enerji planlarimiz yok bu iilkede. Her iilkenin kendine gére
bir sanayilesme plani var. Ornegin, isveg, Finlandiya, “Cep telefonu konusunda
uzmanlasacagim, bu konuda sanayimi gelistirecegim, diinyada pazar yaratacagim”
diyor, 6yle yapiyor. Hindistan, yazilim konusunu ele aliyor. israil, hibrit tohumculuk
ve yazilimi, benzeri konulari ele aliyor, bu konularda bir seyler yapmaya calisiyor.
Danimarka, riizgar tiirbinleri konusunda bir seyler yapiyor, diinya pazarinin biiyiik
bolimiini eline gegiriyor. Tiirkiye’nin boyle bir programi var mi, bdyle bir sanayilesme
plani var mi; yok. Enerjide var mi; yok. Dolayisiyla bu tiir planlar olmayinca, yapilan
talep tahminleri gelismis tilkelerin forumlarina gore yapilinca tabii yanlishklardan da
kacinamiyoruz, sapmalar oluyor.

Enerji Tabii Kaynaklar Bakanligi, 2000 yilinda -zaten mevcut, onu baz alacagim-
[28 milyar kilovatsaat iizerinden hareketle, “2005'de 197,2010’da 294, 2015'te 432,
2020 yilinda -bugiin sdyledikleri- 570 milyar kilovatsaate ihtiyacimiz olacak” diye talep
tahmini yapilmis. Gergi secimlerden 6nce, 3 Kasimdan énce 469’tan bahsediyordu
Ali Coskun. Orada da baska bir celiski var.

EMO’nun yaptig talep tahmin calismalari var; konunun bazi uzmanlariyla farkl
degerlendirmeler icinde. Kayip kacaklari, enerjinin etkin ve verimli kullanimi, sana-
yilesmedeki gelisimi inceleyerek, biiyimenin nasil olabilecegini, neler olabilecegini;
tilkenin hangi alanda istikrarli, hangi alanda istikrarsiz oldugunu vurgulayarak, genis,
derin bir calisma yapmisti 2000 yilinda, onlari syleyecegim. Yine 128 milyar kilovat-
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saat baz alinarak yapiliyordu. 2005’'te 171, 2010’da 224, 2015’te 275, 2020'de 310,
2030 yilinda 386 milyar kilovatsaat.

Yine EMO’nun hesaplarinda, yaptigi degerlendirmelerde, 6z kaynaklarimizin
meveudu nedir;? ihtiyaci karsiliyor mu, karsilamiyor mu?” calismalarinda, “482 ile
569 milyar kilovatsaat -burada biraz fark var, ama bu ¢esitli olasiliklari degerlendirerek
yapilmis bir sey- minimum 482, maksimum 569 milyar kilovatsaat 6z kaynagimiz var”
deniliyor, bunun tespiti yapilmis. Bu, bugtinkii verilere gore. Yarin ne olur, ne biter,
onu tam olarak bilemiyoruz tabii. Ama ¢cok degisikliklere gebe diinya, 6zellikle yeni ve
yenilenebilir enerji kaynaklari alaninda cok degisikliklere gebe. Riizgardan, glinesten
ve benzer calismalardan pek bahsedilmez ¢ogu zaman. TEK'in calismalarinda ve iil-
kemizdeki diger alanlardaki alismalarda, 6rnegin; Enerji Tabii Kaynaklar Bakanliginin
yaptigi calismalarda riizgar ve glines genelde ihmal edilir, “Zaten su anda diinyada
cok fazla bir calisma yok, dolayisiyla su anda ne olacagi belli degil” denilir. Mimkiinse,
bir arkadas varsa, birkag tane dergi var; salondaki arkadaslarin bir géz atmalari icin,
onlardan bir bélimiini verecegim. Bunlar Almanya’da yayinlanan, giinesle ve riizgarla
ilgili dergiler ve burada reklamlar var. Reklamlari verenler icinde, ilging isletmeler
var; bunlar diinya petrol devleri. British Petroleum, Amoco, Total ve buna benzer
petrol devlerinin giines enerijisiyle ilgili, photo voltaiklerle ilgili yaptiklari calismalari
ve pazarladiklari iirlinleri tanitiyorlar ve onlarin reklamini yapiyorlar.

Diinya petrol devleri neden giinesle ilgileniyorlar; demek ki ileride bunu gorii-
yorlar. Yani petrol sonlu bir sey, bir siire sonra bitecek. Kimi 40 yil diyor, kimi 50 yil
diyor, haydi 100 yil diyelim; ama bitecek sonucta. Bittiginde diikkani kapatacaklar mi;
hi¢ de niyetleri yok. O zaman ne yapacaklar? Demek ki gelecegi giineste gortiyorlar
ve giinese yatirim yapiyorlar. Biitiin AR-GE calismalarini ve bugtinden itibaren biitiin
yatirimlarini giinese yapiyorlar. Dikkat edin, onlari incelediginizde, Total’den Amo-
co'ya kadar, British Petroleum’dan digerlerine kadar hepsinin isimlerini gorebilirsiniz
orada. Demek ki diinya o taraflara yéneliyor, ama biz ¢ok farkli alanlarda ¢ok farkli
yerlere yoneliyoruz.

Bunun disinda degisik arglimanlar var tabii. Neden niikleer enerjiye ihtiyacimiz
var? Birisi, disa bagimlilik ve kaynak cesitliligi yaratmak, ama disa bagimlilikta kaynak
cesitliligi yaratmak. Bir diger argliman, niikleer teknolojiye ihtiyacimiz olmasi, boyle
bir teknolojiyi muhakkak barindirmamiz, bu yarista yer almamiz. Tabii ben tam
aksini sdyliyorum; az énceki verdigim 6rnek gibi, bir yarista yer alacaksak, bu yeni
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ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin ileride alabilecegi durumu gérerek, o kulvarda
yarismak daha miimkiin. Petrol devleri o konuda yarisma yapiyorlarsa, o konuda
kulvara girmislerse, biz yarin onlara bagimli olmak istemiyorsak, biz de o konuda
arastirmalar yapmak, kaynaklarimizi o konuya aktarmak konumundayiz. Bir baska
argiimanlari da, “niikleer enerji temiz, glivenlidir.” Hatta burada Kyoto Protokolii
ozellikle glindeme getirilerek, bu argiiman da digerlerine ekleniyor.

Daha 6nce soyledigim gibi, talep tahminlerindeki yanlislklardan sz etmistim,
burada tekrar bunun cesitlendirmesine girmeyecegim. Hidro kaynaklarimiz, yine
hi¢ kullanmadigimiz mikro hidro kaynaklarimiz ki, bunlar yiizde 30 olarak sdylenirdi
bugiine kadar. 126’yla 192 milyar kilovatsaat bir potansiyelimiz vardir, bu yiizde 30
olarak denir; ama su anda kullandigimiz 12.2 milyar kilovatsaati hesaplarsak, 4’te I’ini
ancak kullaniyoruz, kalanini heniiz hig kullanmamigiz. Yine linyit 6z kaynaklarimiz var,
taskomiird, riizgar. Cok ihmal edilir, ama riizgar 135 milyar kilovatsaat potansiye-
limiz olduguna diinyadaki verilerden bakabiliriz. Internet kullanabilen her arkadas,
diinyadaki verilerden bunu bulabilir. “83 bin megavat 6z kaynak vardir Tirkiye'de”
derler. Yiizde 50 verimliligi diistiniirseniz, ekonomik kaynak 41500 megavat giiciinde
potansiyelden s6z edilir. Jeotermal ayni sekilde, ancak yiizde 2.9’unu kullaniyoruz,
kalaninin hi¢ kullanmiyoruz, israrla kullanmiyoruz. Ama bunun yani sira, rnegin
Bursa, jeotermal icin bir kaynaktir; ama Bursa’ya dogalgaz getirip dogalgazla isitiyoruz
Bursa’yl. Ama jeotermali bir yerde yatiriyoruz, az 6nce s6z ettigim 3 iincii gruptaki
anlayistan dolay:.

Bunun disinda giinesten séz ettik. Giines, gercekten biiyiik bir kaynak. Bunu
cok cok kiiciimstiyorlar; ama az énce dedigim gibi, diinya devleri, petrol devleri
o tarafa yoneliyor. Tiirkiye'nin potansiyeli 1015 kilovatsaat/metrekare. Bunu
normal bizim bildigimiz sekle, kilovatsaate cevirirsek, 1.04 katrilyon kilovatsaat.
Espri yapmiyorum arkadaslar, gercekten 1.04 katrilyon kilovatsaat potansiyeli var.
Bugiinkii gelismelerle yiizde 10 verimle, bugiinkii teknolojiyle ylizde 10 verimle
bunu kullandigimizi varsaysaniz, 104 trilyon kilovatsaat. Bu, 97 yilindaki elektrik
tiiketimimizin 10 bin katidir. Yiizde 10’dan daha yukari ¢ikar mi? Diinya bu konuda
caligtyor, verimliligi 1 5-20’lere cikartmaya calisiyor. Ulkelerindeki bu anlamda kaynak
cesitliligi yaratmaya calistyorlar. Amerika, | milyon catiyla bunu goktan baslatti. 2010
yilinda | milyon cati hedef koydu, Almanya’da yine béyle bir hedef var. Diinya o
dogrultuda emin adimlarla gidiyor.
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Bu arada bir sey daha séyleyeyim: Biz kisi basina, su anda | 900 kilovatsaat enerji
kullaniyoruz. Avrupa Birligi ortalamasi 4 bin kilovatsaat/kisidir. Bizim hesaplarimizda,
2030 yilinda 3 880 kilovatsaate ulasabilir Tiirkiye. Zaten Avrupa Birligindekileri din-
lerseniz, sanki Tiirkiyeyi 30 yil sonra Avrupa Birligine kabul edebileceklermis gibi
bir sey var. Demek ki onlar da &yle bir hesap yapmuslar, “Bunlar ancak 2030 yilinda
bizim bulundugumuz noktaya gelir” diyorlar.

Sayin Goktepe, Batililasmak ve giivenlik kiiltiiriinden s6z etti, tilkemizde giivenlik
kiilttiriintin olmadigindan s6z etti 6rnegin. Bugiin Tiirkiye'ye bakarsak, sadece giivenlik
degil; ortak is yapmaktan tutun, pek cok konuda kiiltiir seviyesi oldukca diisiiktiir.
Demek ki kaygilanmamak lazim, niikleer santraller agisindan zamanimiz var.

Disa bagimlilik konusu argiiman olarak geliyor. Disa bagimlilik konusunu 57 nci
Hiikiimet de, 58 inci Hiikiimet de sik sik glindeme getirdi; ama burada bir teslimiyetgi
tavir da var, kiiresellesmeye entegrasyon konusunda teslimiyetcilik de var. Soyle seyler
soyllyorlardi, hald séyluyorlar: “Bugtin enerji 6z kaynaklarimizin yiizde 39’unu kulla-
niyoruz, digerini ithal ediyoruz. Bu, 2020’de yiizde 25’e diisecek” diyorlar ve béyle
bir kabullenmislik var, yani bunu simdiden kabulleniyorlar. Oysa tam tersini yapmak
lazim; 6z kaynaklarimiza yiiklenip, kesinlikle disaridan ne dogalgaz, ne niikleer yakat,
ne de digerlerini kabul etmemek lazim. Hedefimiz 6z kaynaklarimizi degerlendirmek
olmali. Zaman zaman su da séyleniyor: “Dogalgaz disa bagimlidir.” Gergi isi bilen
arkadaslar, uzman olan arkadaslar, akademisyen olanlar niikleer enerjide disa bagimlilik
konusunda aksi bir sey sdylemiyorlar; yani zaten bunun disaridan alinacagi séyleniyor.
Dolayisiyla sadece burada disa bagimliligi cesitlendirmekten soz ediliyor, yani “sadece
dogalgaza bagimli olmayalim; dogalgazda bir sorun cikarsa, elimizde niikleer yakitlar
da olsun.” Ama niikleer yakitlar konusunda sorun gikip cikmayacagini kimse de garanti
edemiyor. Yarin o da olabilir. Onu kimse garanti edemiyor, edemez de bence.

Bunun disinda niikleer teknolojiye sahip olmaktan s6z edersek. Bugiin Giiney Kore
niikleer teknolojiye sahip; ama taklit santral betimlemesiyle ¢ok da sicak bakmiyor
diinya. Dolayisiyla Giiney Kore’nin de bugiin dis pazarinin ¢ok genis oldugunu ben
soyleyemem. Ama bu konuda eksikligim varsa, arkadaslar tamamlarlar.

Bu teknolojiye sahip olmay: giindeme getirirken bir bagka séylemde, niikleer
silahlanma. Eger “niikleer silahlanma icin niikleer santrale ihtiyacimiz var” deniliyorsa,
buna akademisyenler de karsi ¢ikacaklardir herhalde. Béyle bir sey yok, sart da degil.
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Cok daha basit birtakim calismalarla niikleer silahlarla ilgili, niikleer bagliklarla ilgili
gerekli malzemeyi de, o teknolojiyi bir yerlerden satin alabiliyorsaniz. 8 kilogram
plitonyumla bir niikleer baslik yapilir, cantasina koyan herhangi biri de bunu getirip
size satabilir. Bu isin esprisi, ama o da var diinyada ve o konuda ¢ok kaygi duyuluyor,
o konuda ¢ok kaygi var.

Temiz ve giivenli oldugu séyleniliyor. Ne kadar giivenli, ne kadar degil, onu
bilemiyorum; ama -ben de biraz diinyaya cikayim- pek cok iilke bunu terk ediyor.
Avrupa’da 6zellikle Almanya, isvec, Belcika, ispanya, Hollanda bunu gercekten terk
ediyorlar ve niikleer enerjiden bir kagis var. Avusturya, tek reaktorii olan Zwentendorf
niikleerini 78'de ulusal bir referandum sonucunda hig isletmeye almadan kapatti.
italya, Cernobil'den sonra 87 yilinda referandumla tiim reaktérlerini kapatti. isveg,
Parlamentosunda bir karar aldi ve 12 reaktdriinden ilkini 30 Kasim 99’da kapatt.
Omrii bittikce kapatacak, yeni siparis vermiyor. Almanya 2021 yilini, Belcika 2025
yilini takvim olarak zaten verdi.

Az dnce de s6z ettim, buradan bir kagis var. Tabii kaynaklari gesitlendirmek,
farkli yonlere gitmek istiyorlar. Riizgardi, giinesti ve diger yeni ve yenilenebilir eneriji
kaynaklarina yonelmek istiyorlar; ama asil kagmak istedikleri bence niikleer atiklar.
Yani atiklar aslinda onlar igin tam bir bas belasi. Amerika, Yucca Daglari'nda 10-15
yil 6nce -tam tarihi surada var, ama daha sonra ihtiyag olursa, soru olursa veririm-
giindeme getirdi; ama hala baslamis degil. 2010 yillarinda baslayip daha sonra da
bitirmeyi distinlyor herhalde. Finlandiya, bu konuda biraz daha uzman sayilir. An-
lasmalar yapmis, ama heniiz daha niikleer atiklarla ilgili kazmayr vurmus degil, yani
heniiz daha depolanmasiyla ilgili bir calisma yapmis degil; plan ve proje asamasinda.
Atiklar gercekten sorun.

Ulkemizde atiklar konusunda pek cok sikinti oldugunu, bu konuya acik pek cok
maniple edebilir lilkeler oldugunu biliyoruz. Fransa, Japonya, Almanya, en basta Ame-
rika Birlesik Devletleri kendi niikleer atiklarini kendi lilkelerinde artik saklayamaz,
depolayamaz konuma gelmisler.

Bunu yavas yavas diinyadaki diger iilkelere, 6zellikle gelismekte olan iilkelere,
Hindistan gibi llkelere, Afrika’nin bazi iilkelerine, bazi Okyanusya adalarina, bizim
gibi iilkelere aktariyorlar. Biz hala Karadeniz’de italyanlarin varillerinden kurtulabilmis
degiliz, bunu hepimiz biliyoruz; yani kuzeyden geldi ve orada kaldi. Bir petro-kok
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olayi var. Biliyorsunuz, petrol atiklarindan, kalanlari sikistirilarak yakit haline getiriliyor;
ama bir siirii radyoaktivite iceriyor. Dolayisiyla kendi tilkelerinde kullanmiyorlar. Bizim
gibi tilkelere nakliye parasina, neredeyse bedavaya veriyorlar, “Nakliye parasini ver,
geminin parasini ver, gelip al bizden” diyorlar, Amerika bunu yapiyor. 57 nci Hiikiimet,
2000 yilinda bir karar aliyorlar petro-kok konusunda. Yiizde 10 giimriik varken, bunu
yiizde 2'ye indiriyor, daha kolay gelsin diye; clinkii disaridan da baski var.

Ornegin, NPI'in, Fransiz-Alman ortakliginin Sayin Tayyip Erdogan’a da bunu dek-
lare etmesi ya da bu konuda sikistirmasinin nedenlerinden biri sadece Akkuyu'ya
talip olmak ya da Akkuyu’da bir niikleer santral yapmak, daralan pazarina bir pazar
daha bulmak degil aslinda; tam tersi, Akkuyu 6zelinde, Akkuyu’yu ortada gstererek,
Akkuyu ile ilgili birtakim isler yapiyorum” diyerek, kendi atiklarini Akkuyu'’yla birlikte
harmanlayip Toros Daglari’'na gomecekler. Bunu 99 yilinda deklare ettiler, ucundan
biraz soylediler, “Burada yeriniz var zaten” dediler. Toros Daglari’'na gémecekler,
ama kendi atiklariyla birlikte.

Bu atiklar bastan niikleer santralleri dezavantajli hale getiriyor. Ona deginecegim.
Bir tek sey daha sdyleyip onu kapatayim. Atiklar konusunda sdyle bir sey sdyleniyor:
“| megavat bir santral icin atik maliyeti tonu 325 bin dolar” deniliyor. Aslinda gercek,
bunun 4 kati neredeyse. Nereden bunu sdyliiyoruz? Onu da belki arkadaslarima da-
gitirm burada. Haberiniz oldu, olmadi, basinda da cikti; Rusya Parlamentosu, Duma
bir karar aldi, “20 bin ton niikleer atigi Rusya’da degerlendirin, bana génderin, ben
satin alirm ve kendim depolarim” diyor. Tabii buradan bekledigi 20 milyar dolar.
Yaklasik bir tonu | milyon dolara geliyor. Bu miktar parayla neler yapabiliriz, onu
soyleyip ondan sonra da kapatacagim.

Sadece bu atiklari degerlendirseniz, bir Akkuyu’da 4 reaktor diisiindiliiyorsa, 4 bin
megavatlik bir niikleerin atiklarini diistiniirseniz, oraya harcayacaginiz para, ki bu yak-
lasik 140 milyon dolardir. Tasimasina da |0 milyon dolar koyarsaniz, 150 milyon dolar
ediyor. Almanya, 100 milyon mark para harcadi, insaniyla kavgalasti, 20 bin géstericiye
30 bin polis koydu. O kavgalari yasadi, bir daha da yasamak istemiyor Sadece atiklarina
yapilan masrafi degerlendirirseniz, 125 bin megavatlik bir HES kurulabilir 6rnegin, 94
megavatlik bir linyite dayali termik santral kurulabilir, 220 megavatlik dogalgaza dayali
bir termik santral kurulabilir, 51 tirbinli bir rizgar ciftligi kurulabilir.

Sorular gelirse, daha sonra onlari degerlendiririz.

Tesekkiir ederim.
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OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Biz tesekkiir ederiz.

ilk yarinin sonucu 1-1 degil, belli olan bir sonug yok su anda. Simdi sézii Sayin
Alli Tanrikut alacak. Buradan itibaren ikinci yari basliyor diyebiliriz, daha sonra Arif
arkadasimiza s6z verecegim. Daha sonra da, 10 dakikalik bir cay molasi var, ondan
sonra da soru-cevap seklinde giderek panelimizi zenginlestirmeye calisacagiz.

Buyurun Sayin Ali bey.

Siz de siireye uyum saglarsaniz seviniriz. Kemal arkadasimiz da 5 dakika asti
siiresini, aslinda 20 dakika olarak dustintyorduk.

Tesekkiir ederiz.

ALi TANRIKUT (Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu)- Bizi bu panele davet eden
Elektrik Miihendisleri Odasina tesekkiir ediyorum.

Bugiin tekrar niikleer santrallerin glindeme gelmesiyle bu panelde bir goriis alis-
verisi ortaya koymak maksadiyla faydal olacagini umdugumuz bir toplanti yapmis
bulunmaktayiz. Tabii bu sicakta aslinda niikleeri degil de, riizgar enerijisini konussak
daha da iyi olurdu diye distiniiyorum, degil mi? Fakat tabii niikleer santral meselesi
dénem dénem lilkemizin giindemine gelen bir konu. Daha énce deginildi, maalesef
spekdilasyona da ¢cok acik bir konu. Tabii spekiilasyona acik derken de sunu séylemem
lazim: Bu durum, iilkeden Ulkeye degisiyor. Benzer durumu maalesef 99’da deprem
olayinda gordiik. Deprem, cok sayida insanimizin canini aldi, ¢ok Uziicii dogal bir
afetti. Ustelik de bilimsel olarak aciklanabilecek konulari kapsayan bir pozitif bilim
konusu olmasina ragmen, ekranlarda bol miktarda uzman, uzman gecinen bilim ada-
mi, éniinde profesor etiketi olan insanlarin halkin kafasini nasil karistirdigini gordiik.
Deprem tabii sakaya gelir bir durum degil, bir olay degil. Olay olmus, binlerce insan
Slmiis, “yeniden olacak mi, olmayacak mi” endisesi icinde halki panige sevk edebile-
cek bir yaklasim gésterildi bu lkede. Simdi benzer bir yaklasimin asla ve asla diger
konularda -niikleer enerji dahil- gosterilmesine bir vatandas olarak; yani bir kurum
personeli olarak degil sadece, bir vatandas olarak gonliim razi degil. Peki bunun yolu
nedir; dogrulari konusmak, bilimsel 6l¢iitlerden yola gikarak dogrulari halka anlatma,
seffaf olmak. Siz, yani Elektrik Miihendisleri Odasi gibi TMMOB’ye bagli diger sivil
toplumu 6rgiitii sayilan odalarin, meslek odalarinin -ki, bunlar miihendislik odalari-
yani temel miihendislik uygulamalariyla ilgili olan, temel bilimle ugrasan insanlar, bu
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odalarin konulara yaklasiminin biiytik 6lctide meslekleri kapsami icerisinde ele alinmasi
gerektigini, bu yaklasimin o sekilde gésterilmesi gerektigini distiniiyorum. Yani konu
niikleer enerjiyse, niikleer santraller gerekli mi, gereksiz mi? Bu tabii ener;ji planlariyla
ilgili bir konudur. Eneriji planlarini yapan yetkili kuruluslar vardir.

Bir parantez acayim: Biz Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu olarak enerji plani yapma-
yiz, bizim gérevimiz bu degildir. Ancak kanunda yazildigi sekliyle direkt Basbakana bagli
olarak, niikleer politikalarla ilgili, teknoloji segimiyle ilgili giivenligin ve lisanslamanin
disinda birtakim gorevlerimiz vardir. Bagbakan istedigi zaman, bu gorevleri yerine
getirmek zorundayiz. Ama tabii enerji planlariyla ilgili olan, daha 6nce Kemal beyin
degindigi konulara biz burada deginmeyecegiz. Yani acaba gercekten tahminler dogru
mudur, sapma ne kadardir; bu sapma, yani arz-talep meselesindeki sapmalar iyi niyetle
mi, kotii niyetle mi ortaya konuyor, biz bunun tarafi degiliz. Biz neyiz peki? Niikleer
santral meselesi her ne zaman giindeme gelse, biz Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu
olarak 6zellikle halkimiza, siz degerli meslek adamlarina, diger kuruluslara yine kanuni
gorevlerimiz cercevesinde, gérevlerimizi anlatarak, “bu tesisler Tiirkiye’'de kurulursa,
halkin ve cevrenin giivenligini saglamada en azindan karsinizda sorumlu bir kurulusun,
bir kurumun oldugunu bilesiniz” mantigi icerisinde yaklasiyoruz.

Tabii bizim kanunumuz su anda niikleer giivenlik ve lisanslama kavramlarinin
disinda, teknolojik bazi uygulamalarla ilgili arastirma-gelistirme gibi birtakim yiikiim-
|iltikleri de bize veriyor.

Bu baglamda, benden &nceki konusmacilarin bazi séylediklerine cevap verme-
den 6nce kisa ve hizli bir sekilde bir genel bakis sunmak istiyorum. Niikleer eneriji,
yaklasik 50 yillik stirecte insan hayatina pek ¢ok alanda katkida bulunurken, her yeni
teknolojide oldugu gibi, bazi sorunlari da beraberinde getirmistir; bu kaginilmaz. Bir
teknolojiden bahsediyorsaniz, yani uzay teknolojisi, havacilik teknolojisi, bunlardan
vazgecmemiz miimkiin degil, hatta iddiali teknolojiler. Niikleer teknoloji yine yle,
insanligin hizmetine sunulmus teknolojiler; fakat bunlar gelisme siirecinde mutlaka
birtakim problemleri beraberinde getirebilirler, hatta birtakim zararlara yol acabilirler.
Ama teknoloji bir 6grenme siirecidir, hicbir teknoloji aniden ortaya cikip belli bulus-
larla insan hayatina katki saglamak iizere insanliga sunulup da biitiin sorunlarindan o
anda arinmasi miimkdin degildir; bir siireg, bir evrim gecirmek zorundasiniz. Nikleer
teknoloji de benzer bir evrimi gecirmistir.
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Kazanilan deneyimlerle giinimiizde niikleer teknoloji en giivenli teknolojiler-
dendir, evet. Bunun spekiilasyonu olmaz; yani bazi seyleri tartisabiliriz, yani eneriji
planlarini tartisabiliriz 6rnegin. Niye; enerji, siyasi bir karardir son tahlilde. Odalar,
meslek gruplari, vatandaslar, siyasi partiler bu konuda konusabilirler, tartisabilirler,
demokrasilerde bu ¢ok dogru. Ama bazi kuantifiye edebilecegimiz, yani rakamlara
dokebilecegimiz konularda ¢ok fazla spekiilasyon yapma sansimiz yok. “Nukleer
teknoloji en giivenli teknolojilerdendir” diyoruz. Evet, bugiin niikleer santralleri niik-
leer teknolojilerin bir iriinii olarak goriirsek, ¢iinkii niikleer teknoloiji ille niikleer
santrallerle sinirli degildir; yani niikleer deyince, hep akla niikleer santral geliyor, bunu
tartisiyoruz. Oraya da gelecegim birazdan, bu da yanlistir. Ama sadece niikleer enerji
santrallerinden bahsediyorsak bugiin eger, evet, giivenlidir; ¢tinkii | | bin reaktor-yil
deneyime sahiptir.

Bugiin diinyada fiilen calismakta olan 441 nikleer santral, ki bunlarin toplam
kurulu giicii 363 bin megaWattan fazladir. Bakin, || bin reaktor-yillik bir deneyim
cok ciddi bir deneyimdir. Cernobil olmustur, Tree Mile Island -deginilmedi- kazasi
olmustur 79'da. Arada baska, kaza sinifina girmeyen, ama her tesiste, fabrikada, diger
enerji Uretim tesislerinde olabilecek birtakim “transient” dedigimiz gecisli durum,
kaza sinifina girmeyen olaylar olmustur; ama en énemlisi -daha 6nce deginildi- en
dramatik olani Cernobil’dir. Tabii Cernobil’i burada uzun uzun konusmayacagim,
konumuz bu degil; ama | | bin reaktér-yil deneyimi asan bir teknolojide bu 441 tane
reaktdr, gliniimiizde yiizde 80-ylizde 90 yiik faktoriyle calisiyorsa ve bugiin enerji
tretiyorsa, llkemizde kurulsun veya kurulmasin -bakin, “Bu Tirkiye'de mutlaka
kurulsun” filan demiyorum, “kurulmasin da demiyorum, ben size durumu anlatiyo-
rum- bu teknolojinin glivenilirliginden kusku duyamazsiniz. Tabii bunun detaylari var;
hangi standartlarla bu teknolojinin, niikleer santrallerin kuruldugu, nasil bir giivenlik
denetiminden gectigi de ayri bir bilinmesi gereken bir gergektir. Ki, tilkemizde de
kurulursa, bu béyle olacaktir, baska yolu yoktur.

Demin bahsettim, niikleer teknoloji deyince sadece niikleer santraller aklimiza
geliyor; yani acik séyleyeyim, “niikleer” deyince, bazilarimizin tiiyleri diken diken
oluyor, Cernobil aklina geliyor, “Vay efenim, su patlarsa, catlarsa, radyasyon sizarsa...”
Radyasyon, hayatimizin bir parcasi. Ciinkii niikleer teknoloji sadece enerji degil; tip,
enduistri, tarim gibi konular da insanligin hizmetinde uygulama alanlari bulmustur
ve bulacaktir. Cok basit bir rnek vereyim; bugiin tilkemizde niikleer teknolojinin
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uygulandig ve bundan sonra da uygulanacagi en 6nemli sektorlerden bir tanesi tiptir.
Nedir; kanser tanisinda ve tedavisinde kullanilan radyo-farmasétiklerin biytk bir
kismi radyoaktif izotoplardan uretilmektedir. Bu gercegi yadsiyabilir miyiz? “Hayur,
ben bunu istemiyorum.” Vallahi istemezsek, o zaman hastalandigimiz zaman kimse
bizim hastaligimizi teshis edemez; kalp, damar hastaliklari, kanser gibi hastaliklari,
yani ciddi hastaliklari. Daha da 6tesinde, tedavi de edemez. Peki, bu radyoizotoplar
nerede Uretiliyor; biiyiik bir kismi, reaktr demeyecegim, baska tesislerde. Bu tesis-
ler tanim olarak niikleer tesis sinifina girmez; ama radyasyon ihtiva eden, kontrollii
alanlari olan, bir aksilik oldugunda, calisanlara -cevreye zarar verme ihtimali cok
diisiiktiir, kiiciik tesislerdir- radyasyon verebilecek, yani onlarin yiiksek doz olma-
larini saglayabilecek tesislerdir. Mesela hizlandirici tesisi, biz hizlandiricilarda proton
veya benzeri ¢ekirdekte bulunan parcaciklari hizlandirarak radyoizotop Uretiyoruz
ve bunlardan radyo-farmasétik tireterek, insanligin hizmetine sunuyoruz. Tiirkiye'de
de var bu. Bunu yadsimamiz miimkiin mi; degil. Gereksiz dememiz miimkiin m;
degil. Gereksiz dersek, o zaman akla aykiri bir is yapmis oluruz.

Simdi tekrar niikleer santrallere déneyim. Yani bundan bahsetmemin sebebi,
niikleer teknolojiyi genis bir perspektif icinde degerlendirmemiz lazim, ¢ok boyutlu-
dur. Ama niikleer santral, bunlarin icinde sadece bir tiriindiir. “Tiirkiye'nin de eneriji
planlari, arz-talep dengeleri acaba éniimiizdeki 20 sene icinde kag tane niikleer santral
lazim, lazim m1” gibi miilahazalarla olay1 degerlendirebilir; ama 6biir taraftan benim
kisisel diislincem, yani biraz da uzman distincem diyeyim -sadece kurumum igin
konusmuyorum burada, biraz da kisisel diistincemi de ekleyecegim izin verirseniz-
niikleer teknolojiyi kazanmak da esas hedef olarak secilmek durumunda. Santral
bir drtin. Kurdunuz, 1.000 megaWatt, 1.200 megaWatt; yani lnite basina korkung
bir giic, yilda 8-9 milyar kiloWatt-saat tiretiminiz olacak. Biiyiik bir katki, ama onun
disinda teknoloji boyutu. Onun icin, biraz niikleer enerji santrallerini degerlendirirken
burada, bastan beri teknoloji icinde gériiyorum isi. Cok disiplinli bir teknoloji burada
(sunumda) yazdigim, bunlarla sinirl degil tabii, detayina girmeyecegim. Fizik, kimya
gibi temel bilimlerden tutun da, miihendisligin hemen her dali, ne sadece elektrik ve
ne sadece niikleer; malzemeden, metaliirji miihendisliginden, insaat miihendisligine
kadar uzanan bir ¢ok dal. Malzeme, ayrica zikrettim burada; ¢iinkii malzeme aras-
tirmalari, niikleer teknolojinin, diger uzay ve ucak sanayi gibi kritik, stratejik ve ileri
teknolojiler gibi en énemli unsurlarindan biridir malzeme konusu.
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Kalite kontrol, kalite giivence, bugiin son 10 yilda cok siikiir Tiirkiye’de de bu
kalite meselesi bir moda haline geldi; yani iyi bir sey. Ciinkii her kurulus, 6zel veya
kamu, bir kalite sistemine kavusmaya calisiyor. Nedir; ISO belgesi aliyor, duvarina
asiyor filan, asmayan ihracat yapamiyor, ekonomide zarara ugruyor filan. Yani artik
yavas yavas Avrupa Birligi normlarina kavusuyoruz da onun icin; yani bizi birileri
zorluyor, biz de bunu yapiyoruz. Ama kalite meselesi, niikleer teknoloji ve diger
“yiiksek teknoloji, hassas teknoloji” dedigimiz teknolojilerin hepsinde 50 yildir Snemli
bir konu. Ciinkii bir niikleer tesiste kalite giivencesi saglanamazsa eger -niikleer
santralle sinirli konusmuyorum bu noktada- o zaman giivenligi tehdit edebilecek,
giivenligi riske sokabilecek gelismeler olabilir.

“Niikleer enerji ve uygulama alanlari” dedigimiz zaman, elektrik enerjisi hepimiz
biliyoruz; ama bir de belki bazilarimizin bilmedigi bir hatirlatma, isil uygulamalar var,
yani termal uygulamalar. Nikleer enerijiyle ilgili bir reaktor kurdugunuz zaman, illa
oniine bir tane jenerator koyup elektrik Gretmeniz gerekmez. Bir baska amaciniz
daha olabilir; 1sil uygulamalar. Nedir; sanayi uygulamalari, hidrojen tretimi. Az 6nce
riizgar ve gilinesten bahsedildi; ama esas diinyanin lizerinde ugrastigi, artik riizgar
ve glines cok biiyiik bir problem degil, maliyet problemleri filan var. Ama hidrojen
enerjisi her yerde konusuluyor. “Gelecegin enerijisi degildir” diyenler de var, ama o
ayri bir tartisma. Fakat hidrojen, otomotiv endiistrisinde, enerji sektoriinde gelecekte
6nemli olabilecek yakitlardan biri. Yani hidrojen aslinda bir enerji tastyicisi, yakit demek
de yanlis. Fakat hidrojen tiretimini nasil yapacagiz? Bir siirii teknik var; bunlardan bir
tanesi niikleer. Elektrik liretmediginiz bir reaktériiniiz var, fakat yiiksek sicakliklara
cikabilen sogutucusu var -o tabii tasarimla ilgili bir ézellik, her reaktor bu 6zellige
sahip degil, yanlis anlagiimasin- oradan hidrojen iiretebilirsiniz, “steam reforming”
yapabilirsiniz veya baska bir teknik kullanabilirsiniz. Ornegin, kiikiirt iyodiir teknik.
Tuzlu sudan tatli su liretim, insana hayal gibi gelir. Duyanlariniz vardir; bugiin Japon-
ya'daki niikleer santrallerin bir kismi, okyanustan aldigi tuzlu deniz suyunu birtakim
tekniklerle arindirarak, kendi icinde kullanilacak tatli suya cevirebiliyor. Bu da niikleer
enerjinin bir alani. Bakin, burada 6zetlemeye calistim, elektrigin disindaki uygulamalar
son derece 6nemli.

Asagida (sunumda) reaktérlerin sogutucu derecelerine gére uygulama alanlari,
petrol rafinerisinden tutun da, cam Uretimine kadar en yukaridaki santigrat olarak
verilen derece tayfina gére belirlenmis.
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Peki, tilkemize getirileri ne olabilir? Evet, “eneriji boyutunda kaynak cesitliligi,
disa bagimlilikta gesitlilik” denildi. Cok dogru mudur, bunu dikkatli analiz etmek
lazim. Bence degil. Niikleer santrallerde bir disa bagimliligimiz tabii olacak. Bir kere
teknolojiyi alirken, hele ilk aldiginiz iinitelerde mutlaka olacak; fakat olaya yakit ola-
rak baktiginizda, ki kaynak cesitliligini burada yakit olarak miitalaa etmez lazim, izin
verin de niikleerin dogalgazla 6zellikle karsilastiginda yine tartisma gotiirmeyecek
bir gercegi var. O da nedir; niikleer santrallerdeki elektrik enerijisi tiretim maliyeti
icerisindeki yakit maliyeti son derece distiktiir, 6zellikle dogalgaza veya termiklere
gore. Toplam tiretim maliyeti icindeki payi yiizde 10-12’dir. Siz cikarsiniz, diger kapital
maliyeti diisiik oldugu diistiniilen bir dogalgazla cok yiiksek degerlere, belki bunun
3-4 misline cikabilirsiniz. Kaynak cesitliligi denildigi zaman -burada 6zellikle disa
bagimliligin azaltiimasiyla birlikte konusuyorum- yakit konusunda, yakiti disaridan
alacaksiniz basta; ama o yakitin maliyete, yani elektrik enerijisi Gretim maliyetine olan
etkisi son derece zayif olacak. Bu bir.

ikincisi, disaridan aliyorsunuz yakiti, tamam; yani basta bizim bir yakit tiretim
tesisimiz olmayacak muhtemelen, pahali bir tesis. Yani 2-3 santral icin de zaten yakit
tesisi kurulur mu, ayri bir tartisma konusu; yani maliyet agisinda bakarsaniz. Disaridan
aldiniz. Yakitt mamul olarak degil de, sari pasta olarak aldiginizda, yani topraktan cevher
olarak gikartilip islemden gegirildikten sonraki U,O, olarak alin bunu depolariniza
koyun, 10 yillik yakiti depolayin. Akla gelebilir, “Aman, cok biiyiik bir tehlike. Ne
yapiyorsun, yani |0 yillik yakit burada acayip bir hacim” filan. Hayir, hicbir tehlikesi
yok, ciddi bir radyasyon tehlikesi yok, isinlamamis oldugu icin. Bu ¢cok énemli bir
olay, ciinkii icinde uranyum var; uranyumun yarilanma émri cok uzun oldugu igin,
ortaya cikan aktivite son derece az.

Sera gazi, emisyonun azaltilmasi, bu da tartisma gotiirmeyen; yani pozitif bilime
inanmis olan insanlarin kabul edecegi bir sey. Evet, elektrik tiretiminde sera gazi yok
nikleer santralde; ama yakati, yani mamul hale getirilen yakit cevrimini de dahil eder-
seniz, 20-25 gramlik bir karbondioksit tiretimi oluyor. Eh, yani kdmdirii ben séyleme-
yeyim, sizler cok daha iyi biliyorsunuzdur ne kadar oldugunu; cok daha fazla. Ustelik
de karbondioksit, ancak termik santrallerde verimli -yani akiskan yatak teknolojisi
vesaire- verimli yakarak azaltabileceginiz bir sey. Ama diger unsurlar gibi, partikdiller
gibi filtrelerle tutmaniz kolay degil, hatta miimkiin de degil; ancak verimli calistirmayla
birim Urettiginiz, enerji basina iirettiginiz karbondioksiti azaltabilirsiniz kémirde.
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Teknoloji boyutu, ben buna ¢ok 6nem veriyorum. Sadece enerii iiretimindeki
tilkeye olan katkisini tartisip durmayalim. Siz elektrik mihendislerinin biraz bu cer-
ceveden de bakmasini umuyorum, ¢iinkii hepimiz miihendisiz. Niikleer santralleri
istemiyor olabiliriz, ama bu perspektiften bakmayi da bilmemiz lazim. Biitiin odalar
icin de konusuyorum. Nedir; kalite ve gilivenlik kiltiiriiniin gelismesi. Daha 6nce
deginildi. Ben bunu soyledigim zaman, yani diger konusmacilar hi¢ deginmeden ben
degineyim, bir treni devirdik; yani hemen akla bu gelir. Bakin, bunu yaparsak, bu
tilkenin kalkinmasini istiyorsak gercekte... Avrupa Birligine aday iilke statiisiindeyiz.
Yani istiyoruz, istemiyoruz, o ayri; ama eger Avrupa Birligine lye olacaksak, Avrupa
Birligi standartlarina kavusmamiz lazim. Buna giivenlik ve kalite kiiltiirii de dahil. Biz
eger kendi insanimiza, sahip oldugumuz teknolojiye, ama 6zellikle de insanimiza
glivenmezsek, hicbir yere gidemeyiz. O zaman higbir tesis kurmayalim. Yani kurar-
siniz bir petrol rafinerisi -var- yarin, 6biir giin cok biiylik bir insan hatasi yliziinden
-glivenmiyoruz ya insanimiza- orada binlerce insan 6lse ne olur? Hindistan’da Mophal
Kimya Tesisinde en olmayacak olay meydana geldi. Eski teknolojiydi, insan hatasi
vardi, olmadik olaylar pes pese geldi, binlerce insan 6ldii. Benzeri bizde olamaz mi;
olabilir. “O zaman ben bu teknolojiyi istemiyorum.” O zaman kalkinmayalim, bunu
bastan soyleyelim. Kalkinma modellerimizi degistirelim ve edilgen bir vaziyette,
cagdisi bir sekilde yasamaya devam edelim. Bunu hicbirimiz istemiyoruz. O zaman
“kalite ve glivenlik kiiltiirtiniin gelismesi” derken, niikleerin -havacilik, uzay gibi diger
teknolojilerle, yani onlar da katki koyar; ama biz niikleeri konusuyoruz- burada pozitif
bir katkisi var. Ornek mi istiyorsunuz; Ispanya. ispanya daha Avrupa Birligine tye
olmadan -ispanya’ya gidip ispanyollara, bu konunun uzmani olan insanlara sorabilir-
siniz- Ispanya’daki endistrideki giivenlik kiiltiriinin, kalite kiltiiriniin gelismesine
niikleer santrallerle birlikte o teknolojinin getirdigi o riizgar pozitif katki saglamis.
Sonra Avrupa Birligine girdikten sonra da ciddi bir sorunla karsilasmamislar, giivenlik
ve kalite anlayisi bakimindan.. Ispanya, bugiin belki niikleer santrallerden vazgecebilir,
ayri; ama bunun enddstrisi kazandi, biz de kazanacagz.

Yiiksek teknolojiye planli bir sekilde sahip olunmasi, niikleer santralleri sadece
kullanmak icin degil, gerekmektedir. Sadece elektrik katkisi muazzam; ama bu yetmez,
clinky bir tane niikleer santral kurarak da bir niikleer program baslatmak da bana
gore cok akilar degil. Ciinkii arkasinda biiylik bir para ve tesis gerektiren, biiyik,
kompleks bir sistemi aliyorsunuz. Onun icin, planh bir sekilde santralleri kurarken,
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teknolojiyi ve know-how’i buraya transfer etmeyi amaglamalisiniz. Siz odalar, yani
Elektrik Miihendisleri Odasi ve TMMOB'’ye bagli diger odalarin bu isin pesinde kos-
masl lazim ve diinyadaki teknolojik gelisimini takip etmeniz gerekir.

TAEK'i ¢ok kisa gececegim. Sunum var, ama sizi de sikmamak igin uzatmayaca-
gim. Tirkiye Atom Enerjisi Kurumu Kanununda, tilkemizdeki niikleer tesisleri, (ne
tiir olursa olsun, ister yakit tesisi, ister santral, ister arastirma reaktori) ve diger
radyoaktif kaynak barindiran; yani rontgen cihazlarindan terapi cihazlarina kadar, tip
sahasinda veya endiistride kullanilan her tiirlii cihazla ilgili lisanslama, izin ve denetim
konusunda tek yetkili kurum. Yani TAEK, bir diizenleyici otorite, bir diizenleyici
kurulus. Burada (sunumda) kurulus amaci yaziyor; yani lisanslama, denetim disinda
bilimsel ve teknik calismalar yapmak. Bu baglamda, su anki kanunda arastirmaya
yonelik, teknolojik promosyona yénelik, teknoloji seciminde teknolojiyle kurumsal
bazda sanayi isbirligini konfigiire etmede kurumun su anda; yani lisansin disinda,
denetimin disinda bir fonksiyonu da var.

Gorev ve yetkileri icinde lisanslama 6nemi. Bu, ayni zamanda bu tip tesisler
kuruldugunda, halkin ve cevrenin yaninda olmamizi gerektiren en 6nemli gorev ve
sorumluluk. Bunun igin ne gerekiyor? Bilenleriniz vardir, ama cok kisaca onu hatir-
latacagim. Eger bu iilkeye niikleer santral kurulursa, niikleer santral kurucusu olan
kimse -bu 6zel sektdr de olabilir, kamu da olabilir- Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumuna
lisans alma zorunlulugu kapsaminda bir basvuruda bulunmak zorunda. Bunun icin de
bir giivenlik analiz raporu getiriyor. Bu glivenlik analiz raporunun degerlendiriimesiyle
bu tesise, eger lisans almis bir yere kuruluyorsa, 6nce insaat lisansi -daha sonra insaat
bitiminde birtakim arada sinirli galisma izinleri var, orayr geciyorum- isletme lisansi
veriyor ve tesis isletme basliyor.

Bu kapsamda yapilan calismalar son derece karmasik calismalar, 6yle kolay degil;
yani 20-30 klasérliik bir raporu alip degerlendirmek durumundasiniz ve bunu da belli
bir mevzuat semsiyesi icinde yapmak durumundasiniz.

Bizim su anki Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumunun lisans verme asamalari ti¢ kade-
mede. Bilginiz olsun diye anlatryorum. Yer lisansi; isteyen herhangi bir yere santral filan
kuramaz, bu cok acik, yer lisans almak zorunda. iki, insaat lisansi. Demin anlattim,
insaata baslama lisansi. Bu tesisi isletmeye koyabilmek icin, insaatin bitiminde ise
isletme lisansini almak zorunda. Bu, hizmetten ¢ikarmaya kadar giden bir siireg. Yer
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lisansi, gercekten topografya, jeoloji, sismoloji, hidroloji, meteoroloji gibi, niifus gibi,
demografik yapi gibi bir bir takim konular icermekte. Bunlari geciyorum.

Ozetle, Tirkiye Atom Enerjisi Kurumunun bu baglamda belki halkimizin, “Yahu,
Cernobil oldu, acaba niikleer santraller tehlikeli mi?” Degil tabii, ama bu teknoloji
kullanildiginda bir gtivencesi var, ciinkii bir sorumlu kurulus var; en azindan basvu-
rabilecegi, sorgulayacagi bir sorumlu kurulus var. Yani sunu belirtmem lazim: Eneriji
tretim teknolojileri icerisinde bdyle bir denetimin yapildigi tek teknoloji tabii niikleer
teknolojidir, onu da sdyleyeyim. Yani niikleer santrallerin disinda benzer bir etiit, bu
kapsamda diger eneriji santralleri icin yapiimiyor. Sadece EPDK’nin verdigi bir lisans
var, o da kurucu lisans.

Burada (sunumda) standart degerlendirme planini gériiyoruz.

Biraz da Kemal beyin soyledigi bazi konulara cevap vermem lazim. Bir kere,
“Nukleer santraller zaman zaman nezle oluyorlar veya sorun yasatiyorlar” tarzinda
bir ifadesi odu. Demin séyledim, | | bin reaktor-yillik bir deneyim var, 441 tane de
santral calisiyor. Fazla bir sey séylememe gerek yok.

Enerji agig, planlar konusunda, bu konuya girmeyecegimizi séyledim; ama sadece
su basligi séylemem lazim: Sizler bu isin uzmanisiniz, her iilkede enerji planlari yapi-
lirken, talep tahminleriyle gerceklesen talep arasinda birtakim sapmalar olabilir. Tabii
bu sapmalarin herhalde kabul edilebilir sinirlar icerisinde olmasi istenir, ama bir de
tilkenin ekonomik durumuna bakmaniz lazim. 200 1’de bir kriz oldu, eneriji talebinde
eksileri vurduk. Hig kimse de bunu tahmin etmeyebilirdi. Peki, Avrupa Birligi tilkelerini
yakalamamiz icin, ekonomik agidan ne lazim; yiizde 6-7 ekonomik gelisme, belki yillik
yiizde 8 enerji talep artisi. Biitiin mesele, bunu nasil saglayacagimiz.

“Atom Enerijisi Komisyonu vaktiyle 7 bin megaWattlik bir kurulu glic ortaya
koymus” denildi. “Eger bu olmazsa, niikleer anlaminda Tiirkiye elektriksiz kalirmis”
denildi. Tabii sizin ekonomik gelismeniz olmasi gerekenden daha yavas olursa, eli-
nizdeki kaynaklarla da idare edebilirsiniz. OECD iilkelerinin tiimiine baktigimizda,
6-7 bin kiloWatt-saat kisi basina diisen ortalama yaninda, briit 2 bin kiloWatt-saat’le
idare ediyoruz. Bu gercegi de bilmemiz lazim. Yani enerii tiiketiminde ya Avrupa
standartlarini yakalayacagiz... Ama bu da tabii siyaseten, siyasetciler acisindan bakar-
saniz, gelisme modelinizin ne olduguna da bagli. Yani agir sanayiye yonelik bir gelisme
modeliniz mi var; hizmet sekt6riine yonelik bir gelismeniz mi var?
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Bir-iki nokta daha var Sayin Baskan. Lobilerden bahsedildi, yani bu lobi lafi da bir
moda oldu gitti. Tabii “petrol, kdmdir lobileri var mi?” diye de sormadan ge¢emiyorum.
Silahsizlanmayla ilgili soruya cevap vermem lazim, Kemal beyin degindigi bir konu.

KEMAL B. ULUSALER- Soru degil, saptama.

ALl TANRIKUT- Saptama da, isterseniz bunu da Kurumum adina séyleyeyim.
Tiirkiye’nin asla ve asla niikleer silahlanmayla ilgili bir anlayisi olamaz, béyle bir plani
olamaz. Uluslararasi anlasmalar vardir, entegre oldugunuz, angaje oldugunuz iilke-
ler vardir; NATO’sudur, Avrupa Birligidir, vesaire. Yani vaktiyle onu dile getirenler
olmussa, bunlar ham hayaldir.

Bati meselesine gelince; yani bakin, bu niikleer santral isi glindeme geldigi zaman
basliklar sunlar: “Diinya bundan vazgeciyor, biz niye giriyoruz?” Belki ikinci tur olursa,
atik sorununa deginirim, ama herhalde olmayacak. Batinin veya diinyanin -diinya
diyelim, sadece Batiya angaje degiliz- bu isten vazgectigi konusu biiyiik bir yaniltma-
dir, acik sdyleyeyim. Her iilkenin kendisine, kendi 6znel kosullarina gére bir enerji
planlamasi oldugunu kabul etmiyor muyuz? Deginildi, hepimiz de bunu 6nemsiyoruz;
yani Tiirkiye’nin farkli, Aimanya’nin farkli, Amerika’nin farkli. Hemen Amerika’yi 6r-
nek alacak halim yok. Peki bu gercek dogruysa, x lkesinin; yani ekonomik gelisimini
saturation’a, doyma noktasina getirmis, sanayiye yonelik kalkinma modeli yerine daha
cok bilgisayar yani varsayalim- veya hizmet sektoriine getirmis, eneriji talep artisi
expanonsiyel bir egriden sonra doyma noktasina gelmis bir iilkede niikleer santral
veya benzeri kapital maliyeti yiiksek olan bir enerji tesisine “evet” denemez tabii ki.
Ben de o iilkede yasiyor olsam, 10 tane santral varsa, bana sorsalar, || incisine ben
de “hayir” derim. Bundan daha basit bir yaklasim olamaz, ama bu durum ekonomik
gelisme acisindan genel bir dogru degil. Tiirkiye’nin durumu farkl...

Finlandiya 5 inci niikleer santrali yapimina karar verdi, Ustelik de parlamento
oylamasi vesaire. Isvec -deginildi- vazgecmis, dogru; ama | sene 6nce yapilan hal-
koylamasinda niikleere “hayir” cikan kesin oy orani nedir, biliyor musunuz; biraz
sasirtici olacak, ama yiizde 16’dur.

Atik konusunda ise -son s6z- dogrudur, atik meselesi bu teknolojiyle ilgili hep
yumusak karin olarak goriilmusttir, endiseler vardir; buna da hak vermemek miimkiin
degildir. Bakin, madem objektif, bilimsel olacagiz. Ama su da var: Atigin -detayina
girmeyecegim- bdyle okyanusun dibine gémme filan degil; “atig nihai depolama”
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diyorsak, ki 20-30 sene ara havuzlarda filan bekletebilirsiniz, yani o miimkin. 2-3 tane
niikleer santral icin de bu problem degil; ama ¢ok sayida santraliniz varsa, jeolojik
depolamaya gitmek zorundasiniz.

Yucca Dagi meselesi sonuglanmakta, mutlaka sonuglanacak. Finlandiya -onu
da sdyleyeyim, miijde olarak sdyleyeyim en azindan, clinkii bir gelismedir- 2010
yilinda insaata basliyor, 2020 yilinda karar verildi, atik jeolojik depolamada tesisi
acmis olacak. Bunlarin da maliyetleri vardir. Bu atik depolama, tesisin mrii bittigi
zaman sokiimi isi, o da ciddi is, maliyetli bir is. Biitiin bunlarin hepsi elektrik
tretim maliyeti icinde yer alir. Bu da hicbir elektrik enerijisi tiretim teknolojisinde
olmayan bir 6zelliktir.

Sabriniz icin tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Evet, bizde Sayin Ali Tanrikut’a tesekkiir

ederiz.

Ug konusmacimiz sunumlarini tamamladi. Arif arkadasimiz orada heyecanla
bekliyor. Bu arada varolan potansiyelini daha da yiikseltti, bu konusmalardan sonra.
Geng bir arkadasimiz, dinamik bir arkadasimiz. Kendi sdylemiyle yillardan beri, bu
konuda yaziyor, ciziyor, arastiriyor, bir seyler yapiyor. Bu panelimize hareket getirecek,
renk katacak. Sikilmaya basladiginizin ayirdindayim, ancak sanslisiniz, ¢tinkd, simdi
Avrif arkadas konusacak.

Buyrun, Sayin Arif Kiinar.
ARIF KUNAR- Tesekkiir ederim Bagkan.
Herkese iyi aksamlar diliyorum, Cihan’a da sevgilerimi iletiyorum.

Oncelikle Giil hanima ve Ali beye tesekkiir ediyorum. Ama kendi argiiman-
larima gecmeden 6nce, benim kafamda bir temel kaygi var; ¢linkt 37 yillik bir
yilan hikayesi bu. “Neden niikleere karsi cikiyoruz ya da neden niikleer santral
istemiyoruz Tirkiye’de” diye 37 baslik ¢cikarmistim kendimce. Bu basliklarin bir
kismina Kemal bey degindigi icin, bana yarisi kaldi, onlara sonra geri donece-
gim. Ama Giil hanim, niikleer giivenlik felsefesinin bu niikleer santral yapimiyla
artacagindan ve kendisini de niikleer glivenlik uzmani oldugundan bahsetti, Ali
bey de oyle.
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Bu saatten sonra su celiskiyi yasamaya basliyorum: Giil hanim, TAEK'te niikleer
teknoloji konusunda, giivenlik konusunda yetkili ve burada TAEK adina konusmaya
da calisiyorsa, nasil oluyor da TAEK'in kapsamina girmeyen; yani lisans ve onay
mercii olmayan Nukleer Bilgilendirme Dairesi gibi daha farkli, Enerji Bakanliginin
altinda olmasi gereken bir kurumu TAEK biinyesinde barindirip hem niikleer santral
lisanslamacisi, hem bunun promosyonu yapicisi, hem de diinyanin kabul etmedigi ve
diinyada ilk defa Tiirkiye’de Cekmece’deki bu iki tane deneme reaktoriini isleten, yani
kendi islettigine ayni zamanda lisans veren bir kuruma, burada anlattig) “Siz niikleere
giivenin, teknolojik olarak onlar iyidir” sdylemine karsi bende bir giivensizlik olusuyor.
Ciinkii bunlarin giivenli oldugunu sdyleyen bir kisi, daha sonra bunlarin giivenli olup
olmadigini denetleyecek ve onlara “glivenli” ya da “degil” diyecek. Bastan bir verili
sey var; niikleer santralin giivenli olduguna dair, bize, halka bilgilendirme yapiyor.
Yani bu, bence TAEK'in mevzuatina, su anki yasasina ve tabii benim anlayabildigim
kadar, vakit bulabildigim kadar okudugum Uluslararasi Atom Eneriji Ajansinin Technical
Document 1259 seyine de karsi bir sey, ciinkli orada séyle diyor: “Bir tilke niikleer
santral yapimina baslayacaksa, 6nce bagimsiz bir otorite olacak.” Bu TAEK, Basba-
kanlga filan bagl degil, bagimsiz bir otorite. Onun disinda, Basbakanlik gibi bir yerde
Eneriji Bakanligi ya da herhangi bir yer bunun reklamini yapabilir, eneriji politikasini
belirleyebilir ve buna yonelik promosyon yapabilir; ama TAEK bunu yapamaz, Giil
hanim bunu yapamaz, Ali bey bunu yapamaz. Yaptigini da séylemek istemiyorum, ama
giivenlik konusunda kendilerinin givenilmesini istedigi bir konuda daha sonra yapilan
niikleer santrale nasil su anda glivenli varsaydiklari seye “giivensiz” diyeceginden emin
degilim. Bu kaygiy! hep tasidim ve tasiyacagim. Yani su anda biz yanlis bir mecrada
gidiyoruz, yanlis bir mecrada da tartismaya devam ediyoruz; bu birinci tespit. Ondan
sonra kendi tespitlerime geleyim.

Ozellikle Giil hanim ayni seyi syledi, Ali bey de, “Bir niikleer santral kullanirsak,
disa bagimliigimizi azaltiyoruz; clinkii |0 yilik seyimizi aliyoruz” filan diye bir argiiman
gelistirdiler. Bence de bu olabilir. Tabii o zaman paraniz varsa, kémiiri de gidip tonlarca
alirsiniz ya da Tuz Goli’niin altini milyonlarca metrekdipliik dogalgaz deposu yaparsiniz,
ayni mantigl kullanabilirsiniz. Ama siz ona 10 yil para 6diiyorsunuz, zenginlestirilmesi
icin yine disa bagimlisiniz, teknolojiyi Tiirkiye'ye transfer etmiyorsunuz; ¢linkii daha
onceki biitiin o 3-4 ihalenin hepsi anahtar teslimdi. Hicbir sekilde teknoloji transferi
olmayan bir seyin Tiirkiye’deki yan sanayi ya da giivenlik sektoriine nasil bir katkisi
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olacagini konusunda -ben sdylemiyorum bu siipheyi- daha énce Nikleer Santraller
Dairesi Bagkanligini yapmis Giingdr Bozkurt beyin -uzunca alintilamak istemiyorum,
bunlardan hep yazilarimda bahsediyorum- kendi kaygilari var; yani “Tirkiye niikleer
teknoloji transfer edemez ve bunu yan sanayi ya da kendi icimizde yiizde 10-15’lik
bir birimi de olsa, bunu yapamayiz, bunun bize bir faydasi yok. Bu sadece bir niikleer
santral aligverisinden 6teye gidemez” dedi. Ali bey de onu vurgulamaya calisti. Ciinkii
Tiirkiye'de niikleer teknoloji politikasi yok. Sadece daha 6nce dogalgaz santralleri
pazarland, daha sonra mobil santraller pazarlandi, simdi de 37 yildir -hikaye bu, temcit
pilavi- niikleere déndiik. Bunun yapilamayacagina dair niikleer karsitlari tabii ki soyli-
yor; ama niikleer karsiti olmayan, en son Uzman Ener;ji Dergisinin son sayisinda cikti,
okuyanlar bilir. Daha énce ihaleye giren Gama ve Siemens’in Tiirkiye temsilcileriyle
bir panel var; neden Tiirkiye'de niikleer santral yapilamadi ve neden yapilamaz, bunu
cok giizel anlatiyorlar onlar. Yani Tiirkiye'de niikleer santral kurulmayacaginin seylerini
niikleer karsitlari degil; bizzat niikleere goniil vermis, niikleere gercek anlamda, hem
sirket anlaminda ve hem de akademisyen anlamda insanlarin onlarca beyanati var.
Bunlardan bazi 6rnekleri size sunmaya calisacagim.

Ornegin su anda niikleer teknoloji vakif olacagi séylemi dogru degil, onu scy-
lemistim. ikinci olarak niikleer santrale yatirimi 6zel sektér yapamaz su anda. Yap-
islet-devret, yap-islet modelleri biitiin diinyada niikleer santraller icin galismamustir,
basarisizdrr, ingiltere ve Fransa bunlari 6zellestirememistir, Almanya’da da garip bir
sekilde eyaletler ve 6zel sektor karigimi bir seydir. Yani su anda Tirkiye’nin 6zel
sektorle bu basarisiz olan ve EMO’nun yillardir karsi ¢iktigi modellerle bunun yapil-
masinin kosulu yoktur zaten, bunu herkes kabul etmektedir. Ciink{i Hazine garantisi,
alim garantisi, devlet garantisi, finans ve kredi sorunlari bahsedildi.

Tirkiye'de nikleer santrali devlet de yapamaz. Bunlar benim argiimanlarim
degil, o toplantidan aldigim alintilar. Su anda Tiirkiye’nin malum ekonomik durumu,
dis sermayeye olan giivensizlik, Tiirkiye’nin | milyon dolar icin Amerika’yla yaptig
Irak’taki pazarliklar nedeniyle kaynak aktaramamasi, su an ekonomik olarak bir sikinti
icinde olmasi ve kronik kriz halinde yasamasi, kredibilitesinin diinyada az olmasi ve
isletememesi... Bunu isletemediginin yiizlerce 6rnegini, niikleer santralden daha basit
ve daha az teknik detay gerektiren, daha az giivenlik felsefesi gerektiren isletmelerde
neler yasandigini tren kazasinda séyledi Ali bey. Tiirkiye'deki bu yapilanmayla bunun
miimkiin olmadigini, niikleerciler ve Nikleer Santraller Dairesi eski elemanlari, mi-
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hendisler, bir ¢ok kisi dile getiriyor. Ciinkii bizde ne degisti, yani 37 yil sonra ne degisti
Tiirkiye'de; yani lilkede bir glivenlik seyi mi olustu birden, gékten zembille bir sey mi
geldi, ben nasil giivenebilecegim buna? Bunun agiklamasi biraz zor. Yani ikitelli'deki
kazayi belki hatirlarsiniz. O zamanki televizyonlarda, yani bu diinyada kitch olan bir
film oldu, trajikomik bir film olarak bir cok iilke bunu yayinladi. Orada nasil miidahale
edildigini, TAEK uzmanlarinin bu konuda ne kadar hazirlikli olduguna dair gercekten
uziilerek, Tirkiye'yle dalga gecen bir cok lilke ve gazete biliyorum.

Onun disinda, Giil hanim anlatir mi, aciklar mi, bilmiyorum; Cekmece’deki dene-
me reaktorleriyle iki kere yangin felaketi gecirdi. Bir kere deprem kosullarina uymadigi
icin tekrar lisans belli bir siire, sonra tekrar yonergelere gére giiglendirildi. Art,
daha 6nce hic kimsenin onay vermedigi giic seyi, Ahmet Yiiksel Ozemre tarafindan
artirildi ve daha sonra tekrar TAEK Baskani Yalgin Sanalan tarafindan bu lisans eski
giicline dustiriildi. Yani daha elimizdeki deneme reaktdriini dogru diirist isleteme-
yen ve diinyadaki Uluslararasi Atom Enerji Ajansinin yonergelerine ve programina
gore calistirmayan, kendi basina buyruk bir tlkede cok ciddi anlamda, uluslararasi
anlamda boyle bir seye girmek, acikgasi su anda bana biraz zor geliyor ve bu konudaki
giivensizligimi de, siz ne kadar “niikleerciler bu giivensizligi kériikliiyor” deseniz de,
bunlari gérdiigiim, yasadigim ve az cok okuyup bildigim igin, bu glivensizligimi yitirmis
durumdayim. Bunu da size bahsediyorum, séyliiyorum.

Onun disinda, tam 28 yil 6nceki bilgiler ve mevzuatlar dahilinde Akkuyu’ya bir
lisans verilmistir. Diinyada 28 yilda neler degisti, siz biliyorsunuz. O lisansi verenlerden
Tolga Yarman, bugiin icin -bunu 2000 yilinda séylemisti, beyanati var- o lisansa imza
vermeyecegini, serh koyacagini ve ayni sekilde ayni imzada yer alan Yalcin Sanalan ve
eski Niikleer Santraller Daire Bagkani Ahmet beyin de onay vermeyecegini ifade eden
climleler kullandi. Ama biz su anda giivenlikten bahsediyoruz, Giil hanim ve Ali bey
anlatti. Ama biz hala 28 yil 6nce, o zamanki CED olmayan, o zamanki yatirim bolgeleri
turizm etki degerlendirmesi olmayan ve o zamanki sismik arastirmalar; Ecemis’in
aktif mi, degil mi oldugunu hep tartisiyoruz, buna karsi bir siirii gériisler, depremdeki
gibi cesitli tartismalar ¢ikiyor. Bunun muglakliginin yasandigi ve 76 yilinda alinmis bir
seyin Ustiine yatilip, onu elde bir sayip, bunun Ustiine bir niikleer santral pazarligi, “2
mi, 3 mi olacak? Fransa mi, Almanya mi, Amerika mi olacak, hangisine yaranacagz,
hangisi bizi Avrupa Birligine alacak?” gibi pazarlik unsuru edilmesi beni ¢ok rahatsiz
ediyor. Burada TAEK’in buna “dur” demesi, o lisans anlasmasini iptal edip yeniden o
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yonergelere gore, eger Giil hanim ve Ali beyler gercekten samimiyse, TAEK su anda
o lisansi iptal edip, o gercek anlamda Uluslararasi Atoma Eneriji Ajansinin yonergeleri
cercevesinde yeniden bir lisans anlasmasi, lisans calismasi yapilmasi, bundan sonra
degerlendirilmesi lazim.

Suanda onun lisans alabilecegine inanmiyorum. Gergek anlamda su anda yeniden
bir lisans calismasi yapilsa, Akkuyu’nun lisans alabilecegine kendi adima inanmiyorum;
ama bunu gérmemin, test etmemin miimkiinati yok. Bu ancak yapilirsa olabilir. Boyle
bir seyi bile diisiinmeyen, tartismayan, direkt niikleer santrallerin giivenli olusundan
bahseden bir kurumun tartismali oldugunu séyliyorum. Mevzuatinda karisiklik var,
ayni sapka icinde 50 tane isi yapiyorlar; hem arastirma reaktori kuruyor, hem isletiyor,
hem lisans veriyor, hem mevzuati yapiyor, hem halki bilgilendiriyor, bir cok seyi birden
yapiyor. Bir kere bu yanlis. Temel tespitimizi burada koymak istiyorum.

Onun disinda, 50 senede diinyanin konjonktiir ve egilimleri degismis. 50 sene
once niikleer santral, “sayacsiz elektrik, sonsuz enerji” diye lanse edildi ve biitiin
diinya buna kapildi gitti. Ama 50 sene sonra diinyada cok sular degisti. ...s6zles-
meleri, iklim degisiklikleri var, “ekoloji, cevre” laflari ¢ikti, bir seylerin yanlis gittigi
anlasildi ve o zaman bazi lilkeler durdu, “Yahu, biz nereye gidiyoruz, ne yapiyoruz?”
Bu atiklart hi¢ diisiinmemistik, ¢iinkii o zamanlar atik planlari filan da yapilmamust;;
fakat onlar gercekten su anda giindemde ve baslari dertte. Yani bu vazgecen tilkeler
bir kere bunun sikintisini yasadiklari igin. Ciinkii onlarin vazgegmelerinin bir nedeni,
ekonomik olmadig icin. Ekonomik olsa, atik sorunlari olmasa, giiven sorunu olmasa
niye vazgecsin adam? “Ciinki eneriji ihtiyaci yok” denilmesi bana biraz argliman olarak
da yanlis geliyor. Mesela Almanya, son 10 yilda 16 bin megavata yakin riizgar yapti.
Enerjiye ihtiyaci yoksa, niikleer santrallerini update edip, upgrade edip degerlerini
yiikseltebiliyorsa, niye o zaman riizgarla ugrasiyor ki, niye bir sektor yaratiyor, biitiin
diinyaya su anda riizgar satiyor?

Onun disinda, Belcika ya da Fransa, biitiin su kaynaklarini kullanmis, kullanabile-
cegi kendi 6z kaynaklarini kullanmis, sikistigi zaman niikleer kullanmis; ama su anda
niikleerden kaciyor. Ciinkii sikisma noktasi var, baska bir nokta var. Bundan sonraki
devir, yani 2000l yillardan sonra artik bizim 50 sene dnce diinyanin tercih ettigi ve
kabul ettigi o zamanki arglimanlar da dogru olabilir; ama bugiin artik dogru olmadig),
Amerika’'nin bu ise kac milyar dolar para yatirdigini arastiran yiizlerce érnek var,
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Clinton’un ekonomi uzmani var. Bu niikleer santral macerasinin Amerika’ya ne kadara
mal oldugu ve gercek anlamda o 2 sentler, kilovatsaatlerin hicbirinin dogru olmadig;;
clinkdi isin igine atiklar, tasimalar, birtakim sorunlar olmadan hep bu teorik 2-3 sentler.
Ama gercek anlamda toplumsal maliyeti ve en sonunda nihai, bu hala ¢éziillemeyen
Yuka Dagi filan gibi hdla hikaye seklinde devam eden ekonomik bedellerin boyutu
gercekten cok fazla. insanlar bunun farkina vardilar, yani ekonomik bir sikinti oldu
diinyada. Bir kere Ulkelerin vazge¢gme nedenleri bu.

ikincisi, bu giivenlik nedeniyle lisans siireleri cok artti, Amerika'da |5-20 yil siirii-
yor. En son Brezilya'daki santral 25 sene siirdii. Yani bugiin basliyorsunuz, 6lmez bir
sey gibi sonsuza kadar giden seyler var. Yani Tirkiye’deki GAP’1 bilenler, bu niikleer
santralin herhalde 50 sene siirecegini de kestirebilirler. Tiirkiye’nin ne buna yetecek
finansi var, ne birtakim kredisi var, ne de gercekten buna ihtiyaci var. Kemal bey
degindigi icin, onlari atliyorum.

Alli bey, niikleer santrallerden Bati lilkelerinde vazgecildiginin dogru olmadigini
soylliyor; ama bende de rakamlar var ve (lkeler var. Yani bir yerde nasil ¢elisebiliyoruz,
bilmiyorum. Ciinkii vazgecen lilkelerin listesi belli, hangi yildan beri niikleer santral
yapmadig belli. Mesela, Amerika vazgecti, Alimanya vazgecti.

Vazgecti dedigim, yeni yatirim anlaminda yapilmiyor. Bakin, siz onu sdylediniz.
TAEK'ten, Niikleer Teknoloji Dairesinin web’inden bir arkadasinizin yazisini okuya-
cagim, bu benim ciimlem degil.

GUL GOKTEPE- Vazgecen bir iilke yok, vazgecme lafi hep Tiirkiye'de. Kim
vazgeciyor?

ARIF KUNAR- Yapmayin ne olur, yani Ali bey séylesin kimlerin vazgectigini.
“Anti-niikleerciler arglimanlari hep yaniltip soyliiyor” denir diye, sizin web say-
fanizdan buldum. Mesela, Avrupa Birligi ve niikleer enerji konusunda bir calisma
yapmis bir arkadasiniz; “Aday tilkelerde niikleer enerji kullanimi azalma egilimindedir.
Su anda elektrik tretiminde yiizde 15 olan payin 2020’lerde yiizde 8'e diisecegi
tahmin edilmektedir.” Bu, sizin web sayfanizda yayinlandi. Yayinlayanin da ismini
vereyim size. Yani bunlari ben sdylemiyorum, bunlari biitiin diinya sdyliiyor, siz
kabul etmiyorsunuz.

GUL GOKTEPE- Vazgecildigini kim séylilyor?
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ARIF KUNAR- Sedat Severcan. Mayis 2004 tarihli ve su anda Niikleer Teknoloji
Dairenizin web'inizde bir ¢ok alinti var, hangi iilkelerin vazgectigi var. Ornegin diyor
ki, “Terk etmek isteyen iilkeler; Belcika, Hollanda, ispanya, Almanya, isvec. Plani
olmayan Ulkeler; Avustralya, Avusturya, Danimarka, Yunanistan, irlanda, italya, Lik-
sembourg, Norvec, Portekiz, izlanda” gibi sayiyor, “Isvicre, ingiltere, Meksika” diye
devam ediyor. Yani bu datalari ben kendim kullanmiyor ve uydurmuyorum.

GUL GOKTEPE- Hindistan da iiretiyor ve fazlasi var.
ARIF KUNAR- Ama o zaman siz...
GUL GOKTEPE- Planlardan bahsedin.

ARIF KUNAR- Evet, planlardan bahsediyorum, evet. Yani farkina varmislar, artik
vazgeciyorlar demeye calisiyorum.

GUL GOKTEPE- Ama iiretim artiyor, dikkat edin.
OTURUM BASKANI NECATI iPEK- Karsilikli olmasin liitfen, soru-cevap bolii-

miinde bunlar karsilikli konusulur.
GUL GOKTEPE- Gecersiz seyle tartistyoruz.

ARIF KUNAR- Kimin gecersiz oldugunu bilmiyorum simdi, evet. Ben, size hic
miidahale etmedim, ama bundan sonra etmeye calisirim siz konusurken.

Bir de tabii tartisildig icin, argiimanlari tekrarlamamaya calisiyorum. Yani “ucuz
degildir, glivenli degildir, zararsiz radyasyon yoktur” gibi temel seyleri tartismak
istemiyorum. Atiklarin halledilip halledilemedigi, bunlar da tartisma gétiirmeyen
seyler. Benim icin burada 6nemli olan tespit buydu. Yani su anda biz Tiirkiye olarak
zaten 37 yildir yanlis gidiyoruz, bugiin bu saatten itibaren de bu saten itibaren devam
ediyor, bunu gérdiim. Bundan tiziintii duyuyorum tabii; yani 37 yildir bu niikleer
santrallerin planlamalarda yer almas yiiziinden, yenilenebilir enerji kaynaklarinin,
dogru diriist ulusal enerji politikalarinin cizilememesine de neden olmustur. Yani
37 yildir her 10 yilda bir, 5 yilda bir bu glindeme geldigi icin, 6rnegin biz niikleer
santralleri 2000 yilinda tartisirken, hi¢ hesapta olmayan mobil santraller cikti. Biz
bunu hi¢ 6ngdéremedik, ¢iinkii hep niikleere odaklandik. Ayni sekilde daha 6nce de
yine Demirel zamaninda hep “niikleer, niikleer” denildi, sonra termiklere yiiklendi.
Ondan sonra Mesut Yilmaz zamaninda dogalgaza yiiklenildi, simdi de AKP Hiikiimeti
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zamaninda yine “niikleer” deniyor. “Acaba baska neye yiiklenilecek?” diye ben de
arkasinda hep bir seylik arryorum. Yani sonucta bu ilkenin gercekten varolan kay-
naklari bosa gitti, heba edildi. Enerji yolsuzluklarini bu niikleer santralin de glindeme
gelmesiyle biliyorsunuz, beyaz enerji ve su anda Cumhur Ersiimer yargilaniyor Yiice
Divanda. Biitiin bu hikayeleri de anlatmiyorum, neler yasandigini bilenler biliyor, bu
tilkede ne bicim seyler dondiigiinii. Bunlara girmiyorum, bunlar her seyde olabilir;
ama Trkiye, gercekten 37 yildir yanlis bir mecrada yanlis bir tartisma... Bu aksam
da belki biz yanlis tartigiyoruz.

Mesela, “2020 yilinda, 2050 yilinda nasil bir Tiirkiye gérmek istiyorum?” konusunu
tartismak isterdim; ama hala 37 yildir bitmez tiikenmez bu niikleerden kurtulamadig-
miz igin, o giinlere gelemiyoruz. Nasil bir Tiirkiye istedigimi hicbir zaman anlatamadim,
ama hep niikleerle ilgili tartismalarda boyle argliman gelistirmek zorunda kaldim.
Ama bu arada gercekten dogalgaz baglantilari yapildi, geri dénemiyoruz. Nikleeri
yapmamizin da bir mantigi kalmiyor. Niye; ciinkii “parasini 6de ya da kullan” anlas-
malari yapmisiz milyar metrekdpler. Tiirkiye, ekonomik olarak ondan vazgecemiyor.
Ne kadar dogalgaz bagimliligi artsa da, sikilsak da, rahatsiz olsak da para vermisiz;
tahkimler var, birtakim cezalar 6deyecegiz. Yani 6niimiiz, sagimiz, solumuz baska
seylerle baglanmis durumda ve biz burada niikleeri tartisiyoruz. Tirkiye’nin gercek-
ten dogru diiriist bir ulusal enerji politikasi olmadigi icin, zaman zaman birbirimize
tabii yanlis da olsa, farkinda olmadan kiriyoruz birbirimizi. Boyle bir sey yaptiysam,
oziir diliyorum. Ama bu dlkenin insanlari, cocuklari olarak -benim yasim neredeyse
40’larda- yani 37 yilini bu tartismayla gecirmis. Ben de onu 6grenmeye calisip kitap da
yazdim hatta bu hikayeyi, “Nedir, ne olmus?” diye. Yani bunlar yerine, mesela Tiirkiye
otomotiv devi mi olacak, diinyanin Cin'i mi olacak? En fazla eneriji tiiketen veya en
fazla iscisi ucuz olan, biitlin diinyaya mal satan bir lilke mi olacak? Yoksa, organik
tarim, yumusak turizm, bilisim teknolojilerinde, high-tech’lerde, yazilimda, IT’lerde,
baska bir alanda mi Tiirkiye daha iyi olabilir, mutlu olabilir? Cevresinin kirlenmedigi, bu
tiir enerji koridoru diye bir taraftan boydan boya boru hatlarinin gectigi, bir taraftan
termikler... Almanya gelip kendi lilkesinde termik kurmuyor, gelip su géziine kuruyor.
Bir taraftan niikleer, “Avrupa’ya girerseniz, |5 milyar dolar riisvet verin” gibi. Yani biz
biitlin bunlara layitk miyiz ve bunlar dogru mu? Bunlari niye tartismiyoruz? Yani burada
teknolojinin kendisini tartisiyoruz. Bence bu da yanlis, clinkii bu siyasi bir tercihtir.
Ben bunu siyaseten tercih etmiyorum, bir cok iilke de etmiyor.
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Yani burada niikleerin iyi, giizel oldugunu Giil hanimin anlatmasinin bana gére de
cok fazla bir anlami yok. Dedigim gibi, zaten buna biraz da kurum olarak hakki yok;
clinkli bunu ... edemez bana; ¢linkii ederse, o zaman bundan sonra verdigi lisans
anlagmalarina stipheyle bakarim. Ciinkii bastan derim ki, “niikleerin giivenli oldugunu
zaten sOylemisti, daha kurulmadan.” O zaman mecburen “glivenlidir” diyecek, ¢iinkii
baska tiirlii diyemez. O zaman kendiyle gelisir, yurttas kimligiyle ya da bilim kadini
kimligiyle celismeye baslar, kurum-kisilik celismesi olur. Bu ylizden bunlara dikkat
edilmesi lazim. Tiirkiye’de bu isin su andan itibaren yanlis basladigini ilan ediyorum
ve bundan sonra TAEK’e de bu konuda glivenmiyorum, bunu da beyan ediyorum.

OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Bir 10 dakika ara veriyoruz.

(Ara verildi)
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OTURUM BASKANI NECATT IPEK- Sayin katilimcilar; sizce de uygunsa, bu bs-
limde s6yle bir yontem diisiindiik; her ne kadar Giil Hanim bdyle olmasini istiyorsa
da, bu siire¢ ¢ok uzun olabileceginden, karsilikli, birebir soru-cevap seklinde degil
de 6nce tiim sorulari alacagiz, isteyen istedigi kadar soru sorabilir; ancak sorulari
aldiktan sonra tekrar geri ddnmeyecegiz. Sorular panelist arkadaslarimiz tarafindan
not alinacak, sanirm bu sorunun kime yoneltildigini de konusmaci séyleyecektir;
sdylemese bile, deyim yerindeyse, ortaya da sorabilir, ilgili arkadagimiz buna ce-
vap verebilir veya birkag arkadasimiz ayni soruya cevap verebilir. Soru yoneltecek
arkadaslarimizin kendini tanitmasi gerekiyor, konusmalari kaydediyoruz, ¢iinkii
panelimizi, ayrica, bir “Kitapgik”, bir “CD” seklinde de tiyelerimizle ve kamuoyu ile
ortaklasmaya calisacagiz.

Evet, buyrun Sayin Sitki Cigdem. Sitki Cigdem, ODAmiz Yénetim Kurulu Yazma
Uyesi yani Genel Sekreteri ve ayni zamanda ODA Miidiiriimiizdiir.

SITKI GIGDEM (EMO Genel Sekreteri)- Ben de katilimcilara Odam adina,
panele katildiklari icin tesekkiir ediyorum. Bizi degerli bilgileriyle aydinlattiklar icin,
kendilerine yine tesekkiir ediyorum.

Benimki soru olmayacak. Cok fazla da uzatmadan, dagitmadan, ben de katilim
yapmak istiyorum, gorislerimi kisa ve 6zlii bir sekilde aktarmak istiyorum. Sagimda
oturan sevgili TMMOB Baskanimiz Mehmet Soganci arkadasimiz konusmasinda giizel
bir noktaya degindi, “biz demistik noktasinda olmayalim” dedi. Biz bircok seyi cok
kisa zamanda unutan bir toplumuz. Ciinkii neticede bu iilkede yapilan her yatirim,
her karsiliksiz yatirim, olumsuz yatirim hepimizin cebinden ¢ikan vergilerle oluyor.
Hemen bir cogumuz hatirlayacaktir, 6zellikle bizim Odamizin yeleri ve konuyu
yakindan takip edenler; bu iilkede Yatagan Termik Santrali yapilirken, bu Oda, yapim
slirecine daha gelinmeden, planlanma ve séylem siirecinde, yer seciminden tutun
da, yatirim yanlishgina kadar pek cok seyi dile getirdi. O dénemin siyasileri, ki daha
sonra en yetkili makamlarda olduklari noktada bunun yanlis oldugunu deklare ettiler,
o giinkii tercihlerin yanls oldugunu deklare ettiler; ama bu arada trilyonlarca liralik
yatirim bosa gitti ve bugiin insanlar cevre kirliliginden s6z ediyor, zaman zaman tesis
calistirilmiyor.

Yine hemen hepimiz yakindan biliyoruz, demin de sevgili Arif séyledi; bu lilkede
anormal bir dogalgaz tesis yapimi, santral yapimi oldu. Bunlar yetmedi, mobil santraller
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oldu. Hemen bir sonra gelen iktidar, ki biz bunlarin plansiz programsiz oldugunu, ilke
kaynaklarinin savruldugunu, tiiketildigini sdyledik ve yine birtakim seylerle suclandik;
ama yine biz hakli giktik. Bir sonra gelen iktidar, bizim soylediklerimizi teyit eder
sekilde beyanatlar verdi.

Neticede bu iilke hepimizin. Olumlu olan her sey yansimalariyla, hepimize,
topluma olumlu olarak déniiyor; ama olumsuz olan seylerin bedelini de hem maddi,
hem manevi olarak ¢ok agir édiiyoruz.

Senaryolar yapilir bu ilkede, enerji alanina yonelik enerji senaryolari yapilir. Bu
senaryolar ne menem seylerdir ki veya nasil yapilirlar ki, demin Sayin Ali bey soyledi,
2001 yilinda gikacak krizi kimse tahmin edemezdi. Ben pek katilmiyorum. Bu tlkede
asagi yukari 10 yilda bir darbenin oldugunu veya belli periyotlarda krize girildigini, bu
lilke vatandaslari olarak bizler yakinen biliyoruz. Ben elektrik miihendisiyim. Elektrik
miihendisleri sunu ¢ok yakindan da bilirler: Bizde diversity faktorii diye bir faktor
vardir; bir binanin aydinlatmasini bile yapiyorsaniz, 06 katsayisiyla garparsiniz, ¢linkii
ayni anda biitiin giicii tiketmek diye bir sey yoktur. Bu tiir senaryolar yapilirken,
mutlaka birtakim sapmalar veya birtakim kirilmalar da géz 6niine alinarak yapilagelir
ki, senaryonun dogrulugu veya en ez sekille sapmasi saglansin diye.

Yine bir baska seyin altini cizmek istiyorum. Ali bey yine niikleer teknolojileri
soyledi. Giil hanim, niikleer santrallerle ilgili, teknolojilerle ilgili birtakim bilgiler verdi.
Bizim esas su andaki tartistigimiz konu bence niikleer teknoloji olsun ya da olmasin
veya niikleer sey degil. Bizim lilkemizde biz sunu séyliiyoruz yillardir: Bugiin iilkemizin
icinde bulundugu durumun ve yakin gelecekteki durumun mevcut enerji kaynaklari-
mizla, lilkemizin kendi kaynaklarindan saglanabilecegini, céziilebilecegini sdyllyoruz
ve bunun ¢ok yakin bir gelecekte de tlikenmeyecegini séyliiyoruz. Esas kirilma noktasi
burasi. Birtakim siyasiler de veya birtakim biirokratlar da bunun béyle olmadigini -ki,
bunlar bu senaryolari yapiyor- yakin bir gelecekte bunun ihtiyaci karsilayamayacagini
ve bunun ancak niikleer bir ¢6ziimle ¢oziilebilecegini sdyliiyorlar.

Halbuki, Giil hanim ¢ok giizel bir noktaya degindi, bugiin ABD’yi 6rnek verdi.
Kendi niikleer santrallerinin, yeni santral yapiimamasina gerekce olarak, mevcut
tesislerinin kapasitelerinin verimlerini arttirarak kullanildigini séyledi. Bugiin bizim
lilkemizde su da biliniyor: Enerji nakil hatlarinda, sehir sebekesindeki dagitimlarda
kayip ve kagak oranlarinin Bati tilkelerine gére ¢ok yiiksek oldugunu hepimiz biliyoruz.
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Yani bunlarin hepsini Ust tste koydugumuzda ve daha objektif baktigimizda, ben bugtin
niikleer teknolojiyi tartismiyorum. “Ulkemin yakin gelecekte niikleer santrale ihtiyaci
var miya da enerji problemimi ben niikleer santralle ¢c6zmek durumunda miyim, degil
miyim?” noktasinda “degilim” kanadindayim, yani bu sdyledigim verilerle. Simdi yanlis
bir tercih yapildigi zaman, ayni Yatagan -basinda séyledim- Termik Santralindeki gibi
ya da gaz santrallerinde oldugu gibi, “Pardon, biz yanlis tercih yaptik” deme hakki
yok bu iilkeyi yonetenlerin.

Beni dinlediginiz icin tesekkiir ediyorum.
OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Biz tesekkiir ederiz.

Arkadaslar; herkesin bir kapasitesi var, belki bazi arkadaglarimizin, su siralar baska
isi-giicii var. Litfen yorum yapmaktan 6te, kendi bildiklerinizi kendinize saklayarak,
bilmediklerinizi yoneltin. Bu béliimi biraz kisa tutmak durumundayiz. Zaman ilerledi,
bu salon icin bize ayrilan siire de tiikenmeye basladi. Buyrun.

YUNUS ARIKAN (Gevre Mithendisleri Odasi lkinci Baskani)- Ben de EMO Ankara

Subesine tesekkiir ediyorum, degerli meslektasimizi da saygiyla aniyorum.

Konusmacilarin hepsi de cevaplayabilir, ama daha ¢ok niikleer teknoloji konu-
sunda konusan konuklardan bunu bekliyorum. 1970 yili itibariyle Uluslararasi Atom
Enerji Ajansinin 2000 yili icin yaptigi senaryo 6ngdriisiinde, diinya 6lceginde -ki,
Dogu blogunu buna dahil etmiyorlar- 2000 yili sonu itibariyle 4 500 gigavat niikleer
enerji kapasitesi hesaplaniyor. Bugiin verdiginiz rakamlar 450 gigavatin altinda. Siz
vermiyorsunuz tabii ki, rakamlar bunlar; yani sizin verdiginiz rakamlar degil, bunlar
diinyadaki mevcut kurulu giic. Bu acidan degerlendirildiginde, sizce bu sektoérde
6ngorii hatasi mi yapilmistir, yoksa aradan gecen 30 sene igerisinde teknolojide bir
degisiklik mi yapilmistir? Bu agidan degerlendirildiginde, niikleer enerjinin gelecegini
aydinlik mi gériiyorsunuz, karanlik mi gériiyorsunuz? Diinya 6lcegine, yani sadece
gelismis ve gelismekte olan anlaminda degil.

ikinci konu ise, drnekler verildi, gerek onay veya gerek ret cevabi anlaminda.
Ornegin, Finlandiya'da parlamento kararindan bahsedildi, italya’da referandumdan
bahsedildi. Sizce Tiirkiye’de niikleer santral karari béyle bir referandum veya par-
lamento onayina girmeli mi, béyle bir sey tercih edilebilir mi? Ciinkii bildigim kada-
riyla o iilkelerde de diger santraller icin bir parlamento onayi gerekmiyordu, sadece
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niikleer santral icin boyle bir sey gelisti. Yani karar mekanizmasinda oldugunuz ya
da yonlendirme mekanizmasinda oldugunuzu diisiinerek, parlamentoya da béoyle bir
sorumlulugu veriyor musunuz? Genel olarak sormak istediklerim bunlar.

Tesekkiirler.

OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Tesekkiir ederiz.

Soru bu kadar uzunsa, cevabi ne kadar olur, onu bilmiyorum.
Baska soru var mi? Yok.

Zaten ilk soru yoneltecekler yada Sayin Genel Sekreterim gibi ilk soruyu sormak
lizere s6z alip da burada panelist gibi konusanlar sansli. Bundan sonra daha kisa
olacak sorular !...

Buyurun.

FEHMI DOKMETAS (EMO Ankara Subesi Orgiitlenme Sekreteri)- Oncelikle
bu konuda ¢ok fazla teknik anlamda bilgiye sahip degilim. Giil hanimin soyledigi gibi,
ahkam ya da herhangi bir sey de kesmek istemiyorum; ama bir miihendis olarak,
konusulanlari dinleme ve onlar iizerine analiz yaparak, bitinlestirerek bir yorum
yapabilme yetenegine ya da o hakkimin olduguna inanarak, haddim olmadan bazi
seyler sormak istiyorum.

Oncelikle net olarak panelist arkadaslardan, gerci Sitki bey son kisminda degindi,
ama bunu gercekten 6grenmek istiyorum. Tirkiye’nin su anda niikleer santrale
ihtiyact var mi, yok mu; kurulsun mu, kurulmasin mi? Bunu panelist arkadaslardan
ogrenmek istiyorum. Ciinkii bundan sonraki konusacaklarim bu soruyla baglantili.
Ornegin, Ali hocam konusurken, “Bizim gorevimiz budur, herhangi bir niikleer
santral kurulmasi halinde yapacaklarimiz tizerine biz gérevlerimizi yapiyoruz, enerji
planlamasi filan cok fazla uzmanlik alanimiz degil” dedi. Cok giizel bir giris yapt
konusmasinda, ama ondan sonra benim kafami karistiracak bir sunumla basladi.
Niikleer enerjinin en temiz, en uygun enerji oldugunu belirtti; sunumunun ilk
cimlesi, ilk paragrafi béyleydi.

OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Soruyu alalim.
FEHMi DOKMETAS- Soru icinde zaten.
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Kafam karisti. Stirekli bunu diisiindiigiim icin, fazla dinleyemedim. Yine Giil ha-
nimin deminki soyledigi gibi, bilen, bilmeyen herkes konusuyor. Niikleer enerjinin
ya da niikleer santralin olmasi gerektigine inaniyorsak ya da savunuyorsak ya da
olmasi gerektigini dustiniiyorsak, sadece kendi sorumlu oldugumuz alanlardan mi
yola cikarak gitmeliyiz; yoksa, 6rnegin enerji planlamasini da ilgimiz olmasa bile,
onlari diistinerek, hesaplayarak ya da onlari edinerek, “evet, niikleer santrale ihtiyag
vardir” mi demeliyiz? Bunu sunun igin séyliiyorum: Eger niikleer santrale ihtiyag varsa,
gergekten bir mantik silsilesiyle su anda olusturdugum icin sey yapamiyorum. Cumhur
Ersiimer, Yiice Divana verildi. Yanlis mi biliyorum, bilmiyorum. Yanligsa 6ziir dilerim,
diizeltirsiniz. Yiice Divana verilis nedenlerinden birisi de ihtiyag fazlasi gaz alimlarindan
dolay1, yani su andaki ihtiyactan fazlasina da anlasmalar yaptigindan dolayi. Benim yine
orada kafam karisti. Tabii ki sapla samani ayirmak gerekir; ama ihtiyacin fazla oldugu
bir yerde ve Yiice Divana verildigi bir yerde, pesinden (¢ giin sonra “niikleer santral
kurmamiz lazim” deniyor mu? O yiizden ilk soruyu sormustum, “niikleer santrale
ihtiyacimiz var mi, yok mu?” diye. Yani sadece kurum gérevlileri olarak degil, bilim
insani olarak bireysel gorislerini soruyorum. Niikleer enerjiye ihtiyac var mi, yok
mu, bunu &grenmek istiyorum.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Tesekkiir ederiz.

Bu konu hakkinda hic bilgin olmadigini sdyledigin halde bu kadar cok konusuyor-
san, bu tilkede herkes senden fazla konusur.

Evet, baska soru var mi? Herhalde yok.

Buyurun.

GUL GOKTEPE- Once Sitki beyden baslayayim. Gergi sizinki yorumdu; ama
“olumlu mu, olumsuz mu olacak?” seklinde endiseleriniz var. Tabii séylediginiz her
seye cevap vermem miimkiin degil, sizinki zaten yorumdu; ama ileri teknolojide bir
kararin olumsuz bir yonii olacak gibi gérmiiyorum. Ama yeter ki politikalar iyi tanzim
edilsin. Burada Uilkelerin stratejileri cok 6nemli.

Yunus beyin sorusu ¢ok giizeldi. Niikleer enerjinin en fazla tartismasi zaten bu
konuda yapiliyor. Yani 70’lerde bir senaryo, 6ngérii vardi; dyle ¢ikmadi, farkli oldu.
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Daha 6nce sizler de, diger panelist arkadaslarimiz da ayni konu tzerinde durdular.
Zaten niikleer karsiti fikirlerde genellikle yogunlasilan konulardan biri budur; “Geg-
misteki tahminler tutmad:.” Amerikalilarin ¢ok kullandigi bir deyim var; “Tahminler,
planlayicilarin mezar tasidir” derler, “for casting is the graveyard for planners” diye
bir laf vardir. Yani iyi tahmin yapan, gercekten biiylik adamdir, kétl tahmin yapanlar
berbattir. Ama diinyada 70’lerdeki ekonomik gelisme beklenen diizeyde olmad..
Birakin niikleer enerji tahminini, yani ekonomik gerileme yasadi diinya. Verileri var mi
kimsede? Diinyanin genelinde ekonomik biiyiime ¢ok daha yiiksek tahmin ediliyordu,
maalesef beklenen olmadi. Buna bagli olarak biitiin ilkelerin enerji senaryolarinda ¢ok
biiyiik farkliliklar var, Turkiye’de de gegmiste dyle oldu. Eskiden bir dogalgaz, buyuk
hatlarla tilkeye dogalgaz getirip de milyonlarca metrekiip yilda kullanacagimizi asla
diistinmiiyorduk veya ylizer gezer santraller, degisik seyler ortaya cikti. Hakikaten
tahminlerde biiyiik yanilmalar oluyor, diinyanin her yerinde oluyor. Ama buna ragmen
rakamlar diisse de, bir yerde liretim devam ediyor.

Bir de politik soylemle gercekleri ayirt etmek lazim. Mesela, “Almanya vazgece-
cek” deniyor, degil mi? Bazi niikleer santraller kapatiliyor Avrupa’da, ama yaslananlar.
ingiltere’de torenle, biiyiik merasimlerle gecenlerde bir tane kapattilar. Cok giizel ca-
lismis, ama ekonomik émrii bitmis epeydir. 2000 yilindaki Tiirkiye'deki ihalelerin iptali
arkasindan bir toplantida ingiltere’de bir grupla tartistyoruz, “Niye yine Tiirkiye’de
bu olmadi?” filan derken, Almanya’nin politik etkisinden séze ettim. Ciinkii disiiniin,
bir basbakansiniz, Ecevit'in yerine kendinizi koyun, énemli bir karar vereceksiniz.
Biliyorsunuz, artik o noktaya gelmisti son karar mercii, tartismali ihale devam ediyor.
Belki Almanlarla bir sey yapilacakti. Aiman Hiikiimeti niikleer santrallerden vazge-
cecegini beyan ediyor. O noktada ne yaparsiniz, bir politik karar noktasina gelmis?
Bunu sdyleyince, Avrupa’da, “Politikacilar her seyi sdyler; bu elektronik endiistrisi,
boyle bir sey olamaz” diyorlar gayet giivenli bir sekilde. Demek ki Avrupa’da da
politik sdylemle gercek farkli oluyor. Ben simdi buna dayanarak bakiyorum, tamam,
vazgegecek; peki, yerine ne koyacak? Kyoto Protokoliinii ¢ok iyi biliyorsunuz, degil
mi, takip ettiniz. Ayni zamanda karbondioksit emisyonunu belli bir seneye kadar geri
cekecek, enerji liretimine devam edecek.

Enerji kisintisina tahammiil eder mi Avrupa sanayi; asla. Yani biz de merakla bek-
liyoruz. Niikleeri ¢ektiginde yerine ne koyacak? Yok bir sey. Fosil mi? Biliyorsunuz,
riizgar, glines, tamam, yenilenebilir; ama yiizde ne kadar, maksimum katkisi ne kadar?
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Yine Almanya’da yapilan Yenilenebilir Enerji Konferansinin verileri de yenilenebilir
enerjinin artmadigini, diinyada son 10 yilda kullanimin azaldigini gésteriyor. Yani cok
ilging rakamlar var, biz de bunlari cok ciddi bir sekilde takip etmek zorundayiz; biitiin
iilkelerin yapacagini, politikasini, gercekte ne syleyip ne yaptigini. icraatlar burada
cok 6nemli, ama ¢ok giizel bir noktaya degindiniz.

50 sene sonra ne olacak? Bize gore, ileri sistemlere gececek. Ali bey daha iyi izah
eder, fazla uzatmayalim. Evet, bazi hatalar oluyor planlarda.

“Intiyag var mi, yok mu?” sorusuna gelelim. Once Yunus beyin sorusu, gelecege
ait 6ngoriimiiz bu, gelecekte devam edecek; ciinkii diinya enerji acigi, 6 milyar insan,
gittikce artiyor, 6zellikle en fazla niifus artisi olan gelismekte olan iilkelerde. Fosil
kaynaklarin cevre etkileri agik, su potansiyeli malum, su meselesi cok ciddi. Alternatif
kaynaklara diinya mecburen yonelecek. Belki daha ilerleyecek, sistemler degisecek;
ama niikleersiz bir diinya diistiniilemiyor.

Bunun disinda, “ihtiyag var mi, yok mu?” Fehmi beyin sorusu, degil mi? Kisisel
fikrimizi sordunuz. “ihtiyac var” diyorum. Yani Tiirkiye hizla kalkiniyor, niifus artiyor
ve su anda yiizde 65 ithal enerji bagimlis, fosil kaynak bagimlisi bir iilkeden bahsedi-
yoruz. Diger taraftan, “6z kaynaklarimiz yeter, bundan sonra da yetsin” diyorsunuz.
Nasil yetecek? Su anda fosil kaynaklara ylizde 65 bagimliyiz.

FEHMI DOKMETAS- Ben 6yle demedim. Sadece “fazla var” diye Yiice Divana
veriliyor.

GUL GOKTEPE- Evet, yani ithalatta fazla anlasma yapma meselesi, o politik bir
mesele, onda haklisiniz. Ama baska bir soru oldu galiba, degil mi, 6z kaynaklarimizi
kullanmak. Elbette kullanalim, yani 6ncelik odur; ama ne kadar kullanalim? Yani ilke-
mizin degisik noktalarinda petrol kuyusu ya da dogalgaz kaynaklari kesfetmedigimiz
siirece ithal enerji bagimliligimiz artacak. Dolayisiyla bagka alternatifler diislinmek
zorundayiz bence. Niikleer enerijiyi, niikleer teknolojiyi cok énemli bir secenek
olarak goriiriim sahsen. Kurum kimligimi bir tarafa birakin ve bunu her zaman, her
firsatta savunuyorum.

Meclis, parlamento karariyla ilgili bir soru vardi. Bence Bakanlar Kurulu karari
gerekir bu konuda. Simdi bir strateji belgesi filan hazirlandi. Burada niikleer teknolojiye
giris, dyle tek bir bakanhigin, bir tek kurulusun inisiyatifinde olmaz, olmamali genelde.
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Politik bir karardir, teknolojik bir karardir, iilke yonetiminin karar vermesi lazim.
Burada da herhalde Bakanlar Kurulundan gegmesi lazim. Daha sonra Parlamentoya
sunulur mu, bilmiyorum.

Tesekkiir ederim.

ALI TANRIKUT- Kisaca cevaplayayim. Eger cevaplamayi unuttugum olursa, liitfen
hatirlatin; giinkii not alirken karistirmis olabilirim.

Uluslararasi Atom Enerijisi Ajansinin o hep dile getirilen 70li yillarin basinda veya
1970 senesinde yaptigi ongorii, bu tip dngoriiler var. Tabii diinya genelinde, yani iilke
6zelinde 6ngdrii yapmanin problemleri hep biliniyor; ¢linkii diinya genelinde baktigi-
miz zaman, hep bdyle stabil ekonomisi olan iilkeler yok. Ozellikle Asya iilkelerinde,
Uzak Asya’da bizden de daha kétii olan, instabilite’si olan ilkeler var. 4.500 gigaWatt
dedigimiz zaman, surada basit olarak garpip boldim; yani 363 gigaWattlik kurulu gii¢
var su anda. Oradan gidersek, diinyada kabaca yaklasik 2.000 gigaWattlik toplam
kurulu tic var demektir, yiizde 16’lik bir pay olduguna gére. Cok kabaca soyliiyorum.
4.500 gigaWattlik bir 6ngérii 2.000'in yaklasik 2 misli olduguna gore...

YUNUS ARIKAN- 10 kati fazla.

ALl TANRIKUT- Yani ben tersten bakiyorum. Yani 363 gigaWatt varsa bugiin,
bu da yiizde 16. Yani bu cok dogru bir hesap degil; clinkii kurulu glicten degil, ama
tretilen enerjiden bakmak lazim. Bu, toplam 2.000 gigaWatta gelir biitiin diinya
genelinde. Cok kabaca séyliiyorum. “Harcadiginiz 4.500 gigaWatt” demisse sadece
niikleere, toplam 2.000 olan yerde 4.500, 2.000’i 2,5 misli gececegi icin, tabii burada
bir mantiksizlik goériliyor. Yani niikleerin toplam kapasiteden daha biiyiik olmasi
mimkin degil; yani akla da aykiri bu. Onun nedenleri, planlamadan gelen, 6zellikle
gelismekte olan veya geri kalmis olan ilkelerdeki belirsizlik diye séyleyebiliriz. Bunun
niikleer promosyonla filan bir alakasi yoktur.

Tabii 1970 senesi enteresandir. 70’li yillar, petrol krizinin oldugu yillar arkadaslar.
Séylenmedi, ben sdyleyeyim; Fransa’'nin bugiin niikleer enerjide yiizde 80 kiisurlara
gitmesinin sebebi 70’li yillardaki petrol krizidir. Fransa, petrol krizi yiiziinden stratejik
biiylik oranda olmasinin sebebi budur. Onun icin, o yillardaki petrol krizi daha sonra
asildiginda -Amerika’nin vesaire baskasi, uluslararasi iliskiler- kriz asildiginda petrole
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olan talep tekrar geri donmiis ve sonucta genel olarak olay biraz daha rahatlamustir,
ozellikle yerli kaynaklari az olan iilkeler igin.

Parlamento meselesi, iilkeden (lkeye fark ediyor bu durum. Ama &zellikle
referandum mekanizmasiyla niikleer enerjiye karar veren veya vazgecen iilkelerde,
ozellikle vazgecenlerde tabii daha sonra bu kararin gézden gecirilmesi ya tekrar
parlamento ya da tekrar referandumla oluyor. Demokrasisi gelismis olan iilkelerde
cok rastlanilan bir olay bu. isvec’ten 6rnek verdim demin. Once reddi, simdi halk
tekrar dlkeyi cikmazda gériince, kisi basina da 20 bin kilovat-saat tiiketim olunca,
biiylik hidroelektrik santral kurmak, biiyiik baraj kurmak da yasak olunca, ithalata
bagimlilik da gittikce artinca, niikleere tekrar doniis meydana geldi. Tabii niikleerin
Isvec'teki iy sicilinden de kaynaklanan bir olay.

Tiirkiye, benzer bir yontem izlemeli midir? Yani bu ancak kisisel olarak yanitlaya-
bilecegim bir sey. Elbette ki izleyebilir. Yani her konunun da referanduma -yani ferdi
olarak konusuyorum, bir vatandas olarak- gitmesinden yana da degilim. Yani sanki
demokerasinin vazgecilmez unsuruymus gibi gosterilmesi, bu isi biraz istismara géttiriir,
onu da sdyleyeyim; clinkii bir parlamentonuz var. Ama en azindan parlamentoda bu
isi tartisabilirsiniz, bu da bir yéntem, olabilir.

Bir arkadasim, benim sunumumu biraz kritik etti. Acik séyleyeyim, bir giin 6nce
haberim oldu, gelmeye karar verdik. Yani ben eger sunucu olarak, yani panelist
olarak burada sadece, “Nikleer enerji miikemmeldir, niikleer enerji olmadan bu
tilke batar” filan gibi bir séylemle gelseydim, ona gére bir sunum hazirlardim; ama
o bize yakismaz, yani bizim yaklagsimimiz hicbir zaman bu olmadi. Son ihale déne-
minde de bdyle cok panellere katildik, yani yaklasimimiz hicbir zaman bu olmad.
Arif bey de biraz bilir, yani hatirlar. Biz ne yaptik? Bugiin yaptigimiz gibi, tabii Gl
hanim diger konulardan bahsettigi icin, biraz Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumunun
roliinden bahsetme geregi dogdu. Fakat niikleer enerjinin sicilinden bahsederken de,
objektif kriterlerden... Bu benim yorumum degil, 44| reaktoriin | | bin reaktér-yillik
deneyimden bahsettim, o kadar. Yani | | bin reaktor-yil deneyim ve 441 santralde
sadece bir defa -onun da sebeplerine uzun uzun girmeyecegim burada- Cernobil
kazasi bir ticari santralde meydana... Bakin, tekrar séyliiyorum, 44| santral icinde
tek bir ticari niikleer santral kazasi vardir ki, radyolojik sonu¢ dogurmustur, bir
felakettir, yani onun bir seyi yok, “soyle oldu da, bdyle oldu da” gibi. Tabii ki bir
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slirii yanli bir araya gelmistir, ama bir tektir. Benzer bir kaza -aynisi degil- Tree Mile
Island’da oldu, Tree Mile Island’da tek bir kisi 6lmedi. Reaktoriin kalbi, Tree Mile
Island’da kismen ergimistir; yani en korkulan seydir bu, yani bizim glivenlikgi olarak
en istemedigimiz seydir. Ergimistir, bliylik para harcanarak orasi temizlenmistir;
fakat tek bir kisi 6lmemistir ve hastalanmamustir. Niye; ¢linki Bati normlarina gére
tasarimlanmis bir santral var, glivenlik 6nlemleri vesaire. Sovyetler Birligi, eski rejim
déneminde para harcamak istemedigi icin, minimum maliyetle maksimum dretim
yaptigi icin, glivenlik kriterlerinden uzaklastig igin, personel hatalari... Discovery
Channel’da bunun hikayesi anlatildi, belki izleyenleriniz olmustur; yani komiklige
bakin -komik diyoruz, ama bu dikta rejimlerinde olan bir sey- partiden emir alip
gelen adamin shift supervisor’liginda o deney yapilmistir. Bati normlarinda bu isi
yapan hicbir tilkede béyle bir rezaletin olmasi miimkiin degildir.

Simdi dontiyorum, bu sicili verdigim icin, niikleer enerjinin temiz ve giivenilir sece-
nekler biri oldugunu séyledim. Bunun benim sunumumla bir ¢eliskisi yok; ¢linkii ben,
niikleer giivenligi saglama almak tizere gérevlendirilmis bir kurumun elamaniyim.

Tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI NECATI iPEK- Evet, biz tesekkiir ederiz.

KEMAL B. ULUSALER- Tabii daha éncesi sunumunda da, az énceki konusmada
da Sayin Tanrikut’un belirttigi gibi, biraz TAEK'ten de bahsetmisti. Ben, iki ciimleyle
Odamizdan, TMMOB ve bagl bulundugu odalardan da s6z etmek noktasindayim.
TMMOB ve bagli bulundugu odalar, yasayla kurulmus, yari kamu niteliginde olan
odalardir ve yasayla verilmis gorevleri arasinda da giindeme iliskin, tlke giindemine
iliskin goris belirtmek ve miidahil olmak gibi bir gérevi de vardir; biz de sonugta
bunu yapmak noktasindayiz. Yani segimi tek basina karar vericilere birakamayiz, bu
konuda miidahil olmak durumundayiz. En son secimi biraktigimizda raydan ciktilar,
bunu gordiik.

Bunun disinda, “giivenilirlikten kusku duyamayiz” denildi. Bir de o noktaya de-
ginecegim. Ciinki burada bilimsellikten ¢ok s6z ettik, bilimselligin temelinde zaten
kusku vardir. Eger kuskuyu bir tarafa atarsak, bilimselligi de inkar etmis oluruz. Ayrica
insan gelisiminin temelinde de kusku vardir. Bu tiir mutlak argiimanlardan, mutlak
soylemlerden kacinmaliyiz bence.
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Sorulara yanita gelmek istiyorum. Birincisi, “intiyac var mi?” Bunu zaten daha
once belirttim, neden ihtiyac olmadigini uzun uzun séyledim, burada tekrar girip
de zamaninizi almak istemiyorum. Su anki dénemde ihtiyag yoktur, 30 yillik siirecte
de ihtiyag olmayacaktir. Bunu biitiin arglimanlariyla, biitiin verileriyle sundum. Bu
verileri tekrar isteyen arkadaslara verebilirim, isteyenlere de -Internet artik oldukga
genisledi- adreste sunabilirim.

Ucuzluk konusuna deginildi. Olaya biitiintyle bakmak lazim. Bunu arkadasla-
rimdan birisi dagitirsa, burada biitiini agisindan verilmis veriler vardir; hem kurulus
maliyetleri, hem isletme maliyetleri, bu tek tek bu sayfalarda vardir. Ama s6yle bir
varsayim yapabiliriz: Kaldr ki ucuz, varsayim olarak kabul ettik. lyi de -ihtiyag meselesini
giindeme getirdim- ihtiyacimiz olmadigi halde ucuz diye aligveris yapar miyiz, mantikh
mi; bu da degil. Dolayisiyla ihtiyacimiz yoktur. Orayi gecmek istiyorum.

Ikincisi, elbette sapmalar oluyor. Yunus arkadasima yanit vereyim: Bu sapmalar,
bizim verdigimiz verilerde de var, Diinya Enerji Ajansinin yaptig verilerde de var.
Ama bu sapmalardaki eksiklik, diinyadaki ekonomik gelismenin olmamasindan degil;
diinyada ekonomik bir gelisme var, 6zellikle bugiin gelismis tlkeler diine gére cok
daha 6ndeler. Hani bu Enerji Bakaninin s6z ettigi bir sey var ya, “Tuzu kuru onlar”
diye, iste tuzu kuru konuma geldi. O gelismislik noktas, enerjiye ihtiyac noktasi plato
noktasina geldi, artik sabitlendi. Dolayisiyla onlar bu noktalardan yola ¢ikarak, daha
baska yonlere yonelmeye calisiyorlar. Niifus geriliyor onlarda, gelismis Ulkelerde.
Nerelerde niikleer santral kuruluyor daha cok; gelismekte olan iilkelerde. Gelismekte
olan iilkelere maniplasyonlarla, cesitli lobilerle yapiliyor. ikincisi, kaynagi cok kit olan,
ornegin Japonya gibi iilkelerde devam ediliyor, kuruluyor; sonucta bazi iilkelerde
kuruluyor, bazilari da vazgegiliyor. Bu konuyu giindeme getirdigimiz zaman, kafalar
da karistyor. Bence, su anda o konudan miimkiin oldugu kadar uzak durmak lazim.

Bunun disinda bir-iki sey daha sdyleyeyim. Yine giivenlik meselesine degindik. Biz
miihendisiz, glivenlikle ekonomikligi yan yana, 6zdes koymamiz lazim, ikisini birlikte
tartismamiz lazim. Dolayisiyla ekonomiklik ve giivenligi birlikte yogurmamiz lazim.
Benim cebimde 20 milyar para var, bir araba satin alacagim; elbette giivenli olsun diye
BMW isterim. Ama param yok, 100 milyari nereden bulayim? “Borglan” denilebilir.
Borglanirim, ama bu sefer de eger acliktan 6lmezsem, giivenli bir sekilde yolculuk
yapabilirim. Giivenlik de orada ayri bir konu. Ayrica giivenlik konusunda da cesitli
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seyler var. Kiiltiirden s6z ettik, glivenlik kiiltiirt. Yanilmiyorsam, en son Sayin Goktepe
soz etti giivenlik kiiltlirii meselesinden. O konuda da pek ¢ok iilke gibi, sinifta kalmis
konumdayiz, bazi iilkelerde de bu boyle. Ornegin, Avrupa Birliginin bir uyarisi vard;
Avrupa Birligi Giivenlik Ajansi Venra’nin, Bulgaristan, Romanya, Litvanya’ya niikleer
giivenlik konusunda acil 6nlem almalarini talep ediyordu. Demek ki oralarda sikinti
var. Giivenlik her zaman, her yerde olmuyor

Yine Japonya’nin bir aciklamasi var; Temmuz 200 1’de gazetelerde yayinlandi, 51
niikleeri var. Orada bir maden kazasi olmustu. Yani niikleer de sart degil; niikleere
yakit getiriyorsan, oradaki madenlerde de kazalar olabilir. Ornegin, Japonya’da bu
oldu, 3 kisi 6Imiistii orada.

Bir ibarelerinde séyle bir sey var: “Ancak yakin zamanda potansiyel tehlikeler de
tastyor niikleer” diyor. Giivende tutmak biiyiik caba istiyor, hakikaten biiyiik ¢aba
istiyor, bu caba da gayri ekonomikligi getiriyor. Ornegin, giivenlik konusunda, bazi
arkadaslar Ecemis fayindan bahsediyorlar Akkuyu 6zellinde. Fay olan yerde niikleer
santral kurulmaz” diye bir sey yok, kurarsin; ama maliyetleri 2'ye, 3’e, 5’e katlarsin.
Sonugta ekonomik olma noktalarina geliyoruz.

Cok daha fazla sey sdylemeyecegim, bir tek teknoloji transferinden bahsede-
cegim. Teknoloji transferinde de 6nceliklerimiz olmali. Bu nceliklerimiz de yeni
ve yenilenebilir enerji kaynaklari, glines ve riizgar gibi, biyomas gibi 6nceliklerimiz
olmali, onlari degerlendirmeliyiz.

Disa bagimlilik konusunda kesinlikle katilmiyorum. Séyledigim gibi, 6z kaynak-
larimiz tamamdr, vardir, uzun siire yetecek noktadadir. Dolayisiyla dis bagimlilik,
bizim soyledigimiz argliman degildir; disa bagimlilik, o organizasyonlar konusunda
soyledigim 3 iincli maddeye inananlarin argiimanidir. Disa bagimliigi mutlak kabul
etmisler. Ben, disa bagimliligi mutlak kabul etmiyorum. Bugiin dahi disa bagimliliga
hemen son verebiliriz; yeter ki sanayide planlama yapilsin, yeter ki enerji konusunda
planlama yapilsin. Yol haritamizi bu noktada olusturmaya calisalim.

Tesekkiir ediyorum.
OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Evet, biz tesekkiir ediyoruz.

Arif arkadas, sana ¢ok az bir siire kaldi. Liitfen bir 5 dakika yanitlayip biraka-
lim.
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ARIF KUNAR- Ben aslinda hem Giil hanima, hem de Ali beye biraz énce sdy-
ledigim konunun cevabini almak istiyorum. Bu TAEK'in lisans konusunda, isletme
konusunda, promosyon konusundaki yetkileri nedir? Bir de Akkuyu'yla ilgili bu lisans
konusunu, yani resmi ya da kisisel diisiincelerini merak ediyorum.

Sadece Ali beye bir cevap verecegim. Cernobil disinda bu konuda bir sorun
olmadigini sdyledi; ama mesela -su anda bir siirii 6rnek var- Kanada’'da Kandu, bize
gecen sefer niikleer santral satmaya calisan firmanin |3 Agustos 1997 tarihinde 21
adet reaktoriinden 7’si kapatildi. Kapatilma nedeni, ABD’li ve Kanadali uzmanlarca
2-3 aylik rapor hazirlandi, calisma yapildi. Yapilan denetimlerde, yetersiz, tehlikeli
ve yonetim hatasi bulundugu tespit edildi ve onlar diizeltildikge, bir kismi agildi, bir
kismi devam etti. Bunun seyi de var. Yani sonugta Kandu, bize teknoloji satmaya
calisan ve giivenlik kiiltiirli, yani Ronesans yasamis bir diinya Ulkesi. Japonya, keza bu
Monju’dan sonra ... kazadan sonra sorguladi, yéneticilerden biri tanesi sorumluluk
bilinci fazla oldugu icin intihar etti.

Yani glivenlik kiiltlirii bizden cok daha ileri tilkelerde bile bu tiir seyler olabildigine
gore, bizim tilkemizde olma olasiliginin cok daha yiiksek oldugunu hic tartismayalim.
Yani bu konuda teknolojiye sonsuz giiveni de dogru bulmuyorum. Yani ne kadar
high-tech bir seyse, o kadar giivenli olur ya da onlarca kontrol edildigi halde, binlerce
teknoloji kazay anlatabiliriz. Challenger, 86 yilinda Cernobil’le ayni dénemde NASA
uzmanlarinca 50 bin kere belki kontrol edildigi halde havada patladi, icinde 7 insan
oldii. Bizim uydu Fransa’da atildi, patladi, gatladi. Bin tane teknolojik kaza sayilabilir.
Yani buna sonsuz giiveni addetmemek ve vaaz etmemek lazim. Ali bey, bu konuda
bir seyler olabilecegini sdyledi, o konuda tesekkiir ediyorum. Ama “giivenlidir, yeni
teknolojiler soyledir, boyledir” dememek de lazim diye distiniyorum.

Tesekkiir ediyorum.

AL TANRIKUT- Ben bir aydinlatma yapabilir miyim?

Arif beyle aslinda panele katilmadan énce bir konusmamiz oldu. Biz burada tabii
Tirkiye Atom Enerjisi Kurumunu temsil ediyoruz. Temsil ettigimiz bir kurumla ilgili
olarak diinyadaki pratik, olmasi gerekenleri dile getiriyor Arif bey. Giizel, katiliyorum
da; fakat olmasi gerekeni ben burada séyledigim zaman, “ge¢miste niye olmadi”ya d6-
niip bir elestiri noktasi ortaya cikarsa, bu panelde o zaman hedefi sasirmis oluruz.
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Ne demek istiyorum? Sunu demek istiyorum: Tiirkiye Atom Enerijisi Komis-
yonu ilk kuruldugunda 56 senesi, daha sonra 82’de Kurum kuruluyor. Tesislerimiz
var; iki tane reaktor, biri sokiildd, biri calisir vaziyette. Yakit tesisimiz var, pilot,
bunlarin hepsi niikleer tesis. Bir de Triga var; o da istanbul Teknik Universitesi, o
bizim disimizda. Bakin, Niikleer Giivenlik Konvansiyonu diye bir sey var; Arif bey
s6ylemedi, ben sdyleyeyim. Bu konvansiyon, Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansinin
tye Ulkelerle imzaladigy, ikili imzaladigi bir anlasmadir. Ciinkd Uluslararasi Atom
Enerjisi Ajansi da esas itibariyle niikleer tesisleri denetleyen en st uluslararasi
organizasyon, denetim yapar. Biz de bu anlasmaya imza koyduk. Bu bir sir degil,
ben sdyliiyorum. Burada ne var? Bir siirii sey var, ama iki sey 6nemli; 6zerk olacak,
bagimsiz olacak. Ozerklik malum, neyin kastedildigi. Bagimsizliktan kastedilense,
isleticiyle denetgi, lisans veren ayri olacak demek. Tirkiye’de bu niye olmadi?
Simdi biraz Tirkiye’nin konjonktiiriine bakmamiz lazim. Bir siirii niikleer santral
tecriibesi gecirdik, ihaleler oldu, hiikiimetler vazgecti, yari yolda kaldik. Niikleer
santral isi de biraz hiikiimetler Usti, yani uzun vadeli diisiiniilmesi gereken bir
sey; yani boyle sadece tek bir hiikiimetin filan yapacagi bir sey degil. Bu olmadig
icin -iilkemizi taniyoruz, yani oraya girmeme gerek yok- hep vazgegildi. Bu kadar
istikrarsiz olan bir iilkede niikleer diizenleme otoritesini de erken ayirirsaniz,
50 kisiyi, kaliteli elemanlari orada yiiksek Ucretle tutarsaniz glizel bir sey; ama
niikleer tesise de sahip olmazsaniz, ¢ok erken béliinme bir israfa gétiirebilir diye
distinlilmis olabilir.

Onun igin cevaben sunu séyliiyorum: Bu iilke eger niikleer programa gegerse,
bunda da hakikaten uzun vadeli bir yatirim yapilmasi diistiniliirse siyasetgi tarafindan,
gelecekte Niikleer Giivenlik Konvansiyonuna uygun bir tarzda yapilanmamiz s6z
konusu olabilir.

Akkuyu'yla ilgili olarak da dogrudur, Akkuyu'ya degindi Arif bey. Akkuyu’nun
lisansi bilmem kag sene 6ncesine dayaniyor. Tabii lisans verilirken, ¢ok siki, cok
detayli etiit yapilmistir, deprem dahil. Ecemis fay hatti 160 kilometre mesafededir,
30 kilometre mesafede aktif olmayan fay hatlari vardir ve Akkuyu’ya niikleer santral
kuruldugunda, 30 kilometre mesafedeki (Ecemis degil), daha yakindaki aktif olmayan
fay hatti mesafesi baz alinarak, 8 biiyiikliigiinde bir deprem, merkez Ussiinde de 30
kilometre altinda 6 biiyiikliglinde -bunlar ciddi degerler- deprem tasarimi géz éniine
alinmisti gecmis ihalelerde.
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Bugiin sahayla ilgili olarak her seyin degismesi miimkiin degil, yani saha orada
duruyor; yani fay hatti bile cok fazla degismis olmayabilir. Ama birtakim etiitlerin -
demografik vesaire- yeniden ele alinmasi da diistinilebilir. Benim burada bir Kurum
namina bir sey soylemem miimkiin degil, bunu beklemiyorsunuz tabii; ama olabilir.
Bu da ikinci cevabim.

Tesekkiir ediyorum.
OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Tesekkiir ederiz Ali bey.

Ben de “Arif’i disarida ikna ederiz” diyecektim. Tabii biitiin bu konusmalardan
sonra bana bi sey séylemek diismez, ama ben de ¢ok kisa konusmak istiyorum.
Niikleer enerji santrallerinin giivenli olup olmadigi, yararlari, avantajlari, deza-
vantajlarini bir yana birakiyorum, o belki biraz daha derin bir konu. Ancak bu
sektorde, bu isle ilgili bir kurumda calismamdan dolayr sunu biliyorum: Onu
zaten Odamizin yayin organlarinda, basin aciklamamda duydunuz, gérdiiniiz.
Su anlamda Tiirkiye'nin glindeminde olmamali niikleer: Birakin ileriye doniik 6z
kaynaklarimizin yeterli olusunu, su anda Giil hanimin da sdyledigi gibi, Amerika’y
ornek almam hicbir konuda, ama iyi bir sey yapmislar; mevcut enerji sistemlerini
rehabilite ederek ya da yenileyerek, verimini artirarak, bilmem kac tane santralin
kurulmasi karsilig elde edilebilecek enerijiyi elde etmisler. Bizde de sadece kayip
ve kacaklar, yiizde 28-30’lara varan kayip kacaklari iletim sisteminde, dagitim
sisteminde Avrupa normlarina, yiizde 8- 10’lara ¢ekebilirsek, | yilda 5 tane niikleer
santral sahibi oluyoruz.

Ben biraz elektrikgi, biraz elektronikgi olarak, biz radyo frekanslarindan bile
kagmaya calisirken; yani cep telefonlarinin ne kadar zararl oldugunu anlatmaya
calisirken, radyo frekansindan kagarken, radyoaktiviteyi kabullenmeyi kabullene-
miyorum.

Bu panelin su faydasi oldu: Teknik bilgilenme, tartisma bir yana, 3,5-4 saat burada
kalan arkadaslar, niikleerin giindeme gelisinden dolayi cok rahatsiz oldular ve kesinlikle
bu panele katilanlar niikleere karsi. Ciinkii 3,5-4 saat bu niikleer yiiziinden burada,
bu sikici ortamda, dar ve sicak ortamda oturmak zorunda kaldilar. Burada en az 30
kisi var su anda, 30 tane kesin niikleer karsiti kazandik. Bu anlamda bu panelin ¢ok
yararli olduguna inaniyorum.
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Ayrica Akkuyu konusunda da 77 yilinda oraya SSB telsiz kurmaya gitmistim.
Akkuyu, niikleer santral yerine ¢ok giizel bir kamp olur, kamu kurumu kampi. Oraya

bir kere gittim, sonra kapattilar.
Katiliminiz icin tesekkiir ediyorum.
ALI TANRIKUT- Ben de tarafsiz yénetiminize hakikaten tesekkiir ediyorum.
OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Bizim tarafsizigimiz da bu kadar olur.
ALI TANRIKUT- Cok tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI NECATI IPEK- Biz tesekkiir ederiz.
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