lektrik Mihendisleri Odasi
E (EMO), 13 Agustos 2010

tarihinde dlizenledigi basin
toplantisiyla, elektrik dagitim &zelles-
tirmelerine yénelik yargiya basvurma
hakkini kullandidr igin siyasal iktidar
ve yandas medya organlari tarafindan
EMO’nun hedef gdsteriimesine yénelik
tepkisini ortaya koydu. Basin toplanti-
sinda, Anayasa Degisiklik Paketi'nde
“yarginin hedef alindigi, gticler ayrimi
ilkesinin tahrip edildigi, yuratmeyi
temsil eden siyasal iktidarin denetle-
yicisi konumundaki yarginin iktidara
bagimiiliginin artinldigi ve denetim
yetkisinin kisitlandigi” tespitleri kamu-
oyu ile paylasildi. EMO’nun Anayasa
Paketi’ni degerlendiren “Kontrolsliz
G Arayiginda iktidarin Halk Oyunu”
kitapcidi da basina dagtildi.

TMMOB Yénetim Kurulu Baskani
Mehmet Soganci, Makina Mihendis-
leri Odasi Yonetim Kurulu Baskani Ali
Ekber Cakar, EMO Y6netim Kurulu
Saymani Cemil Kocatepe, EMO Y6-
netim Kurulu Gyeleri Emir Birgin ve
Mehmet Bozkirlioglu ile EMO Ankara
Sube Yo6netim Kurulu Bagkani Rama-
zan Pektas, EMO Istanbul Sube Y&-
netim Kurulu Baskani Erhan Karacay
ve EMO izmir Sube Yénetim Kurulu
Baskani Sedat Gulsen’in de katilarak
destek verdigi basin toplantisinda
EMO Yénetim Kurulu Bagkani Cengiz
Goltas aciklamalar yapti. Géltas’in
aciklamasinin tam metni soéyle:

“Elektrik Mihendisleri Odasi
(EMQ), Ana Yoénetmeligi geregi,
Anayasal dayanaga sahip kamu
kurumu niteliginde bir meslek 6r-
glitii olarak, ‘meslegin lye toplum
ve llke yararlarina gére uygulan-
masi ve geligtirilmesi i¢in gerekli
cabalari géstermek, uzmanlik
alaninda Utlke ¢ikarlarina uygun
politikalar treterek bunlari savun-
mak, kamuoyu olusturmak, ilgilileri
uyarmak’la yikdmldddr. Yine Ana
Yénetmeligi'nde odamizin amag-
lari kapsaminda ‘Meslek, (lilke ve
tye cikarlarini korumak igin resmi
makamlar ve dteki ilgili kuruluglarla
isbirligi yapmak, énerilerde ve giri-
simlerde bulunmak, gerektiginde
calisma alanina iliskin olarak

kanuni yollara basvurmak’ yer
almaktadir.

EMO, elektrik hizmetinin kamu
hizmeti anlayisiyla planlanmasi,
yerli ve yenilenebilir enerji kaynak-
larimizin kesintisiz, kaliteli, verimli,
ucuz bir sekilde halka sunulmasi
gerektigini distinmektedir. Ne ya-
zik ki son 20 yillik dénemde elekirik
enerjisi alaninda dayatilan béldin-
me, serbestlegtirme, ézellegtirme
politikalari bu amaclari gergek-
lestirmekten uzak oldugu gibi tersi
sonuglara yol agmaktadir. Bugiin
elektrik enerjisi alani, kamunun
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yatinm yapmasi 4628 sayili Elekt-
rik Piyasas! Yasas/i’'nin ardindan
engellendidi igin, tamamen 6zel
sektoriin keyfine birakilmis, gerek-
Ii yatinmlar yapilamamis, Glkemiz
enerji acig riskiyle karsi karsiya
birakilmigtir. Elektrik enerjisinde
ne arz giivenligi ne de fiyat istikrar
saglanabilmigtir. Halkimiz, elektrik
talebinde rekor digtistin yasandigi
2009 yilinda bile elektrik fiyatlarina
yapilan zamla karsilagmis, 2010
yilinda maliyetlerdeki diiglis nede-
niyle yapilacak indirim ise 6zelles-
tirme éncesinde alici sirketlere kar
garantisi sunulabilmesi igin bizzat
hiikiimetin yaptigi midahale ile
engellenmistir. Tim bu siregler
htkimetin uyguladigi enerji politi-
kalarinda kamu yararinin bulunma-
digini agikga gdstermektedir.

Bu saptamalarimiz, temelleri olma-
yan, ideolojik kabuller degil, bizzat
yasam igerisinde de bugtin dogru-
lanmis gergekler olup, Basbakan
Recep Tayyip Erdogan’in agiklama-
lanina, alici sirketlerin demeclerine,
kbge yazarlarinin makalelerine dahi
yansimistir. Enerji ve Tabii Kaynak-
lar Bakani ise ‘aklina estikge mah-
kemeye gidenlerle ugrasmamiz
lazim’ agiklamasinda bulunmustur.
Insanlarin, kurumlarin yargiya bas-
vurma hakkini engellemeye déniik
acglklamalar yapan bir Bakan’a,
miting meydanlarinda Danistay’i
yuhalattiran bir Basbakan’a sahip
siyasal iktidarin anayasa degisikligi
girisimi de demokratik degil, tam
tersine antidemokratik bir adim
olarak ortaya ¢ikmigtir.

Yandas Basin Baski

Araci
|

Siyasal iktidarin yandas medyasi da
kervana katilmig, EMO'’yu 4 dagitim
bélgesinin ihalesine dava agacagi-
na iligkin agiklamasi nedeniyle Sa-
bah ve Takvim gazetelerinin dlinkd
(12.08.2010) ‘Elektrikte Oda Terért,
‘Odadan Tehdit’ bashklaryla mange-
tinden hedef géstermeye kalkmistir.
Elektrik Mihendisleri Odasi, kamu
yararina aykir oldugunu ddsindigi

konularla ilgili, 6ncelikle gesitli yon-
temlerle kamuoyunu aydinlatmaya
caligmakta, ikinci agsamada da sti-
recleri yargiya tagiyarak, islemlerin
idari yarginin denetiminden ge¢me-
sini saglamaya galismaktadir. EMO
bugliine kadar yapilan 12 dagitim
Ozellestirmesine iliskin olarak da
dava agmis olup; bu davalar farkli
asamalarda bulunmakla birlikte
yargl streci devam etmektedir.
Son yapilan 4 dagitim bélgesi iha-
lesini de hukuki incelemelerin
tamamlanmasinin ardindan yargiya
tagiyacaktrr. Idarenin her tirlii islem
ve eylemi yargi denetimine agiktir.
Bu kapsamda, 6zellestirme iglem-
lerinin de yargiya tasinmasi dogal,
yasal bir stirectir. B6yle bir stirecin
‘tehdit’, ‘terér’ gibi nitelendirmelerle
tanimlanmasi en hafif deyimiyle hu-
kuk devletine karsi bir tavir olarak
actklanabilir. EMO, kimseyi tehdit
etmemekte, sadece Anayasa ve
yasalardan aldigi yetki ve sorum-
lulukla, yargiya basvuracagini
acgiklamaktadir. Odamiz, yalnizca
siyasi iktidarlarin yanhg tercihleri
dolayisiyla strekli faturas! kabaran
vatandasin hakkini savunmaktadir.
Yargiya bagvuracagini agiklayan bir
meslek érgditintin, ‘tehdit’ ve ‘terér’
gibi kavramlarla sindirilmeye galisil-
masi, bir adim 6tesinde, bagvuruyu
degerlendirecek mahkemeleri de
baski altina alma g¢abasidir. Habe-
rin icerigine bakildiginda, Basba-
kan'in agiklamalarindan derlenen
kutu haberle ‘Danistay’in llkeye
faturasi 2.6 milyar dolar’ bashgiyla
Danigtay’in da hedef alindigi agik¢a
gériilebilecektir.

Bu haberin dogru okunmasi igin
yurttaslarimizin bilmesi gereken
gerceklerin altini ¢izmek zorun-
dayiz. S6z konusu iki gazetenin
sahibi Galik Grubu olup, EMO’nun
dava actigi ihalelerin katiimcis,
Yegilirmak Elektrik Dagitim A.S.’nin
alicisi konumundadir. Dolayisiyla
kamunun haber alma 6zgdrligdnd
temsil etmesi gereken ve bu an-
lamda kamu yarar dogrultusunda
haber yapmasi beklenen bir basin
kurulugunun dar bir ¢ikar grubu
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olan girket tarafini temsil ettigi
aciktir. Bu basin kurulusu ile siyasal
iktidar arasindaki ve siyasal iktidarin
bugtin en 6nemli glindem madde-
Si olan anayasa degisikligi paketi
arasindaki girift iliski ise yurttaslar
tarafindan iyi degerlendiriimelidir.
Bu medya kurulugunun sahibi
olan girketin Genel Miidtrti Bag-
bakan Recep Tayyip Erdogan’in
damadidir. AKP Hikiimeti, Anaya-
sa degisikligi ile Danistay’in kamu
yarari kapsaminda siyasal iktidarin
islemlerine yénelik hukuki denetim
yetkisine midahale etmek istemek-
tedir. 1990’larin sonunda yapilan
elektrik dagitim ihalelerinde med-
ya kuruluslarinin kamu ihalelerine
girigi yasak oldugu icin EMO’nun
actigi davalarda ihale iptalleri ger-
ceklesmigti. Bu tlr kamu yararini
korumaya do6nlik dtizenlemeler ne
yazik ki neoliberal politikalar dog-
rultusunda son 20 yil igerisinde
tirpanlanmis, Anayasamiz da bu
anlamda uluslararasi tahkim gibi
dizenlemelerle daha da geriye
gétiaralmastdr. Simdi gtindeme
getirilen Anayasa degisikligi pa-
keti de bu anlamda demokratik bir
hukuk devleti igin atilan adimlar
icermemekte, tersine yargi bagim-
sizhgini ve tarafsizligini olumsuz
etkileyecek dlizenlemelerin lizerine
oturmaktadir.

Kacakla Micadeleye
Ideolojik Saptirma

Kamu yararina enetji politikalarinin
uygulanmasini talep ettigi, bunun
icin partilerin dar ¢ikar anlayislarin-
dan uzak kamunun ézerk yapilan-
masi icerisinde elektrik hizmetinin
sunulmasini istedigi icin EMO’nun
baski altina alinmaya calisiimasi
demokrasi anlayiglyla bagdagsma-
maktadir. Kisi ve kurumlarin iktida-
rin ekonomik modelini ve uygula-
malarini onaylamak igin zorlanmasi,
hatta daha da ileri gidilerek hedef
gosterilmesi, tehdit edilmesi kabul
edilemez. Bugline kadar EMO,
Ozellestirme gibi enerji alanina



ybnelik uygulamalar hakkinda ce-
sitli siyasal iktidarlar déneminde de
yargi yoluna basvurmus, simdiye
kadar higbir dénemde hukuki yol-
lara basvurdugu igin “terérist” ilan
edilmemistir. Ayni gazeteler bugtin-
ki sayilarinda ‘Hasan Balikg! niye
6ldii’, ‘Oda terériine bliylk tepki’,
‘ézelle§tirmelere yargl engeli
yetki alani tartigmasi baslatti’ bag-
liklan altinda sunduklari haberler-
de EMO'’yu ve ézellestirme Karsiti
mluicadele ytiritenleri karalamaya
devam etmektedir. Hasan Balikg,
kayip-kacak elektrik kullanimina
karsi verdigi miicadelede hain bir
saldir sonucu yagamini yitirmis bir
tiyemiz ve EMO yéneticilerimizden-
dir. Gazete, “Balikgi’nin yagarken
tyesi oldugu EMO ise simdi elekt-
rik 6zellestirmelerinde kamu yarari
yok diye iptal davasi agiyor. Merak
ediyoruz EMO hangi kamunun
yararinin pesinde?” diye soruyor.
Gazetenin bilmedigi, bilse de kendi
¢cikarlari dogrultusunda yok saydi-
gi gercek sudur ki, Hasan Balikgi
Ozellegtirmelere kargi da miicadele
etmis, CEAS 6zellegtirmesine karsi
bizzat kisisel olarak kendisi dava

birlikte miicadele etmis, Balik¢r'nin

Kontrolsiz Gic¢
Arayisinda lktidarin
Halk Oyunu

Anayasa degisikligi paketinin ‘EMO
olarak kamu yarari agisindan yargi
6nline tagidigimiz pek ¢ok idari is-
lemin iptali ile sonuglanan sireg-
lere yoénelik olarak yargi yetkisini
kisitlamaya déntk bir miidahale
icerdigini’ saptamis bulunuyoruz.
Bu durum EMO olarak anayasa
degisiklik paketini ayrintili olarak
incelememiz zorunlulugunu yarat-
migtir. Bu incelememizi ‘Kontrol-
siiz Giig Arayisinda iktidarin Halk
Oyunu’ bashdiyla hazirladigimiz
kitapgik araciligiyla kamuoyu ile
paylasiyoruz. Anayasa degisiklik
paketine iligkin olarak temel tes-
pitlerimizi $éyle siralayabiliriz:

* Anayasa’nin 125. maddesinde
yapilmak istenen degisiklikle
yargi yetkisinin yerindelik dene-
timi seklinde kullanilamayacagi
Anayasa’ya eklenmektedir. Oysa
ki mevcut Anayasal dizenleme

de yarginin hukuka uygunluk
denetiminin sinirlanni gizerek, ye-
rindelik denetimi yapilmasina izin
vermemekte, hatta mevcut [dari
Yargilama Usul Kanunu’nda agik-
c¢a yerindelik denetimi yasaklan-
mis bulunmaktadir. Yarginin yetki
sinirlarinin disina tastigi elestirileri
kadar denetim yetkisini idare lehine
kullandigr elegtirileri de yapiimakta-
dir. Burada yerindelik bahanesi ile
yarginin hukuka uygunluk denetimi
sinirlandinimak istenmektedir. Di-
zenlemenin gerekgesi de, AKP’nin
basin aciklamalar ve miting mey-
danlarindaki konugmalar da gergek
amaci ortaya koymugtur. AKP’nin
25 Nisan 2010 tarihli bilgilendirme
notunda ‘Kamu yarar gibi subjek-
tif bir kavramla birgok ézellestirme
karan iptal edilmis, kiiresel serma-
yenin Tiirkiye’de yatinm yapmasi
ile ilgili birgok zorluk Gikarilmigtir’
denilmektedir. Bir islemin kamu
yararina uygun olup olmadiginin
denetlenmesi yerindelik denetimi
degil, hukuka uygunluk denetimi-

agmistir. EMO yillarca Balikgi ile e
()

katledilmesinin ardindan da dava g
sirecinin her asamasinda takip- i

¢isi olmus, bugtin de Balik¢r’nin —

- ini 5 Elektrik Miihendisleri O0dasi EMO, Galik grubunun kazandig elektrik
?Alj,cad?leSI'n /'n aydinlattigi yol aa dagitim ihalesini yargiya tagimaya hazirlanirken Galik’a ait Sabah
O gérevini yapmaya devam et-  gazetesi “Ihaleyi yargiya tasimak terdrdiir” mansetiyle halkin haklarini
mektedir. Kayip ve kagaklarla md- arayan EMO’yu terdristlikle sugladi.
cadelenin yolu 6zellestirmelerden

degil, kamusal biling ve toplumsal
politikalarin yayginlagtirimasindan
gecmektedir. Yine ayni gazetelerde
‘Is Dinyasindan EMO'ya Sert Tepki’
basligi altinda verilen haber, s6z ko-
nusu ihalelerin alicisi konumundaki
sirketlerin gérislerinden olusturul-
mustur. Bu durumu da gazetecilik
etigi agisindan sorgulamaya biraki-
yoruz. Tiim bu baskilara karst EMO
dogru bildigi yoldan dénmeyecek,
kamu yaran 6nceligi dogrultusun-
da dagitim ézellestirilmelerinin
de hukuk stizgecinden ge¢cmesi
miicadelesini stirdtirecektir.

GZELLESTIRILIYOR ...
[STERSENIZ

GIRIN (HALEYE

ALIN YAKISIR
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dir ve idare hukukunun dogdugu
glinden bu yana uygulanmaktadir.
Kamu yararinin ‘subjektif’ bir kav-
ram oldugunu ileri stiren AKP’nin,
llkeyi ybnetirken yaptigi islemleri
hangi kavramlara dayandirarak ger-
ceklestirdigi merak konusudur.

* Ulkede tretime yonelik higbir
yatirrm yapilmadan, kamunun
elinde bulunan ve yurttaglarin
ortak ihtiyaglarinin saglanmasina
yonelik kamu hizmetleri piyasaya
acilirken, kamu yarari kavrami
da ortadan kaldirilmaktadir. Artik
‘6zel c¢ikarlar’, “sermaye grupla-
rinin ¢ikarlari”, “iktidardakilerin
Cikarlar” 6n plana alinmaktadir.
“Kamu yarari” kavrami istenmeyen
bir kavram haline getirilmis, siyasi
iktidarin hizmet 6l¢ditleri arasindan
ctkartilmistir. Ayni sekilde yargi or-
ganlarinin da bu élgiite bakmamasi
talep edilmeye baslanmigtir. Simdi
de yargi tizerinde bu yénde kurulan
baski Anayasa hikmi haline geti-
rilmek istenmektedir.

* Tarihsel bir perspektif icerisinde
bakildiginda darbe dénemlerinin
anayasalarindan daha da éteye
gidilmek suretiyle, idari yargi prati-
gine miidahale anlamini tagiyan bir
hiikiimle ydriitme organinin yargisal
denetimi daha da sinirlandiriimak-
tadir. 12 Mart Askeri Muhtirasi’nin
ardindan 1961 Anayasasi’ndaki
idarenin eylem ve islemlerine
yénelik yargisal denetim, yiriitme
gbrevini sinirlayacak tarzda kullani-
lamayacagi yoniinde daraltilmistir.
1982 Anayasasi ile de idarenin
takdir yetkisini kaldiracak sekilde
yargi karari verilemeyecedi hiikmii
getirilmis, Cumhurbagkani ve Yiik-
sek Askeri Sura (YAS) kararlari yargi
denetimi diginda birakilmistir. 1999
yilinda yapilan Anayasa degisikligi
ile imtiyaz anlagma ve sézlesmeleri
tizerinde Danigtay’in inceleme yet-
Kisi kaldinlmis, bu yetki géris bil-
dirme dlizeyine indirgenmis, kamu
hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma
ve sézlesmelerindeki uyugsmazlik-
lar igin uluslararasi tahkim yolu
acilmistir. Referanduma sunulan
Anayasa degigiklik paketinde ise
YAS'in yalnizca disiplinsizlik ya da

irticai davraniglarindan dolayl ilisi-
gi kesilen askeri personel ile ilgili
kararlan igin yargi yolu agiimakta,
diger kararlan igin yargisal denetim
yasagi stirmektedir. Cumhurbagka-
ni’min tek bagina yapacagi islemler
icin de yargi yolu kapali tutulmaya
devam edilmektedir.

* Basbakan'in miting meydanlarin-
da referanduma evet oyu isterken
Telekom’un Ozellegtiriimesine
iligkin verdigi 6rnek ise gercek-
lerin ¢arpitiimasindan ibarettir.
AKE yillar iginde Ttirk Telekom’un
degerinin dstigdnd ve 6zelles-
tirilmesine yénelik engellemeler
nedeniyle Tiirkiye'nin zarar ettigini
iddia etmektedir. Tiirk Telekom'un
ihalesinden 10 gtin 6nce ylizde 26
oranindaki hissesi 6zellegtirilen
Pakistan Telekom’un ylizde 100
hissesi 10 milyar dolara tekabdil
edecek sekilde satilmigtir. Pakistan
Telekom, Tiirk Telekom’un dértte
biri biiydikliginde bir sirkettir. Bu
kiyaslama bile Tirk Telekom’un
Ozellestirildigi tarihteki piyasa
degerinin 40 milyar dolar seviye-
lerinde oldugunu gdstermektedir.
AKP Hiikiimeti bizzat kendi eliyle
belirledigi deger tespiti nedeniyle,
Tlrkiye’nin 15-20 milyar dolar
zarar etmesine neden olmustur.
Kamu hizmeti imtiyaz sézlegsme-
lerine konulan tahkim kogsullari
nedeniyle Tiirkiye ytiz milyonlarca
dolar tazminata mahkum olmus
ve milyar dolarlara ulasan yliksek
meblaglar igeren bir ¢ok tahkim
davasi da halen devam etmektedir.
Eger gercekten ekonomik kayiplar
g6z 6niine alinmig olsaydi, bugiin
referanduma gétirilen Anayasa
paketi icerisinde, 1999 yilinda ek-
lenen tahkimle ilgili diizenlemelerin
iptali séz konusu olurdu.

* Gerek EMO olarak agtigimiz
gerekse bagskaca demokratik kitle
Orgitleri tarafindan siyasi iktidarla-
rin keyfi 6zellestirme islemlerine
karsi agilan davalarla, biiytik mik-
tarlarda kamu zararinin énlenmesi
6z konusu olmustur. Ornegin Tiirk
Telekom’un GSM isletmecisi sirket-
lerle imzalamis oldugu arabaglanti
anlasmasi EMO tarafindan yargi
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Ontine gétiirdilerek, AKP’nin hosuna
gitmedigi anlasilan kamu yarar ge-
rekcesiyle iptali saglanmistir. GSM
isletmecisi sirketlerden EMO’nun
actigi dava sonucunda faiziyle
birlikte yaklasik 3.5 katrilyon lira
(eski para birimi ile) 2004 yilinda
Hazine'’ye aktarilmigtir.

* Yargi kararlari, AKP’nin iddia et-
tiginin tersine 6rneklerle doludur.
Ornegin TUPRAS 6zellestirmesinde
Petrol is Sendikasi’nin agtigi dava
tizerine Danigtay’in iptal ettigi ihale-
de ytizde 66°s1 igin 1.3 milyar dolar
verilen TUPRAS'In yiizde 51 hissesi
icin 8 ay sonra yapilan ihalede 4
milyar 140 milyon dolar fiyat veril-
migtir. Dolayisiyla Danistay’in ézel-
lestirme islemlerini hukuka ve kamu
yararina uygun yapiimadidr igin ip-
tal etmesiyle zarara neden oldugu
iddiasi gerceklikle bagdagmamak-
tadir. Kaldi ki ortada ekonomik bir
zararvarsa bu zararin sorumlusu da
hukuki denetim yapan yargi degil,
hukuka ve kamu yararina aykiri is-
lem yapan ilgili idarelerdir. Ayrica
kamu yarani, iktidarin algiladigi gibi
yalnizca ekonomik getiri ile 6l¢iile-
cek bir kavrama da indirgenemez.
AKP Hiikiimeti, kendi hukuksuz
islemlerinin sorumlulugunu yargi-
ya yikmakta, yargisal denetimin
Oniinl keserek, iddia ettikleri gibi
‘milletin egemenligini’ degil, kendi
keyfi ybnetimini egemen kilmak
istemektedir.

Temel degerlendirmelerimizi bu-
rada sizinle paylasmakia birlikte
kitapgigimizda Anayasa paketinin
tim dtizenlemeleri tek tek ele all-
narak biittincdl bir degerlendirme
yapilmaya c¢alisiimigtir. Anayasa
degisikleri bir bitiin olarak ele
alindiginda, 6ncelikli olarak yar-
ginin hedef alindigi gériilmektedir.
Demokeratik igleyisin temeli olan
kuvvetler ayrimi ilkesine mtidahale
anlamina gelen bu degisiklikler
ile iktidarin kontrolsiiz bir gii¢
arayisinda oldugu anlasiimaktadir.
Temel hak ve ézgdrliiklerin énce-
likli olarak gtivencesi hukuk devleti
ilkesidir.

Yargiya yénelik dizenlemeler
disindaki anayasa degisikligi pa-



ketinde yer alan diger hikimler
ise mevcut haklarin bile giivence
icerisinde yasamda yer bulamadigi
bir ortamda anlamli olamamaktadir.
TBMM’de grubu bulunan partilerin
itiraz etmedigi, simgesel de olsa iyi-
lestirmeler saglayan degisikliklerin
¢ogu zaten uygulamada olan veya
yasalarla gtvence altina alinmasi
gereken temel hak ve ézglirliiklere
iliskindir. Bu nedenle ileri adimlar
olarak nitelendirilen bu madde-
lerin bulylk kisminin Anayasa’ya
islenmesi reform olarak deger-
lendirilemez. Anayasa paketine
bu maddeler dolayisiyla ‘evet’ oyu
verilmesi ise yargi bagimsizhigini et-
kileyen ve iktidarlarin faaliyetlerinin
denetlenememesine yol agacak
degigikleri de hayata gecirecektir.
Bu durum ise getirilen olumlu d-
zenlemelerin yasam igerisinde yer
bulabilmesi éniinde bagl bagina bir
engel olusturmaktadir. Dolayisiyla
birakin verilen haklarin glivence
altina alinmasini, mevcut haklarin
guvencesini olusturan hukuk dev-
leti tizerinde ciddi bir tahribata yol
acacak, yargi bagimsizligini daha
da olumsuz noktalara gétirecek
olan bu anayasa degisiklik paketine
‘evet’ denilmesi mimkdin degildlir.
12 Eylil darbesinin yaratmaya
calighgi ‘denetlenemeyen, sorgu-
lanamayan iktidar’ kavramina karsi
bugtine kadar ydirdtiilen miicade-
lenin sona erdigini tescilleyecek
olan bu degisiklikleri reddetmek,
tim yurttaslarin birincil gérevidir.
Tim meslektaglarimizi, 12 Eylil
rejimini pekistirecek, kontrolsiiz
gli¢c olusumunu hedefleyen bu
degisiklik paketine kargi ‘Hayir’
oyu vermeye gagiryoruz. 4

BASIN
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lektrik Miihendisleri Odasi (EMO) Sabah ve Takvim gazetelerinin 12 Agustos

2010 tarihinde yayimladiklar haberlerin Basin Meslek ilkeleri’ne aykiri olmasi
nedeni ile Basin Konseyi'ne sikayette bulundu. “Odadan Tehdit” ve “Elektrikte
Oda Ter6r(” baslikli haberlerde elestiri sininnin asildigina dikkat ceken EMO,
gazete sahibinin ¢ikar baglantisinin habere yansitildigini vurguladi.

EMO’nun dilekgesinde, Sabah Gazetesi'nin 12 Agustos 2010 tarihli sayisinda
birinci sayfada mansetten “Odadan Tehdit”, devaminda 9. sayfada “Elektrikte
Oda Ter6rl” basliklaryla yayimlanan haberde ve ayni muhabir imzasiyla ayni gin
Takvim Gazetesi’nde 8. sayfada yine “Elektrikte Oda Teréri” basligiyla yayimla-
nan haberde Basin Meslek ilkeleri’ne aykir hareket edildigi belirtildi. EMO’nun
sz konusu haberlerde, hukuki yollara basvurma hakkini kullandigi icin “terér

estirmekle” suglandigini hatirlatildigi dilekgede, soyle denildi:

“Basin Meslek ilkeleri'nin 4. maddesinde ‘Kisileri ve kuruluglari, elegtiri sinir-
larinin 6tesinde kiiglik disdiren, asagilayan veya iftira niteligi tasiyan ifadelere
yer verilemez’ denilmektedir. Elestiri sinirlarini agan, ‘Oda Terérdi’, ‘Tehdit’,
‘Dava Terdrii Estirmek’ gibi ifadelere bagvurulmasi s6z konusu basin meslek

ilkesinin dikkate alinmadigini g6stermektedir.

Yine Basin Meslek ilkeleri’nin 3. maddesinde ‘Kamusal bir gérev olan gaze-
tecilik, ahlaka aykiri 6zel amag ve Gikarlara alet edilemez’ denilmektedir. S6z
konusu haberin yayimlandigi gazetelerin sahibi olan Calik Holding, habere
konu olan elektrik dagitim 6zellestirme ihalelerinin katilimeisi ve Yesilirmak
Elektrik Dagitim A.S’nin ihalesinde de kazanan konumunda bulunmaktadir.
Haberin konusuyla ilgili gazete sahibinin gikar baglantisi ne yazik ki habere
yansitilmig, kamusal bir gérev olan gazetecilik gbrevi bzel amag ve cikarlara alet
edilmigtir. Dolayistyla kamunun haber alma 6zgdirltigtinti temsil etmesi gereken
ve bu anlamda kamu yarari dogrultusunda haber yapmasi beklenen bir basin
kurulusunun dar bir ¢ikar grubu olan sirket tarafini temsil ettigi agiktir.

Halkin dogru bilgilendirilmesinin temel araci olan basinimizin, 6zg(ir ve kamu-
sal bir anlayisla gbrevini yerine getirmesi demokratik dtizenin saglikli islemesi

acisindan vazgegilmez bir 6neme sahiptir.”
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YAKLASIK 15 milyar dolarhk Yavrucw: Hukuka lmu:aglf
ozcliestirmenin yapildifh elekrik ama hizumsuz gekismeler 4.8 milyar dolarhk rekor
dagitim ihalelerine dava Gzerine dova  de dlkeye zarar veriyor. zellestirmelen yargiya gtiiren
agan Elekirik Mithendisleri Odasi'na H MMEKA Ynetim EMO'mun ‘Enerji Bakam yargna
(EMO) tepki yagiyor... Kurulu Bagkan Mehmet ayak bag gorivor’ aciklamasina

B Kiler 'I!ullllnu CF.()‘su Ahmet Kazanci: Davalar Enerji Bakam Taner Yikdz'dan
Kagar: D U i i ureglerini L cevap geldi: “BLa.yargldrsilEM
artiyor. Biz 2 yildir eekivornuz. wzatiyor, Gereksiz zaman ; ayak hag oluyor.” Kendisinin de

M AkKik Grubu CEO'su Mehmet All - kavbedilivor, | l_lM(J fivesi oldufumu svleyen Yilde, “EMO
Berk EMO her faeliest e bir W Agnoglu Sirket Grubu Baskam | J fiyesi olarak bu adimlan dofru gor
felsefeyle dava agiyor. Davalar yabaner Al Aiaogiu: Sivil toplum orglitleri r7 Viirlik satesi yapmadiiima yineliyorum.

1 tiselendiriy ¢ chisa Maalivet go vor. Ulkenin |/ "~ | Birileri her seye kurs gikavorsa buracdia
B Alarko Holding CE('su Ayhan ontni nkamak vatan hainligidir, vl nivet obdugunu ditsinmiyorum” dedi.
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olmadifiny .“
gerekgesiyle yargiya lasivor. Bu
gelismeyi degerlendiren Enerji
Bakam Taner Yildiz, “Kimse
Tiirkiye'ye ayak baf olmasin™
dedi. Yildiz, elektrik dagrimm
ozellestirmelerinin bir varlik saus
degil, sadece elektrik daginm
hizmetinin dzel sckior eliyle
yuritilmesi oldugunu ifade etti.
EMO'nun bu ilk davas: degil.
Bugiine kadar dzellestirme
ihalesi gergeklestirilen 15 dagitim
bolgesi igin iptal davas agt.
Ancak bu davalarin ¢ogunlugu
mahkeme tarafindan reddedildi.
W Mehmet NAYIR
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