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Prof. Dr. Mimtaz Soysal ile Soylesi:

TURKIYE GELECEGINI
KAMUNUN PENCERESINDEN GORMELI

Soylesi: M. Metin Ciftci

Kiiresellesme olgusuna nasil bakyyorsunuz?

¢ Diinyada estirilen yerellestirme ve onun i¢inde
yer aldigi diinyalagma, onun da i¢inde yer aldig:
kiiresellesme akimi, bagka tilkelerden ¢ok daha
fazla Tirkiye’de olmazsa olmaz gibi sunuluyor...

Sonuncusundan baglarsak, kiiresellesme, aslin-
da kendi i¢inde yer alan bir bagka olgunun g¢ok
daha genigletilmesi ve diinyaya zorla dayatilmas:
anlamina geliyor. Diinyasallagma; iletisimdeki,
ulagimdaki geligsmeler, Uruguay konferanslar:
sonucu ortaya ¢ikan ticaret diizeni, diinyada artik
icine kapali ekonomik etkinlik olanagini ortadan
kaldirdi. Telekomiinikasyon teknolojisindeki
ilerleme nedeniyle eskiden sadece haberlesme
diye adlandirilan olgu, ekonomilerin niteliklerini
de degistirdi. Ornegin, sermaye akimi miithis
hizlands; diigtiniilemeyen boyutlara vardi. Bugiin
diinyada giinde dolasan sermaye miktari 1 trilyon
dolar1 agiyor. Mal ve hizmet degisimi bir giinde 30
milyar dolara ulasti, ama sermaye gelismesi mal
ve hizmet degisimini ¢ok ¢ok asti.

Ama bu olgularin arkasinda bir diisiinsel yon var,
asil bunu tespit edip ona karsi cikmak gerekir ki;
bu emperyalizmdir. Emperyalizm bu olguyla bir-
likte thrag¢ edilmek, diinyaya yayilmak istenen bir
diinya goriigii... Diinyaya bakis tarzi, bir ideoloji,
bir degerler sistemi.

Ve eskiden mevcut olan bir temel ayrimi da, ge-
lismig ilkeler, gelismemis tlkeler ya da bazen
Ucgiincii Diinya denen, su veya bu sistemle de
olsa kendisini kalkindiramamus iilkeler ayrimini
da giiya ortadan kaldirdigini iddia ediyor.

Yeni ideoloji diyor ki, “Boyle ayr1 digiintilecek
bir diinya yoktur, diinyanin her yeri ayni sekilde
distunilmelidir.”

Eskiden bir kalkinma ekonomisi diye bir bilim dali
vardi. Makro ekonominin biiyiikce bir kismi buna
gidiyordu. Ama simdi mikro ekonominin kurallar:
makrolastirildi. “Her yerde gegerli olmasi gereken
ekonomik kurallar var, dolayisiyla kalkinma ekono-
misi diye ayr1 bir brang olamaz. Buitiin tilkeler ayni
sistemle kalkindirilacaktir” deniliyor... Bu acidan
bakinca, dogal olarak bir emperyalizm haline do-

nigiiyor. Ciinkii bazi iilkelerin, 6zellikle Afrika
gibi koca bir kitanin boyle bir yaklagimla belini
dogrultmasina imkan yok. Cinkii bu yaklagim,
onlarin dogal kaynaklarini serbest piyasa adina
somirmeye dayali.

Kiiresellesmenin Tiirkiye’ye etkilerine gelirsek...

e Tirkiye, cumhuriyetin bagindan beri kendine
0zgl bir kalkinma ekonomisi yaklagimiyla ige
girigmis bir iilke. Bunun teorisi bile yokken el
yordamaiyla bulunmusg ve Tiirkiye’de bir kalkinma
ekonomisi modeli olusmus. Bu ne kendinden
onceki kapitalist diizen, yani 19. yuizyilin diizeni,
ne de onun karsiti olan dizendi. Bu bir karma
ekonomi modeliydi.

Tirkiye’ye devletgilik, herhangi bir sosyalist
ideolojinin sonucu olarak gelmedi. Tirkiye nin
gerekleri dolayisiyla geldi. Izmir Kongresi’nde
denenen modelin Tiirkiye’de gerekli sermaye bi-
rikimini ve sanayilesmeyi saglamadigi goriildiikten
sonra, Sovyetler Birligi’ndeki modelin 6nculigiiyle
birgok sey yapilabilecegine karar verildi.

Finans olanaklarinin, uluslararasi dayanigsma, kre-
divs. olanaklarinin ¢cok oldugu bugiin bile gercek-
lestirilemeyecek bir seyleri kendi olanaklari, kendi
sermaye birikimiyle gergeklestirdi. Bildigimiz
yatirimlar yapildi. Dolayisiyla “Tiirkiye’de kamu
yatirimeiligi, kamu girigsimeiligi nasil baslad1”
dersek, bu herhangi bir ideolojinin geregi olarak
degil, Tiirkiye’ nin 6zelligi olarak baglamistir.

Bunun i¢in bagindan beri kamu hizmeti kavramiyla
da biitiinlesmistir. Hatta kamu hizmetinden Gteye,
devrimin ideolojisiyle butiinlesmistir. Devrim
once Medeni Kanun, Harf Inkilab1, kilik kiyafet
ile bagladi, ama kisa zamanda goriilda ki devrim
demek, toplumu bitiiniiyle bir cumhuriyetci
irade yoluyla degistirmek demektir. Toplumun
degistirilmesi ise —orada belki Marksist diisiince-
ye yaklagsma var— ekonomik kosullar izerinde ve
sosyal kosullar: etkileyecek olan sanayilesme gibi
unsurlar iizerinde rol oynayarak olur. Mesela geri
kalmis bolgelerde fabrika kurmak gibi.

Bunu niye igletmecilik, ulagim vs. agisindan ras-
yonel olarak yatirim yapilacak yer olan Istanbul’da
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kurmuyor da Anadolu’nun degisik yerlerinde,
bugiin diinyanin her yaninda gegerli olmasi is-
tenen ekonomi anlayisina hi¢ uymayan yerlerde
kuruyor... Clinki bir tercihi var; “Evet, bu rasyonel
olmayabilir, ama sosyal acidan gereklidir” diyerek,
kiiresellesmenin bugiin yeniden empoze etmeye
calistig1 kurallarin digina ¢ikabiliyor.

Onun i¢in bu verimlilik tartigmasi dahi Thirkiye’de
degisik bigimde yapilmalidir. Bugiin KI'T’lerin
bazilar1 “zarar” ediyor deniliyor ama bu kar/za-
rar hesabi, basgka faktorler de isin icine katilarak
yapilmalidir. Bunun ulusal hasilaya katkis1 nedir?
Bunun sosyal gelismeye, bolgesel gelismeye,
hatta kiiltiirel gelismeye, yani kamu igletmesinin
gelismesine katkisi nedir, hatta etnik biitiinles-
meye katkisi, Cumhuriyetin istedigi toplumun
gelismesine katkis1 nedir; butiin bunlari, rakama
cevrilmesi mimkiin olmayan bu faktorleri de isin
i¢ine sokmak ve oyle hesap yapmak lazim.

Dar anlamda bir iktisadi rasyonellik degil...

* Evet, rasyonalite ile devrimci cumhuriyet, yalniz
cumhuriyet degil ama devrimci cumhuriyet ara-
sindaki fark buradadir. Bugtinkii bazi diigiinceleri
savunmak isteyenlerin bizden uzak bulunduklari
noktalardan biri bu. Tabii bilerek bunu gézden
uzak tutuyorlar. Ama biz de savunurken, sanki
bu faktorler yokmus gibi savunmaya kalkiyoruz.
Ni¢in? Ciinkii bunlara ragmen bile Tirkiye’de
verimlilik ag¢isindan baktigimizda, kamu igletme-
lerinin performans: hayli yiiksektir. Kamu ban-
kacilig1 cok karalaniyor ya, Gazi Universitesinde
kamu bankacilig: ile 6zel bankacilig1 evrensel
bankacilik 6lgiitlerine gore degerlendiren bir
arastirma yapildi; siyasal karar alinmadigi zaman
—ama dar anlamda siyasal karar, yani falancanin
oglunun bilmem nereye getirilmesi anlamindaki
kararlardan s6z ediyorum— Ziraat Bankas: dahil,
verimlilikte kamu bankalar: hi¢ geride kalmiyor.

Iste bundan cesaret alarak bu savunmayi yapmaya
caligtyoruz; ama her alanda bu savunmayi yapmak,
yalniz Turkiye’de degil bagka yerlerde de miimkiin
degil. Mesela demiryolu tasimacilig.

Diinyanin agagi yukari butiin tlkelerinde, en
genis demiryolu agina sahip, herkesin yolcu, mal
tagima bakimindan demiryollarini kullandig: il-
kelerinde, 6rnegin Almanya’da dahi demiryollar:
siibvansiyone edilen bir faaliyet... Nigin? Cunki
kamu hizmeti!

Bizde ise diinyada herkes¢e kamu hizmeti olarak
kabul edilen alanlara ek olarak, demin séyledigim
nitelikleri dolayisiyla bagka alanlarda da kamu
hizmeti olugsmustur. Rasyonel olarak kurulmamasi
gereken yerde bir kamu igletmesinin kurulmasi,
bu genis anlamdaki kamu hizmeti anlayisinin
sonucudur; dogrudur ve bugiin genellikle bu kii-

resellesme denen olguyla bizim en ¢ok catigtigimiz
nokta da budur.

Cunki kiiresellesme ve kiiresellesmeciler ne
diyorlar: “Kamu hizmeti diye bir sey yoktur. Her
faaliyet ticarilestirilebilir. Vatandag degil, miisteri
vardir.”

Oysa bu dogru degildir. Devlet-toplum iligki-
lerinde kamu otoritesi ve vatandag vardir. Bu,
ekonomi alaninda da devletin vatandaslarinin
bazi hizmetlerini karsilamasini gerektirir ki kamu
hizmeti budur.

Ben, diyelim ki, telefon abonesine sadece miig-
teri goziiyle bakamam. Hatta kablolu televizyon
abonesine dahi... Eger televizyon egitim, halkin
aydinlanmas1 acisindan bir arag¢ olarak gorili-
yorsa, boyle bir kamu yarari varsa, bunda ve kamu
yarar1 olan her seyde bu, kamu hizmeti olarak
diistintilmelidir ve bu hizmetten yararlanmak i¢in
vatandag olmak yeterlidir. O hizmetten yararlanan
da miisteri degil, vatandastir.

Yeni sagin tezlerinde, ozellikle Tiirkiye’deki
KIT’lerin zamammnda cok onemli islevier gordiigii,
bugtine kadar bir ekonomik dayaniklihk zemini
olusturdugu, ancak artik hantal, verimsiz bir
kambur olarak swtimuzda durdugu iddia ediliyor.
Bunlarin hizla piyasa reflekslerine acilarak daha
rasyonel bir hale getirilmes: durumunda daha
verimli olacagr one siiriiliiyor. Bu savlan nasil
degerlendiriyorsunuz?

* Bu noktada, bu diinyasallagsmanin ya da ister-
seniz genel terimi kullanalim, kiiresellesmenin
reddedilemeyecek olan yonlerini bu kez olumlu
olarak goriip, bundan yararlanmaya bakmamiz
gerek. Iyi ki diinya rekabetine acilmak zorunda
kaldik. Iyi ki artik korumacilik miimkiin degil. Tyi
ki bu ulagim, iletigsim alaninda da hizli bir degi-
sim var. O zaman biz Tirkiye’de eger hala kamu
girisimciligini, kamu igletmeciligini bazi bolgeler
i¢in, bazi konular icin zorunlu goriiyorsak, o da
artik eskiden, 20-30 yil 6ncesinde oldugu gibi
hem miimkiin degildir hem de yanlistir. O zaman
yeni bir verimlilik 6l¢iitii tanimlamak gereke-
cektir. Hem kamu hizmeti olacak hem de diinya
capindaki rekabete dayanabilecek yapida olacak.
Bugiin yapilmayan sey bu. Bir kere bu anlayisin
diizeltilmesi gerekir.

En ¢ok itiraz ettigim nokta; bu kamu igletmeciligi-
nin evet hantal yonleri ve rekabet edemeyen yonleri
var ama, su makine kotiiyse, islemiyor deyip atmak
mu gerekir; yoksa —igte bilgisayarin bile hastanesi
var— gotliriip tamir ettirmek, bundan sonra daha
iyl kullanmak mi gerekir? Tiirkiye’de yapilmayan
bu oldu.

Yagzlmayzynda ideolojik cerceve belivleyici degil
mi
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e T'abii, yapilmayig: demin soziini ettigim ideo-
lojik zorlamanin etkisinde kalmak yiiziinden oldu.
Biitiin bunlar kabul; ama kamu hizmeti kavrami
var ve bu Tirkiye’de hala 6nemli. Ciinkii insan-
lar “baba” diye devletten bircok sey bekliyorlar.
Yatirim vs. bakimindan hala 6zel girisimcilerin
yanliglar1 oluyor, rant ekonomisi yatirimdan uzak-
lastiriyor ve daha da 6nemlisi Turkiye’nin kendi
teknolojisini yaratmasi zorunlu.

Bu ag sayesinde o teknolojileri kolayca alabiliyor-
sunuz ve bu sadece montaj sanayii oluyor. Oysa
bu degildir gercek sanayilesme. Tirkiye kendi
teknolojisini yaratmalidir, yaratabilecek bir tlke
olmak zorundadir; asil sanayilesme budur.

Ama bu, 6rnegin Fransa gibi bir iilkede bile ancak
kamunun oncliliik edebilecegi bir alandir. Fransa,
yeni iletisim teknolojisinin yaratilmasi agisindan
diinyanin 6nde gelen tlkelerinden biri; biitiin bu
kuictik teknoloji merkezlerini topladi, atom ener-
jisi, elektronik vs. merkezlerini topladi ve biiyiik
kurulus yapti. Niye? Clinkii 6zel girisimcinin, hele
Ttrkiye gibi bir tlkede 6zellikle ¢ok kar pesinde
kosan 0zel girisimcinin kar diirtiist nedeniyle
goze alamayacagi, almak istemeyecegi yatirimlar
bunlar... Kamu bunlar1 yapmak zorundadir. Do-
layisiyla Thiirkiye’de hem bu gerekler dolayisiyla
hem de eskiden beri siiregelen gerekler dolayisiyla
once yapilmasi gereken, derlenip toparlanmanin
miumkiin olup olmadigina bakmaktir. Onun i¢in
ben asagi yukar: 1980’den bu yana 6zerklestirme
konusuna 6nem verilmesini istiyorum.

Bir defa devletin karar vermesi lazim; hangi alan-
larda hala kamu girisimciligi ve hangi yerlerde
hala kamu girigimciligi: Ornegin temel alanlardan
ulagimda, ozellikle hava ulagiminda... Ornegin
hayvanciligin 6lmekte oldugu kuzeydogu, Kars
ve Ardahan’da... Hayvanciliga ve stite dayali bir
ekonomi; devlet orada peynircilik bile yapabilir.

“Devlet sunu yapamaz” diye bir kavrami reddedi-
yorum. Devlet yerine gore her seyi yapabilir; ama
yerine gore bazi seyleri yapmaktan vazge¢mesi de
miumkiin; kafamda kat1 bir kural yok.

Devletin neyi, nerelerde yapacagina karar verdik-
ten sonra bunun araci olarak eskiden kurulmusg
olan KiT’lere ciddi olarak egilmesi gerekiyor.
Ancak, sozuni ettigim tiirden bir yaklagim hig
olmadi tilkemizde.

Olmads; bakin, benim ilk asistanligimda, 1954’te
Ingiliz bir uzman geldi, ya Ingiltere’den ya da
“Duruma bak” diye BM tarafindan getirilmis
bir uzman: Hanson... Onunla birlikte o zamanki
KIT’leri, Siimerbank’1 vb. dolastik, bir etiit hazir-
ladi. En ¢cok dikkatini ¢ceken kurulus, o zamanki
adiyla Umumi Murakabe Heyeti oldu. Bugiinkii
adiyla Bagbakanlik Yiiksek Denetleme Kurulu.

Bu, bizim sistemimizde kendi kendimize yaratti-
gimiz bir seydi. Bu, bir Bagbakanlik miifettigligi,
bir teftig kurulu gibi, hatta Sayistay gibi birtakim
mali ya da idari denetleme organi degil; merkezi
bir verimlilik 6l¢cme organi olarak distintlmis.
Oraya o zamanin uzman sayilabilecek insanlar:
toplanip kuruluglar: verimlilik ac¢isindan deger-
lendiriyor; yolsuzluk vs. degil. Bunlar1 bir merkez
olarak denetleyen bir kurulus, 6zerk bir yapida;
denetledigi kuruluslar da 6zerk.

Uzman, bu Yiiksek Denetleme Kurulu'nu ilging
ve diinyaya 6rnek olabilecek bir sey olarak gosterir-
ken, bir taraftan da bir zaafimiz1 ortaya koymustu.
Biz bir sahiplik mekanizmasini olugturamamaigtik.
Hala da olusturamadik.

Bir ortak hafizayr saniyorum hakim kilmak cok
20r...

e Hafizadan ¢ok, ortaklagsa sahiplenmek... Buna
“halkin mal1” diyoruz. Halkin mali ama halk buna
nasil sahip ¢ikacak?

Kurulmus KIT’lerin 0 zaman umumi heyeti vardi.
Umumi heyeti toplanirds, idari ve mali denetimi
yapardi. Ama kalabalik ve heterojen her organda
oldugu gibi is formaliteye doniistii ve sahiplik
duygusu kayboldu.

Sonra bunu Meclis araciligiyla yapmaya g¢alistik;
simdi KIT Komisyonu KI'T’lere sahip ¢ikmak
istiyor. Fakat biitiin bunlar Tiirkiye’de kayboldu.
Halkin dilinde “Kimsenin mal:i olmayan, giiya
kamunun malidir” diye bir yargi vardir; sonucta
KiT’ler kimsenin sahiplenmedigi kuruluslar
olarak kaldi.

Simdi 6zellestirmeciler de bunu kullaniyor ve
kamunun KIT’lere sahip ¢tkmadigini ama ozel
milkiyete gecerse dogal olarak sahiplenilecegini
soyliyorlar: “Gotiireceksin bunu Kog’a, bak nasil
sahip ¢ikiyor”, “Gordiin miu nasil da ¢alistirtyor,
sahipleniyor” diyorlar. Yanlis.

Bir igletme biylidiigi zaman bir tek kisinin ya
da ogullarinin, kizlarinin bunu sahiplenmesi
mumkiin degil. General Electric’in sahibi kim,
kim bilir? Ciinkii burada igletmecilik 6ne ¢ikiyor.
Sahiplik, 6zel sirkette bile artik kamusallagmis
oluyor. Bizim beceremedigimiz o. Biz KI'T leri
cagdas isletmecilik anlayigina uyduramadik.

Bu, bizdeki devlet-birey iliskisinden kaynaklan-
mauyor mu?

* Ya da tamam, bunu halledemedik mi, o zaman
mesela biitiin bu kurulusglar: 6zellestirirken yapi-
lan seyi daha 6nce yapmamiz mimkindi. Nedir
yapilacak olan? KIT’leri anonim sirkete doniis-
tiirmekti. Zaten simdi 6zellestirilmeden 6nce her
kurulug A§ haline getiriliyor.
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Her KIT AS haline getirilir; sermaye paylara bo-
linebilir, hisseler buna gore dagitilabilirdi. Bir
sirketin tek basina sahip olabilecegi orani sinirlar,
calisanlara su kadarini, yore halkina bu kadarini
dagitabilir ve bir sahiplenme yaratilabilirdi. Ama
bu yapilmadan 6zellestirme riuzgar: geldi.

1991°de SHP ile DYP’nin kurduklar: koalisyona
bakarsaniz, orada SHP’nin savundugu distince
ozerklestirmeydi ve hiikiimet programina kadar
girmigti. O zaman ¢ok elestirildi; “Canim siz
‘Ozerklestirme Yiiksek Kurulu’ diye bir sey ku-
ruyorsunuz; bu zaten kocaman holding haline
gelmis, yonetilemez hale gelmis Stimerbank’in,
Etibank’in da iistiinde daha biiyiik bir holding
kurmak anlamina gelir, boyle sey olmaz” dediler.

Oysa onun amact bir holding olmak degil, bu
ozerkle§t1rme isini yapmakt1. Simdi 6zellestirme
1sini yapmak iizere Ozellestirme Idaresi Bagkan-
l1g1 kuruldu ve asil o, simdi biiyiik bir holding.
“Ozellestirecegim” diye kapsama alinmig biitiin
KiT’lere emredlyor KIT leri yonetiyor. KI'T’lerin
operasyonlarini, ige alma, yatirim yapmalarini de-
netliyor. KI'T lere hi¢ sormadan danigmanlarini,
kendi adamlarini yonetim kurullarina yerlestiriyor.
Yani aslinda astig1 astik, kestigi kestik bir holding
bicimine doniisti.

Tiirkiye’deki biiyiik yanliglardan biri bu. Once bu
ozerklestirme olsaydi, ondan sonra her kurulus,
eger ozellestirme denen sey gerekliyse, kendi biin-
yesinde, kendi ihtiyaclar: 1s1g1inda karar verebilir
duruma gelecekti.

Diyelim ki, demin s6ziinii ettigim Stimerbank’in
ornegin Izmir’de, Nazilli’"de dokuma sanayiine
oncilik etmesine gerek yok, ama Bitlis’te gerek
var; buna Siimerbank’in kendisinin karar vermesi
ve bunu kendi kendisini yenileyebilmek, kendi
teknolojisini tazeleyebilmek acisindan kullanmasi,
kendi i¢inde tekrar yatirima doniistiirmest, arastir-
ma-gelistirmeye agirlik verip tekstilde Avrupa’da
rol oynamak isteyen Tiirkiye’nin stratejisine uygun
hale getirmesi gerekir.

Ama diyelim Ingiltere’den makine getirip burada
basma yapiyor, ipek yapiyor; bunun anlami yok.
Ancak teknoloji yaratarak diinyanin 6niine gece-
riz. Obiir tiirliisii gegici olur. Her kurulus kendi
alaninda ne yapacagina karar verebilmeliydi. Bu
olmadan KI'T’ler satilmaya baglandi.

Buna ilaveten beni en ¢ok rahatsiz eden yonlerden
biri de, bu satiglarin ekonomiye katk: getirmemesi.
Nedir ekonominin bugiin en biiyiik ihtiyaci? Ser-
maye birikimi ve yatirim, ondan sonra igsizligin
onlenmesi.

Ama bazi KI'T"leri aliyorsunuz, sermaye sahibine,
hem de yok pahasina satiyorsunuz. Adamin birik-

mis parasi var. Bu parayla gidip yeni bir fabrika
kuracagina, kurulmus fabrikay: aliyor. Yani eko-
nomiye bir fabrika daha eklemiyor, ekonomi bir
sey kazanmiyor. Bu, sermaye birikimini akillica
kullanmak bakimindan da yanlis. Sadece el degis-
tirmis oluyor ve el degistirmeden gelir bekleniyor.
Bunun daha ¢ok verimlilik, daha ¢ok bityiime, daha
¢cok ekonomik katki getirecegi sdylenebilir mi?

Bazi 6zellegtirmeler bundan da kotii. Bir yer ucuza
kapatiliyor. Mesela ORUS’lerin bagina gelen bu-
dur. Isletmeyi tiretim icin degil, orman iglerinde
kurulmusg arsasi, lojmanlari icin aliyor.

Bir bagka sakinca da su: KIT lerin satigindan elde
edilecek kamu parasinin —kamu hizmeti kavramini
cok daraltip iste giivenlik, saglik, egitim icin “dev-
letin asil hizmetleri” diye bir kavram c¢ikardilar
ya—bu alanlara harcanacagi sdyleniyordu; olmadi.
Bu 6zellestirme furyas: basladiktan sonra asil
egitimde 6zellestirme oldu. Kamu, egitime daha
¢ok para harcar duruma gelmedi. Biitiin bu gelir,
biit¢e agiklarini kapatmak i¢in kullanildi.

Durumu kurtarmakian ibaret.

* Durumu kurtarmak i¢in. Onun ig¢in ne tara-
findan bakarsaniz bakin, “Kiiresellesmenin bir
parcasidir, kaginilmazdir, diinyada gidis budur”
denen ozellestirme, Tilrkiye’ye olabilecek en
carpik bi¢imiyle geldi. Yoksa —onu vurgulamak
isterim— gerektiginde, gereken yerde, gereken
zamanda kamudan 6zele miilkiyet devri pekala
mumkiindiir. Benim buna bir ideolojik itirazim
da yok. Hatta tersinden alalim, yatirim igin de,
tabii kamu yatirimeiligi ve dogru diirtist bir kamu
yatirimiyla birlikte ve bunun yine bir stratejik
planlama icine oturtulmas: esas olmak kayduyla,
yapilacak olan her girisime acik olmak gerekir.
Yatirim yapsin da dogru diirtist yatirim yapsin.
Ama Osmanli’daki gibi imtiyaz bi¢iminde degil,
bir; stratejik planlamamizin igine yerlesebilsin,
iki. Uctinciisii de gergekten Tiirkiye nin buyik
sorunu olan istthdam planlamasina katkida bu-
lunsun. Ama simdi bu distan gelen sermaye de
bu 6zellestirmenin i¢ine giriyor. T'ersine dontiyor.

Elektrik ozellestirmest ve yap-islet-devret’e ge-
lirsek...

e Yap-Islet-Devret deyince 6nce akla yabanci ser-
maye geliyor ve benim kusagimin deneyimleri ve
egitimi geregi dikkatli olmak gerekiyor. Ben belirli
sinirlamalarla yap-islet-devrete de varim. Ama
bugiin yap-iglet-devret diye getirilen, Osmanl
imtiyaz sozlesmelerinden de kotii. Ciinkii birin-
cisi, imtiyaz oldugu halde adini imtiyaz koymak
istemiyorlar. Israrla, Anayasa Mahkemesi defalarca
bozdugu halde... YID modelinde yabancilarin
itiraz ettigi bir nokta; dolayisiyla bunu imtiyaz
sozlesmesi niteligine doniistiirmek istemiyorlar.
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Oysa demin sézlni ettik, Tirkiye’deki kamu
isletmeciliginin buyiikce bir béliimii aslinda
kamu hizmetidir. “Kamu hizmeti degildir” diyen
¢ikamaz. Ulagim, bir yaniyla mutlaka kamu hiz-
metidir. Tletisim 6yledir, enerji tiretimi 6yledir.
Insanlar digarida petrol alir satar ama bir iilkenin
kendi enerjisini iretmesi kamu hizmetidir. Bunun
kamu eliyle ya da 6zel elle yapilmasi, kamu hizmeti
niteligini ortadan kaldirmaz. Baz: iilkeler buna
ozel girigsimcilikle yapilabilecegini diisiiniirler ama
kamu hizmetidir. Imtiyaz, kamu hizmetinin huku-
ki sonucu; bir kamu hizmeti 6zel elle yapildiginda
kamu yararinin korunmasi gerekir.

Kamu yararinin korunmasi i¢in —eskiden Osmanl
zamaninda kamu yarar1 iyi korunmadigi i¢in ve
bizim Milli Miicadelemiz bir yoniiyle Osmanl
ekonomi tarzina da tepki oldugu i¢in, bir devrimei
cumhuriyet basindan itibaren biitin bu Osman-
I’nin yanlis ekonomik modelini diizeltmeye ¢aba
harcadig: i¢in ve yoksul toplumun baglangigtaki
sinirli parasi yabancilara verilmis olan kamu
hizmetlerini geri almaya harcandigi i¢in (demir-
yollarinin satin alinmasi vs.)— imtiyaz sézlesme-
lerini 6zel olarak diizenledi ve bunu TBMM’nin
yetkisine verdi.

Cunkii Osmanliyabancilara imtiyaz diye demiryol-
larin1 vb.lerini, kisaca kamu hizmetleri alanlarini
vermisti. Yabancilar Tiirkiye’de kamu hizmetini
sonuna kadar kullandilar, kdrlarini da ettiler, ama
yine de o demiryollarin1 satin almak i¢in bunlara
tiste para 6dendi ve bundan dolayr Osmanli’da
devletin yiiklenmig oldugu borclari da yine Cum-
huriyet 6dedi.

Cocukluguma kadar Begiktag’ta bir “Reji” vardi.
Tutini Reji idaresi alip Osmanli borg¢larini 6de-
mek i¢in kullandi. Bunun i¢in bizim ilk Anayasa-
miza imtiyaz sozlesmeleri kondu.

O dizenlemeye gore; idare dogru mu yapti,
kamu yararini korudu mu, buna Meclis bakacak,
sozlesmeyi Meclis onaylayacakti. Sonra 61 Anaya-
sas1 yapilirken, Meclisin yetkileri taranip Meclis
normal bir parlamenter sistemin yasama organit
durumuna getirilmek istendiginde bu oradan
alindi, “Buna Danigtay baksin” dendi; 82 Anayasast
da bunu tekrarladi.

Bugiinkii Anayasamiza gore imtiyaz s6zlesmele-
rinin Danigtayca uygun bulunmasi gerekir. Simdi
biitlin ¢caba Danistay incelemesini ortadan kaldir-
mak i¢in. Bu hem yap-iglet-devrette boyle, hem
yap-iglette boyle, isletme haklarinin devri yoluyla
satiglarda da oGyle.

Simdi santrallari, limanlar: satiyorlar. Limandan
daha ala kamu hizmeti olur mu? Onaylamislar,
dava ettik, pesini birakmayacagiz. Sen kamu
hizmetini bir s6zlesmeyle 20 seneligine, 30 sene-

ligine kiraladigin zaman, “Bu kamu hizmetinin o
sozlesmeyle yuriitiilip yirtutilmeyecegine baka-
cagiz” diyorlar. Sanki rastgele bir sandalye, masa
satarmis ya da kiralarmig gibi bir kamu hizmeti
satilmaktadir. Idare mahkemelerinde bunlarin
davalari vardir. Cark yavas igledigi i¢in apar topar
satiyorlar, ama alan kigi kamu hizmeti gérmeye
devam edecek. Denetimden ge¢cmemis bir s6z-
lesmeyle devam edecek. O bir kere davali olmaya
devam edecek. Sozlesmede ne gibi bosluklar var
bilmiyoruz ki, Danistay bilmiyor.

Enerjide de ayni sey. Santrallarin igletme hakkinin
devri yoluyla satilmasi1 da dyle. Giiya satmiyorlar,
cliinkii 6nce bunun satig1 s6z konusu olmustu.
“Kamu hizmeti satilamaz” dedik, oradan ka-
zandik. Bundan sonra “Satmiyoruz, kiraliyoruz”
demeye bagladilar.

Bir santral, 6rnegin Soma’y1 alalim. Zaten uzman-
larin dediklerine gore ekonomik 6mriini 20 yilda
tamamliyor. Almanya’da bu ¢esit satislarda, bizde
olmayan bir ey isteniyor: “Bunun ekonomik 6mrii
20 yildir ama ben sana bunu su sartla satiyorum.
Bu, bunun teknolojik 6mrii. Fabrikanin teknolojik
omri bitmese bile kullandig: teknolojisi bitmis
olacak. Belki 20 yil sonra linyit yakarak elektrik
iretilmeyecek; o zaman sen o kalintiy1 da temiz-
leyerek gideceksin.”

Bu ozellestirmelerde yatuumlar yine kamunun
tizerinde kaliyor, devir alan sirket hicbir ekonomik
risk yiiklenmeksizin tesisi igletiyor.

* Tokmak elinden gidiyor, davul devletin sirtin-
da...

Devlet bir yandan yatunma devam ederken, bir
yandan da 12 santrali 20 yillhigia 1,6 milyar do-
lara devrediyor; ama 2 milyar dolarhik yatimu
kendisi iistleniyor ve 18 yillik gelir ve kdrdan da
vazgectyor.

* Evet, boyle bir terslik var. Iste biitiin bunlara
Danistay bakip “Olmaz boyle sey” diyecekti. Ne
demek yani, mithendisin niye parasini kabul edi-
yorum? Mithendisimin parasini ver, filtrasyonunu
ver, yatirimlarini tamamla. Ne oldu burada? Yani
bir tek o sirket becerikli, devlet beceriksiz mi? Sen
o parayla daha iyi yonetici alabilirdin.

Ozerklestirme demek, kendi iicret politikasini
da kendinin saptamasi demek. “Bilmem ne ka-
nuna gore, mevzuata gore sana su kadar maag
verebiliyorum, kusura bakma” demeyecek. Kog
kaca adam buluyorsa, devlet de kamuda o parayla
yonetici ¢alistiracak.

Bir de o yonetimi gelistirdiginizi diistiniin. Sata-
caginiza, karin bir boliimiinii iyi personel yetistir-
meye ayirin, gereken yenilikleri yapin, teknolojiyi
gelistirin, bir boéliimiiyle bir santral daha kurun.
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Ama biz tersini yapiyor, elimizdeki karlilar: veri-
yoruz, zararlilar bize kaliyor.

Bu arada personel fazlaligina da kisaca deginmek
gerekiyor. Zaman zaman c¢ikar, memurlukta tas-
fiye. Bir bakarsin her ihtilalden sonra falan falan
kadrolar kaldirildi. Simdi KI'T’lerde emeklilerin
kadrolar1 iptal ediliyor. Ama bu ¢6ztim degil;
birincisi issizlik artar, ikincisi o kurulus elindeki
personel azaldig i¢in yeni hizmetlere girisemez.
Cozum, personel tasfiyesi yerine hizmeti arttir-
maktir. Tiirkiye’de devletin iistlendigi ama yerine
getiremedigi bir yigin hizmet var. Herhangi bir
devlet dairesine gidelim; tabii ki ylizde 50 fazla
memur vardir orada. Ama bir de onun yapamadi-
g1 ige, yapmast gereken iglere bakalim. Orada da
yiizde 50 eksiklik vardir. Personeli azaltmak yerine
hizmeti ¢ogaltmakla hem hizmette kaliteyi yik-
seltmis oluruz hem de insanlar1 magdur etmemis
oluruz. Bu zihniyetle hareket edilmiyor.

Bu “zihniyet”ten soz acilmisken, o zihniyetle
stirdiivegeldiginiz hukuksal miicadelenin temel
dayanaklarm acar misimz? Ozellikle Telekom
ormegini....

* Telekomiinikasyon kamu hizmetidir ve demin
soylediklerimin hepsi Telekom i¢in de gecerlidir.
Ama telekomiinikasyon dyle bir alan ki, insanligin
belki teknolojik olarak en hizli sicrama yaptig:
alan. Bu alanda degisimin sonu yok. Teknoloji
ithal etmek zorunda kaldiginiz siirece bagkalarinin
pesinden suriiklenmek zorundasiniz.

Tirkiye TELETAS 6rnegiyle bu alanda sigrama
yapmak tizereydi. TELETAS iletisim alaninda
Ttrkiye’ nin en iyi beyinlerini aldi. Kisa zamanda
yeni seyler iiretmeye basladi ve tam si¢crama esigi-
ne geldigi sirada satig1 giindeme sokuldu.

“Know-how aliriz, teknolojik sigramay: daha
cabuk yapariz” diyerek Alcatel’e hisse satildi.
Ancak Alcatel’in niyeti kurulusu ele gecirmekti.
Birtakim operasyonlar sonucu TELETAS elden
cikti. Tirkiye bir¢ok agidan zararda. Birincisi,
TELETAS 1n insan giict artik Tiirkiye’de tekno-
loji yaratmak i¢in ¢alismiyor. Bir yabanci sirketin
teknoloji yaratmasinda kullaniliyor. Bizim insan
glicimiz kullanilarak gelistirilen teknolojiyi s6z
konusu sirket sonra Tirkiye’ye satacak. Orta Asya
Cumbhuriyetlerindeki telekomiinikasyon pazari
Tirkiye’nin elinde olabilecekken, Alcatel gibi
firmalar Ttirkiye’yi bu pazara girmek icin atlama
tagi olarak kullaniyorlar. Bu kadar aptalca bir oyuna
ancak bizdeki egemen zihniyet gelebilir.

O bakimdan Telekom konusunu da TELETAS
gibi gortiyorum. Bir kere Telekom’un ikiye ayrilip
ticarilestirilmesi ne 6l¢tide dogruydu, bu tartisma
konusudur. Miilkiyetin paylagilmasi bakimindan
iki taraf da sikayetci. Aslinda biitiin olarak bu hiz-

metlerin hepsi elektronik sanayiyle ilgili olabilecek
seyler. Ayn1 teknoloji, ayn1 binalar kullanilabilirdi
ya da bir biiyiik iletisim holdingine doniistiiriile-
bilir, bir Telekom sirketi olabilir, o daha esnek
diizenlemeler yapabilirdi. Bir kere yapisal bir
sorun var orada, ama bunu yaptilar.

Telekom bir kamu kurumu degil, sermayesi
rastgele biitiiniiyle satilabilecek bir kurulusa do-
niigecekti. Bunu 6nleyebildik. Simdi yiizde 51’1
kamuda; ama ytuzde 49’u 6zelde olabilecek kamu
sirketine dontstiirildi. Butin kavga bu yiizde
49 {izerinde. Onun da satilabilecek olan kismi
yuzde 34.

T'abii bagindan beri konu tartismali ve biraz karan-
liktir. Bagi Thatcher zamani baglamistir. Thatcher
Ingiltere Bagbakaniyken, dedikodu Telekom’un
Thatcher’in oglu tarafindan alinmak istendigi
bicimindeydi. Bu dedikoduyu gii¢lendirecek, daha
inandirici kilacak birtakim belirtiler de eksik degil.
Ornegin ben tesadiifen Thatcher’in marketci ol-
dugu semtte oturdum, bir sokak 6tede kocasinin
marketivardi. Yine ayni mahallede oturan ve simdi
Thatcher’in miisavirlerinden olan bir David Bar-
chard vardir. O da Thatcher ailesiyle iligkisi olan
biri. Vaktiyle de Tiirkiye’de gazeteci olarak bu-
lunmustur. Yillardir Ciller’in danigmanidir, hala
Ttrkiye’de. Hakkinda da gesitli seyler soylenir.
Thatcher’in oglu i¢in Telekom pazarlig: yapilmig
mudir? Bu soylentiler dogru mudur, degil midir?
Bilmiyorum. Ancak bdyle bir iliski de basindan
beri siirdiiriilmektedir. Bu dedikodu bagindan beri
vardir. Ideolojik etkilesim, yani Thatcherciliktan
etkilenme sadece bir moda olarak degil, somut
olarak Telekom konusuna da girmistir. Basindan
beri stiphe ¢ekici bir olaydir.

Ttrkiye’de Avrupa diizeyine yaklagmis, hatta bazi
yerleri agmis olan iletisim teknolojisinin kérlen-
mesini, oldugu yerde saymasini kimse istemez.
Maalesef TELETAS elden kagtiktan sonra bu
tehlike ortaya ¢ikmistir. Gene de PT'T nin i¢inde,
Telekom sirketine know-how getirebilecek kii¢iik
bir yabanci pay bulunabilir. Ama TELETAS 6rne-
ginden sonra, o yabanci payin gitgide biytiyerek
sirketi ele ge¢irme ihtimalini géz ardi edemeyiz.
Yizde 51 - ytuizde 49 bolunmesi yeterince giiven
Vermiyor.

Yasada yok ama sirket sozlesmesinde herkesin
bilmedigi ayrintilar var. Hisselerin yiizde 34’
blok satiliyor ama bunu alanlar geri kalan hisseleri
de ele gecirip sirketin yiizde 49’una sahip olunca
yonetime egemen olabiliyor; ¢iinkii yonetim ku-
rulunda yaridan fazla tiyeye sahip olabiliyorlar.
Yiizde 49’un tabi oldugu diizenleme kendi i¢ginde
karanlik noktalar tasiyor.

O bakimdan gtiphe ¢ekici.
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Karma degerli biitiin o lisans s6zlesmelerinin Da-
nistay’dan gecmesi gereklidir. Bir anlamda kamu
hizmetinin devri dava konusu. Telekom’a iligkin
stire¢ belirsizlikler i¢inde isliyor.

Kaldi ki ulusal cerceveye uymaya zorlayan mii-
cadeleye karsin igliyor.

0 Isliyor, hatta hukuki siire¢ de etki altinda kaliyor.
Ornegin bu Telekom konusu Anayasa Mahkeme-
si’ndeyken, biz Anayasa Mahkemesi’'nden de sozlii
aciklama hakki istedik. Karsi taraf da istedi, yani
Ozellestirme Idaresi, Tlirk Telekom vs... Anayasa
Mahkemesi onlar1 dinledi, bizi dinlemedi. Tele-
kom sorunu medyada ¢ok buyiitiildiigii i¢in, sanki
Tiirk ekonomisi Telekom satilmazsa batacak,
Telekom satilirsa kurtulacak havasi yaratildigi i¢in
Anayasa Mahkemesi kendisini ¢cok dramatik bir or-
tamda hissetti. “Aman haksiz bir gey yapmayalim”
havasiyla onlar1 dinledi; hem zannediyorum bir
ulusalcilik duygusu isin igine girdi. Yani “Acaba
biz hukuku kollayalim derken, hukuka uygun karar
verirken, acaba ulusumuza da zarar mi veriyoruz?”
diyerek, bir hukukg¢u icin en zor ikilemin i¢inde
kendilerini buldular. Zannediyorum kararda bu-
nun da etkisi oldu.

Enerji Bakam, Yap-Islet’le ilgili olarak “Bu sant-
rallan thaleye ¢ikartmanuz lazim. Tiirkiye nin
enerji sorunu ancak bu yabanci sermaye proje-
leriyle ¢oziiliir” diye Damistay’ iknaya yoneldi.

* Tabii tabii, gecen giin de bir yabanci muhabir,
“Tamam, siz hukuk savas1 veriyorsunuz ama Tiirk
ekonomisi de batiyor” dedi. Tirkiye ekonomisi
bundan dolayr batmiyor ki; Tirkiye ekonomisi
hepimizin bildigi nedenlerle batiyor ya da yerinde
sayiyor ya da yeterince biiyimiiyor ya da dogru
buytimilyor, carpik biyiiyor. Yani ne kadar kusur
varsa, bu kotii yonetimden yola ¢ikarak kamu is-
letmeciligine atfediliyor.

Medya da bu havay: yayiyor, clinkii enerji sebe-
kelerini, yalniz dagitimi degil hatta Giretimi satin
almak isteyen gruplar arasinda medya da yer aliyor.
Bu diisiinceleri savunmak ¢ok biiyiik giig istiyor.
Onun i¢in meseleyi, darayr dogru koymak gerekir.
Bir komplekse kapilmamak gerekir.

THrkiye’de yaratilmak istenen havanin tam tersi-
ne, ben onlardan daha ¢ok, Tiirkiye biiyiistin, daha
¢ok uiretsin, teknolojik olarak daha ileri gitsin, daha
az 1gsizlik olsun, daha ¢ok yatirim olsun istiyorum.
Ama o bagka, bu bagka: Onlarin yaptiklar: bityime
i¢in yapilmiyor; kendi aciklarini kapatmak, biitge
agig1 bahanesiyle saibeli iligkilere hizmet etmek
icin yapiliyor ya da en masum sekliyle giiya iyi bir
sey yapiyormus gibi goriinmek i¢in yapiliyor.

“Ttrkiye’de her sey ¢iriimustiir ve diizeltmenin
olanagi yoktur, saliverelim, boylece Tirkiye kurtu-

lur” deniyor. Diinyada her bakimdan {izerimizde
bityiik baski var. IMF’si geliyor, iste “Ozellestirme
yavag” diyor, yabanci muhabirler “T'irkiye’de bu
1§ hala yapilmiyor” diyor, hatta evrensel ayip isli-
yormusuz gibi bir hava yaratiliyor.

Kimi kesimler ise “cagdaslagsma” kiliftyla bunu sa-
vunuyor. Tiirkiye’de 6zellestirme bu ¢agdaslasma,
Avrupali olma, ilerici goziikme, devrimei goziikme
ugruna da yapiliyor. Diinyanin gidigini biz de takip
ediyoruz. Diinya yalniz onlarin sdyledigi yone git-
miyor. “Ozellestirmeyi bile yapamadiniz, diinyanin
gerisinde kaldiniz” diyorlar. Iyi ki diinyanin geri-
sinde kaldik da bazi seyleri kurtarmay1 basardik.

Ama sadece satigtan kurtarmak yetmez... Diizelt-
mek sart. Ozellestirme denilen bu “kurtulus”un
pesine disecek kadar enayi olmadik ve direndik
ama (onlarin goziinde enayi durumunda oluyo-
ruz), bu direnci bagka akilciliklarla da tamam-
lamak sart. Iste, bozuk igleyenleri diizeltmek vb.
gibi. Bunlar yavag gidiyor. Ama savasi, miicadeleyi,
biraz daha temposunu arttirarak, Mecliste bir
¢6zimiin olanaklarini zorlamak zorundayiz. Riiz-
gara karsi durmak ve onu kendi iilkemiz yararina
tersinden estirmek anlaminda. Bizim ¢ok yonli
bir atag: baglatmamiz gerekir.

Miicadeleyi, stirekli tepki gosteren, bir seyi 6nle-
meye calisan kisiler durumundan —bu Tiirkiye’de
solun da zaafidir— bunlar1 asan, “Hayir, dogrusu
da sudur, sunu yapmaya da biz haziriz” diyebilen
¢izgiye oturtmaya ¢aligiyorum. Dikkat ederseniz
KIGEM’in adin1 biz “6zellestirmeyi 6nleme cep-
hesi” falan koymadik.

Kamusal yarar diigiincesinin takipgisi olduk. Kaza-
nimlar1 dogru bir ¢ergeveye oturtarak geligtirmeyi
savunduk.

Yonetimbilimi en kamusal yerden, ordudan ¢ik-
migtir; Amerikan ordusundan ¢ikmigtir: “Bir ordu
dahaverimli olabilir, her giin daha verimli olabilir,
daha seri, daha giiclii olabilir” demislerdir ve Ame-
rikan ordusu bu yontemlerle 2. Diinya Savagi’ni
kazanmstir. Yani kamunun kendi kendisini diizel-
terek gelismesine olanak vermek gerekmektedir.
Devrimci Cumhuriyetin programu agisindan ozgiin
bir gelisme stratejisini Tiirkiye’nin yolun basinda
ozgiin bir deneyim olarak yasadigim soylediniz.
Bu ac¢idan kamu isletmeciligi nedir, nerededir?

e Aractir. Ulkemizin bagimsiz bir rotada kalkin-
masinin aracidir.

Fakat simdi bu arag, “optimal devlet” diye neoli-
beral politikalarla yok sayiliyor. Tasfiye ediliyor.

* O da bir ithal sdylem.

Tiirkive acisindan bu ithal boyutunun altini ¢cok
gliclii bir sekilde ¢cizemedik.
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e T'abii, demin s6ziini ettigim ¢agdaslik tutkusu,
cagdaslik modasiyla asil cagdasliktan uzaklastiril-
dik. Oysa asil cagdaglik akli kullanabilmektir. Tir-
kiye’nin bagka merkezlerde olusturulmus akillar1
oldugu gibi almak yerine, kendi kosullarina uygun
¢Ozumler yaratacak akilciligi gostermesi gerekir.
Mesela baglatilan ve aslinda tamamlanamayan
kamu isletmeciligi, Cumhuriyetin diinyadaki ge-
lismeleri kendi akliyla degerlendirerek yarattigi
araglaridir. Elden ¢cikarmamak gerekir. Kullanila-
cak mi, kullanilmayacak mi, ona karar verilir. Daha
iy1 kullanilabilir hale getirilir, diizeltilir.

Ulus-devleti savunanlar kiiresellestirmecilerden
baska solun bir boliimii tarafindan da elestirili-
yor...

¢ Ulus-devleti savunmakta yanlig bir sey yoktur.
Nasil her insanin kisiliginde 6nce kendini diisiin-
mek varsa, bir ulusun da 6nce kendi insanini, ken-
di ¢ikarini diisiinmesi, benim kafamda solculukla
da ortiisiir. Elbet solculuk evrensel bir diistincedir
ve muhakkak evrensel amaclari olur ve bu “devlet”
kavramiyla ¢celismez. Ama ulusal 6l¢ekte esitligin,
ozgurligin kavgasini vermeden de uluslararasi bir
ufkun savunusu yapilamaz.

Bugiin kiiresellesme hayranlarinin savundugu
devlet, sadece onlarin is takibini yapacak, bagim-
sizliktan vazgec¢mis, giidiik, sadece sermayenin
cikarlarini korumakla yiikiimli bir devlet.

Oysa devlet yurttaglarina hizmet etmek i¢in vardir
ve bizim savundugumuz, demokratik denetim
ve katilim yollarinin sonuna kadar acgik oldugu,
vatandaslarinin devlette esit hak sahibi oldugu ve
herkesin parasi1 kadar hak sahibi sayildigi misteri
anlayisini reddeden bir devlettir.

Devletin varlik nedenlerinin baginda bagimsizlik
gelir ve bagimsiz devlet anlayisi evrensellik ile de
celismez.

Once sol diisiincenin hedeflerini gerceklestirmek
acgisindan baktigimizda ve amagclarini insancillikla
birlestirdigimizde, solun devrimci giiciinii ve ati-
limciligini 6nce kendi insanimiz i¢in kullanmamiz
lazim. Bu bakimdan bir devletin olanaklarini kendi
insanlari icin kullanmasinda bir gariplik yoktur ve
olanaklarini yurttaglar1 i¢in kullanacak bir devleti
savunmakta da enternasyonal anlayigla bir ¢eligki
yoktur. Cunkii nihai amacimiz insanlarin 6zgurli-
gl ve esitligidir. Kendi i¢inde esit ve 6zgiir insan
yaratmadan, nasil biitiin insanlarin esitligi icin
miicadele edebilir?

Burada devlet, 6ncelikle kendi ezilmis yurttaglarini
insanca yagsam dizeyine getirmekle ytikimlidiir
ve bunun i¢in sadece bir aractir. Ama nedense
bircok insan, hatta solda oldugunu sdyleyen bir¢ok
insan, carpistigimiz degerler sisteminin degerle-

rini savundugunu bilmeden devletin kii¢tiltiilmesi
soylemine kendini kaptiriyor ve baginda ulus ya da
ulusal olan her seye karsi ¢ikiyor. Bu kompleksten
kurtulmamiz ve “kamu”yu da ille devletin bask:
glicii olarak algilamaktan vazge¢memiz gerekiyor.

Kamu kavramum toplumda yeniden gelistirmenin
olanaklar var mudir? Bunu kim ya da kimler
yapabilir?

* Tabii vardir, ama konu siyasaldir, konu iktidar
sorunudur. Siyasaldir derken, konu bu gidisi daha
dogru bir yola oturtacak devlet giiciinti ele gecir-
mek konusudur. Bu bakimdan ben Tirkiye’deki
mevcut solun bu konuda da sesini yiikseltmedigi,
dogru bir ¢izgiyi 1srarla savunamadigi inancin-
dayim.

Once tekrar bakalim. Ama insanimizin ne soyle-
digine degil, 6zde ne istedigine bakalim. Ciktigim
zaman sokaga, ben de biliyorum, surada anket
yapsam 100 kisiden 70’1 “Aman su 6zellestirme
yavag gitti de onun i¢in ekonomi batti” benzeri
seyler der. Haklidir, ¢tinkii ona “Cagdaslik budur”
diye, “Diinyanin emirleri budur” diye, isteklerinin
ancak boyle gerceklesebilecegi 6gretilmistir.

Ama niye boyledir, bunlar niye olmaktadir, Ttr-
kiye’de ni¢in boyle olmustur diye anlattiginizda
her seyi anlar.

Sordugunuz zaman, insanimiz her seyde giclii
Tirkiye istiyor, biz de bunu istiyoruz; dyleyse
bunun bugiin soéylenenlerden bagka tiirlii de ger-
ceklestirilebilecegini halka anlatmak gerekir. Yani
“Ben soyle bir vergi politikasiyla tasarruf, sermaye
birikimi yaratacagim, bununla yatirim yapacagim.
Benim vergi politikam senden yana olacak; sunu
sOyle yapacagim, bunu boéyle yapacagim” diye
anlatilir ve halk anlar.

Solun bu “halk anlamaz” kompleksinin stiine
¢itkmas: gerekir. Ciktigi, ¢oztimler iirettigi ve
bunlar1 anlattig1 zaman, bir siyasal giiciin olu-
sabilecegine inanmas1 gerekir. Yoksa “Diinya
oraya gidiyor, biz de bunun diginda kalmayalim”
kompleksi ile bir yere varilamaz.

Ozellestirmenin hegemonik soylemi bu soz ettiginiz
araclara etkide bulunmuwyor mu? Oyle bir hava
yaratilvyor ki, solun da, ister sagin degerlerine bagh
kalarak deyin, ister endeksli olarak deyin, sadece
o dogrultuda fikirler iiretimesi gevekiyormus gibi...

e Tabii, tabii, solun da biuyiik bir bolimi ona
endeksli artik; giicliigiimiiz orada.

Ben onu hep sdyliiyorum; bizim bu déntsumii
gerceklestirebilmemiz Kurtulus Savas: 6ncesin-
den daha giic. Vermemiz gereken bir kurtulus
savasi ama bugiinkii sartlarimiz daha giic... Nigin?
Ciinkil 0 zaman somut bir tehlike vardi. “Diisman
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tarlanin sinirina geldi” dedigin zaman goriiyordu.
Isgali anlattigin zaman insanlara cok net bir sey
soyliiyorsun. Ama bugiin su déniisiimi anlatabil-
mek, bunun yeni bir mandacilik, yeni bir somiir-
gelestirme oldugunu anlatabilmek kolay degildir.
Buna karsi temel motivasyonu, temel itici giicii
olusturmak kolay degildir.

Ciinkii Kurtulug Savagi’nda ¢ok agik izah edile-
bilecek bir dava var. Bu dava o kadar agik degil.
Ustiine bir siirti golge dugmustiir. Agikca anla-
tabilmek lazim. Ama zor olmasi yenilgiyi kabul
etmek anlamina gelmez. Bunun icin solun mis-
yoner ruhuna girmesi lazim. Birtakim sdylemler
gelistirmesi lazim.

Sosyal demokrat bir solu mu kastediyorsunuz,
yoksa daha genis bir solu mu?

* Genis anlamda, genis anlamda... Genig anlamda
solu bir soylem etrafinda birlestirmek gerekir.
Ben buna, soldaki degisik goriisleri de katarak
“Cumhuriyet korosu” diyorum.

Cumbhuriyet korosunun seslendirecegi sarki;
cumhuriyet¢i demokrasi, siyasal oldugu kadar
ekonomik boyutludur. Ozellikle o ekonomik boyut,
deminden beri tartigtigimiz boyuttur. Yani kamu
isletmeciliginin Cumhuriyetteki payidir.

Simdi solun bir bolimii “laik Tirkiye” istiyor,
“laik Cumhuriyet” istiyor, ama bunun ekono-
mik politikalardan gectigini g6z ardi ederek,
Cumbhuriyetin laik kokiine karg1 her tiirlii sosyal
politikaya evet diyor. Ustelik asil laiklik karsiti
hareketi giiclendirenin yanlig ekonomik ve sosyal
politikalar oldugunu gérmezlikten geliyor ya da
fark edemiyor. Devrimei cumhuriyetin izledigi
politikalarin yerine konan politikalar saglikli ol-
saydi, cumhuriyet doneminde baslatilan, bolgeler
arasi dengeyi gbzeten sanayilesme stirdirilseydi,
bu kadar buyiik yurt i¢i gcler olmaz, bugiin RP’yi
destekledigi sGylenen bezgin ve Gimitsiz kitleler
olusmazdi. Bugtinkii sorunlarin daha Cumhuriye-
tin kuruldugu dénemden kaynaklandigini séyleyen
insanlara —o zaman nasil biiyiik bir déniigiimiin
gerceklestirildigini ve bundan nasil vazgecildigini
gormedikleri i¢cin— bugiinkii durumun Cumbhuri-
yetten degil, diinyanin belirli merkezlerinden esen
ruzgarlara acik politikalardan kaynaklandigini bii-
tiin acikligiyla soylemek lazim. Giir sesle sdylemek
lazim. O zaman olusacak olan Cumhuriyet korosu,
sahiden Cumhuriyet korosu olur.

Laiklik korosu sadece Cumhuriyeti kurtarmaya
yetmez.

Cunki laiklik kargiti akimlar: besleyen sadece
siyasal bagnazlik degil, o kadar ve ondan daha cok
izlenen ekonomik politikalardir.
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